Posudek oponenta na diploemovou praci Nikeoly Hinigové ,,Politické procesy v 50. letech

20. stoletf v Ceskoslovensku®, 61 str., pouZita literatura 4 str., pFilohy XV str.

Autor¢ina prace vykazuje zietelné znaky poctivého isili o vypofadani se s tématem,
k ndmuZ dosavadni tift€na literatura i elektronické zdroje nabizi relativné rozsahly komplet
poznatki 1 hodnoceni.

Obsah spisu je rozdélen do tfi celkit: vpravnim rdmci jsou probirany zejména
trestnépravni piedpisy tvotici zéklad perzekuce soudng stihanych, ale i pfedpisy dalsi (str. 43-
44 a str. 48-49), v druhé {asti objasiiuje auvtorka politicky mechanismus vyvolavajici a
kontrolujici jednotlivé pFipady a pfiblizuje technologii pEedsoudni a viastni soudni -
manipulace, v tfeti ¢asti — nejrozsdhleji — na zakladé klasifikace dle socioprofesniho postaveni
stihanych tfidi soudni Fizeni do skupin, které charakterizuje jednotlivymi, vesmés znamymi
piipady. V ,,procesech s cirkvemi viak takovy vyrazny piipad neni uveden zadny.

Problematick4 mista v posuzovaném textu, podle mého nazoru, jsou nasledujici:

1. str. 4 - byvaly(7) ¢lenové strany™
2. str. 9 - uvedeno, Ze v letech 1948-1952 bylo vykonano 178 rozsudkil smrti, v seznamu
popravenych z politickych divodi v pfiloze (od 4.1.1949 do konce r. 1952) jich je
uvedeno 184. Znamena to, e vr. 1948 bylo vykonano 6 poprav za politickou |
delikvenci ? Pro¢ je neeviduje statistika Ustava pro studium tot. rezim?
3. str. 10— ,,Ustava 9. kvétna byla pHjata aZ v &ervnu po odstoupenf Edvarda Benese ...“
(?)
str. 12 — citat bez uvedeni zdroje
str. 36 — neopraveny pieklep., poznamka ¢. 96
str. 44 — s paterem Toufarem se Zadny proces nekonal

str. 56 — ne Zaloba pro poruSeni zakona, ale prokuratorska stiZznost pro poruSeni zakona
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str. XV — tabulka o poétu poprav v jednotlivych mésicich od ledna 1949 do prosince
1960 nekoresponduje v nékterych piipadech s tidaji v Seznamu popravenych (str. IX a
nasl.); napt. popravy zr. 1958 vibec nezachycuje, nebo naopak obsahuje né&jaké
popravy z kvétna az za¥i 1957, ale ty v seznamu nejsou.

Cil, ktery si autorka vytkla (str. 4) se ji praci podafilo v zasadé dosahnout. Proti jeji
obhajobé nemdam Z4dné namitky.

V Praze dne 16.2.2010 " Doc. JUDr. Vlfadimir Kindl
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