Silvie Sulanova: Aktivni poslech hudby. Analyza prikladi ze $kolni praxe

Oponentsky posudek

Silvie Sulanova svoji diplomovou praci vénuje dilezité sloZce hudebni vychovy,
poslechovym Cinnostem. Jak sama na za¢atku své prace uvadi, je to téma, které ji dlouhodobé
zajima a pfitahuje. Jejim cilem je nabidnout pedagogické vefejnosti nové, netradiéni vyu&ovaci
postupy i organizalni formy vyu€ovani v ramci této leckdy podcefiované, aviak vyznamné slozky
HV.

Autorka Cleni text na teoretickou a praktickou &ast. V teoretické &asti nejprve danou
problematiku pfiblizuje vécnym, srozumitelnym zplsobem a stru¢né nastifiuje historii za&lefiovani
poslechu hudby do hudebni vychovy. Ocefiuji autor&inu schopnost jit pfimo k jadru problému a
snahu omezit historické idaje na minimum. Pfesto by bylo vhodné tento struény nastin doplnit
nekolika Casovymi udaji, tak jako tomu je v nasledujicim textu vénovaném st&Zejnim koncepcim
Ceské hudebni pedagogiky. Vysvétleni kli€ovych pojmii (vnimani, estetické a hudebni vnimani) je
presné, jasné a vystizné. Autorka prokazuje dobrou obeznamenost s odbornou literaturou, s fakty
piitom dokaze samostatné a tvofivé pracovat. Jednotlivé iseky textu na sebe smysluplné navazuji a
usti do kapitoly nazvané Didaktickd interpetace hudebnich dél. Autorka zde na zakladg pe&livého
studia lietartury srovnava rizna pojeti daného problému, myslenky jednotlivych autord rozviji a
pedklada i vlastni konkrétni naméty (zvlasté v podkapitole Verbalizace). Samostatny usudek a
tvofivy pfistup je tedy patrny i zde.

V praktické Casti diplomantka pfedklada konkrétni navrhy prace s poslechovymi skladbami.
Ve Ctyfech kapitolach nabizi ¢tyfi rlizné zplsoby prezentace hudebnich ukazek a jejich analyzy.
Vybrané skladby zastupuji jak hudbu programni, tak i absolutni. Vemi navrhy &innosti prostupuje
diiraz na aktivitu zakd, ktera je podn&covana nejen vhodn& volenymi otazkami, ale i soutézemi,
samostatnymi tikoly a propojovanim jednotlivych hudebnich &innosti. Zaci, kterym je dan velky
prostor pro tvofivou €innost, si neustale rozsifuji své hudebnich v&domosti. Autorka nezapomina
ani na mezipfedmétové vztahy, Casto si klade otazku jak aktivizovat i méné prubojné zaky a
neustale ma na zfeteli i psychologicky a socilni aspekt — voli taktni a tolerantni p¥istup zalozeny na
vzajemné ucté.

I kdyZ je text dosti zevrubny, nékteré zaméry a postupy piesto piisobi ponskud nejasné.
Proto prosim autorku, aby se u obhajoby vyjadfila k nasledujicim dotaziim a ptipominkam:

- V kapitole Sémanticky diferencidl uéitel Zakim predklada pomémé velké mnoZstvi hudebnich ukazek
(Beethovenova Pateticka — 3 véty, n€kolik &asti ze Saint-Saénsova Karnevalu zvifat, kankan z Offenbachova
Orfea v podsvéti) a kromé prace se sémantickym diferencidlem je uréity prostor vénovan i kreativnim

¢innostem (zhudebriovani rozliénych témat a nalad). Maji byt vSechny navrzené aktivity realizované v jedné



vyudovaci hoding? Ma to autorka vyzkouSen¢ v praxi?
- Model prezentovany v kapitole Orchestralni suita si autorka ovéfila pfi své pedagogické praxi. Jak se
studenti zhostili pom&mé naroéného tkolu — zahrat spoleéné zadatek 1. véty Pohddky Josefa Suka? Jaké
nastroje byly ve tfidé k dispozici?

Jazykova uroveti diplomové prace je na velmi dobré urovni.Styl je kvétnaty a Zivy a

prozrazuje autorin elan a velké zaujeti pro zvolené téma.

Piedlozenou diplomovou praci doporuéuji k pfijeti a hodnotim ji znamkou: vvborné.
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