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Tématem diplomové prace je stimulace lexikalné-sémantické roviny u déti
s vyvojovou dysfazii se zamé&fenim na piedSkolni vék. Za cil si téZ klade vytvoreni
didaktickych materialG pro stimulaci antonym. Z tohoto dlivodu autorka €leni svou
praci na dvé &asti — teoretickou a empirickou, ve které predklada konkrétni navrhy.

V teoretické Casti se zaméiuje na definice lexikalné-sémantické roviny nejen
z pohledu lingvistiky, ale definuje ji zejména pro potieby logopedie — zejména
kapitola 1.4 je velmi pfinosna z hlediska souhrnného prehledu testovych material(i
dostupnych v logopedické praxi (byt ne v8echna pracovisté jimi disponuji). Velmi
dobfe je téz zpracovana Tabulka 2 (str. 20). Dale definuje antonyma a rozvoj a obsah
slovni zasoby z pohledu riznych autord.

Konkrétnim metodikam stimulace lexikaln&-sémantické roviny se vé&nuje v Kap. 5,
kde se ukazuje, ze této problematice se vénuje velmi malo tuzemskych autord.
Autorka spravné podotyka, ze nelze bezhlavé prejimat materidly z jinych zemi, nebot
kazdy jazyk ma své lingvistické zakonitosti. Na zavér teoretické &asti prehledné
zpracovala dostupné materialy pro stimulaci lexikaln&-sémantické roviny, ve kterych
ale postradam dalSi zemé& (obzvlasté, pokud zdrojem byl internet). Jejich analyzou se
podrobné zabyva v empirické &asti v Kapitole 8.



V empirické &asti popisuje postup pfi realizaci svého vyzkumu — bylo nutné, aby
provedla pretest u intaktni populace. V této souvislosti by mé zajimalo, zda i tyto déti
byly vy3etieny logopedem a zda u nich bylo potvrzeno, Zze nemaji poruchu ve smyslu
NKS. A také, zda vysledky neovlivnil vétSi po&et chlapcli v obou skupinach —
kontrolni i experimentalni. | kdyz na druhé strané chapu, Zze by bylo velmi obtizné
vytvoiit dvé homogenni skupiny a pifesahlo by to cile této diplomové prace, jejimz
cllem bylo vytvofit pouze navrh pracovnich listl a ne jejich faktickou podobu.

Pozitivné hodnotim kritické zhodnoceni vysledkl empirické Casti diplomové prace.
Bylo by vhodné tyto pracovni listy dale rozpracovat a publikovat a obohatit tim tak
praci logopedi v praxi. Pouze bych zvazila jejich grafické zpracovani, aby rozvijelo
déti i po strance estetické (moznost spoluprace se studenty grafickych $kol).

Prace po v8ech strankach odpovida narokim kladenym na diplomové prace,
dokonce je i pfesahuje (po&tem stran, kritickym zhodnocenim na zavér, zmapovanim
dostupnych materiali); a proto navrhuji hodnoceni: vyborné.
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