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Indikatory kvality MAGISTERSKE prace Koef, 1 koef. 2 |koef.3  {Koef. 4
Oznatte x, zda a v jaké mife pfedlozena prace obsahuje Obsahuje | Spide | Spisene-| Ne-
nasleduiici znaky A-F: obsahuje | obsahuje | obsahuje
A Klicové znaky: Gvodni ¢ast
A1 {Zfetelné vymezeni vziahu témaiu k oboru speciaini X
pedagogika resp. pfibuznych oborg.
A2 |Jasnéa a zietelna formulace tématu a cile/cil prace. Co ma x
byt ovéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, co chce autor
B  Analyza dosavadniho feSeni problému
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupi nasich a
zahraniénich autori. Prace obsahuje piehled nazori
vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné X
literatury. Piiméfeny rozsah pouzitych zdroji v&etné internetu.
B2 [Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypiskl X
z literatury).
C  Vyzkumna ¢ast, pokud je obsazena
C1 |Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace.
C2 iStanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz
{pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy
formulovat).
C3 |PouZité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a

zdlivodnéné, zplisob a obsah interpretace dat ¢i (idajd
umoziiuje zpracovani zaveéru.
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D  Analyticka éast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakt( a udajd.

D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadieni Ciselnych Gdajl).

D3 |Zplsob a obsah interpretace umozituje zpracovani zavéra,
doporuceni, vystupt prace.

g Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1 |ZavéreCna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného cile
prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysledky a X
interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast speciaini
pedagogiky resp. piibuznych obor. X

E3 |Prinos pro obor je formuiovan.

X
F  Prezentace - formalni aroveii prace
F1 |Odpovidajici jazykova troven, dodrzeni formalnich nalezitosti
a struktury (tituini fist, ¢estné prohl. resume, klicova slova, X
obsah aj), graficka a typograficka drove prace.
F2 [Resumé obsahuje struény souhrn fedenych a zjisténych X
skuteénosti (nikoliv zkraceny obsah).
F3 |[Bibliografie uvedena dle piainé normy. x

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifika¢ni stupeii: |VELMI DOBRE

Komentai hodnotitele :

Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace mize
vyjadiit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Rozsah prace neni nadmérny - 55 stran textu, prace je prakticky zaméiena. Je ziejmeé, Ze autorka zna z
vlastni zkuS$enosti situaci z ckruhu tématu prace. Formulace jsou strucné a vystizné, bez prohiesku
stylistickych €i gramatickych.

Otazky k obhajobé MAGISTERSKE prace:

1. Cil drogové politiky Svycarska a konkrétné mésta Curychu neni vyslovné formulovan,
vyzniva jen ze zplsobu popisu ("velice moderni zemé v této problematice”). Vyjadrete jej.
2. Jaky je Va$ osobni nazor na Svycarské snahy? Co ocerujete na této praxi?
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