POSUDEK DIPLOMOVE PRACE:
Faktory ovlivitujici pohybovou aktivitu déti v mateiské Skole.
Autorka: Jaroslava Petlikova

Posudek vedouciho prace:

Autorka diplomové prace velmi aktivné a se zajmem pfistoupila k feleni tématu a snaZila se
postihnout jej co nejkomplexnéji. Samozfejme v8ak malo zkusenosti s psanim takové prace
ponékud ztiZilo orientaci v celém problému. Autorka nastudovala Fadu publikaci a internetovych
zdrojh v Cedting, které dobfe cituje. Umi dobfe propojit citované prace, coZ nebyva ¢asté. Jen velky
zabér nedovolil se pregnantnéji zaméfit ke zvolenému cili. Ten také je ponékud nejasné formulovan
- "....plsobeni a vliv faktort, které naplituji pozadavky...." (str. 7 a 35) pravdépodobné by mélo

byt ... vliv faktord na napliiovéni...

V teoretické ¢asti postradam jasnéji vyjmenované pfedpokladané faktory vlivu - o v8ech se mluvi,
nékde je v zavéru kapitoly tuéné zdlivodnéni n¢kterého, ale pro praktickou &ast by takovy vycet,
podpofeny literaturou, byl podstatny. Teoretické vymezeni cild RVP PV z hlediska pohybovych
¢innosti je zpracovano p&kné, mohlo jesté navodit konkrétnéjsi formulace hypotéz, které by zvolené
metody mohly i konkrétné&ji zjistit (napf. zdatnost a realizace acrobni z4téZe - alespoti ¢asovy objem
- sama autorka se o tomto problému v diskusi naznakové zmifuje).

V praktické ¢asti formuluje autorka dobfe dil¢i konkrétni cile, kromé snad formulace C.:"... zjistit
rozsah a porovnat s vysledky pozorovani" - spiSe - vzijemné porovnat, pfipadné ... porovnat s
analyzou programd...? Voli vhodné metody, opomnéla uvést analyzu programi sledovanych $kol,
kterou provedla.

Na zéklad€ analyzy programi, pozorovani prostfedi, podminek a redlného programu v matefskych
Skoléch ziskala velmi mnoho poznatk, které se podatilo logicky uspofadat, aby poskytly ptehled o
zjisténych faktech. MnoZstvi ziskanych poznatk mohlo byt prirazngji vyuzito v zav&rech, které
jsou vztaZeny jen k hypotézam, ale mohly byt uvedeny i n¢ktera konkrétni zjisténi, kterd v préci
jsou uvedena.

Autorka spravné pocituje mensi exaktnost zvolenych metod a potfebu dal$iho potvrzeni svych
predpokladii napt. méfenim. Je 8koda, Ze vice nevyuZila diskuse k prezentaci nazori a vétSimu
nadhledu, ktery ze svych zkuSenosti ma.

Formalné je prace zpracovana odpovédné, aviak bylo by lépe, pokud by tabulky a grafy byly
Cislovany a mély nazev, na coZ méla upozomit vedouci prace. Z hlediska citaci: str. 27 Mourkova a
Vitakova kazd4 by méla mit v zavorce 2005, uvedend citace navozuje, Ze je to jedna prace obou
autorek.

Prace celkové vykazuje velmi dobrou schopnost pracovat s literaturou, dobrou orientovanost v
problémech praxe i schopnost se nad problémy zamy$let a ovéfovat feseni.

Doporutuji k obhajobé.

Otazky: Uved'te, na co jste se zaméfila pfi analyze SVP vybranych kol.
Jmenujte faktory, které jste zjistila jako dileZité, v pofadi jejich dileZitosti, které vyplyva z
Vasi prace.
Mohla byste vztdhnout svoje zji$téni k pozadavkiim RVP PV?




