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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislus§ném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalng
formulaéné funkéni formulaci. {napf.pfili§ obecnd)
zietelnd. i obsahové.
2. Zaver Shrnuje prici jako MeziAaC Popisuje obsah, Chybi
celek, piesahuje neobsahuje 3irdi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace = V3e Nezfetelné oddéleni | Chybé&jici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovino,
zFejmé oddéleni
pfrevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepfesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4, Formalni Ano Neupiné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela,
naleZitosti obhajobé:

(anotace, kliCova
slova, angl.nazev,
rozsah)

anotace, kliova
slova

5. Jazykova
urovei

Vhodna vétna
stylistika a
gramaticka
spravnost.

Drobné nedostatky
ve stylistice a/nebo
gramatice.

Vyraznéjsi
nedostatky {doplnit
ptiklady):

Nevyhovuje zcela.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnocent posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovdni, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka arovern, resp.¢ast

Uroveit odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k fefeni A B C |N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soud( je obsaZena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické Casti

A B C N
Odborna literatura: mnoZstvi a kvalita zdrojo veetné zahrani¢nich, aktudlnost.




Autorsky pfinos

Empiricka firoven, resp. ¢ast

Vymezeni tikolt (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného 3etfeni (metodologicky zdklad) a/nebo zdlivodnéni
empirickych postuptl A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni Groveit empirickych 0daja

A B C N

Autorsky prinos

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ auterce DP:
Vyjadieni k celku DP a jejimu pFinosu:

Tereza Vlaskova se ve své praci vénuje problematice spoluprace rodiny a $koly, tedy
tématu, které je stale (a zvlasté pro zalinajici ucitele) velmi aktualni.

V empirické ¢asti nabizi autorka velmi osobité vyzkumné Setteni, kde velmi dobie
propojuje poznatky z teoretické ¢asti. Ocenéni si také zaslouzi $irokd $kala metod
vyzkumného $etteni. Zde autorka prokazuje hluboky z4jem o zkoumanou problematiku.

Domnivam se, Ze se autorce podafilo naplnit vlastni cile, které si pfed zapoCetim prace
stanovila. Piinos diplomové prace plyne zejména z autor€inych namétd a postiehd,
vyuZitelnych jako prispévek do diskuse o moznostech spoluprdce rodiny a Skoly na 1.
stupni Z8.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:
o Které faktory, podle Vaseho nazoru, ovliviiuji uroveii spoluprace rodiny a Skoly
nejvice?
e Ktera témata (typy kurzl a seminaft) byste doporucila zahrnout do pfipravného
vzdélavani uditeld, aby byli pro spolupraci a komunikaci s rodiéi lépe vybaveni?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborné | velmi dobrte | dobie | nevyhovuje
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Podpis:




