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[E Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace: cilem v teoretické Easti je poskytnout uceleny nahled na waldorfskou pedagogiku a
v praktické &asti zjistit, jak jsou na tom absolventi Waldorfské Z$ v dal§im vzdélavacim a
pracovhim procesu v porovnani s absolventy klasickych ZS ( 1. velmi obecna formulace cile).

Struktura prace:prace je rozdélena do 4 hlavnich kapitol, obsahuje &ast teoretickou a
praktickou, které jsou rozsahem vyvaZené.1.kapitola je vénovana alternativni pedagogice,
st&Zejni 2. kapitola pojednava o waldorfské pedagogice a je piehledn& a zajimavé zpracovana.
Ve 3.kapitole je prezentovano dotaznikové Setfeni a ve 4.kapitole jsou zachyceny vzpominky
rodiée absolventa WZS.

Literarni zdroje a citace: autorka éerpa informace z obsahlého vy&tu aktuaini odborné literatury,
¢asopisu i elektronickych zdroji a pouZité zdroje spravné cituje.Kromé toho se opira o své
osobni zku$enosti ze studia na WZS v Praze 5.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova Groveri): je velmi
dobra, text je v teoretické ¢asti vhodné dopinén obrazky a ukézkami z prace WZS uvedenymi
v pfilohach. V praktické &asti jsou pouzity pfehledné tabulky a grafy. Stylisticka a jazykova
aroven prace je také velmi dobra, rozsah prace je prfiméreny.

Spinéni cili prace a celkové hodnoceni: vytyené cile prace autorka splnila. Ocefiuji hlavné
osobité zpracovani teoretické &asti prace.Prakticka ¢ast je zaloZena pouze na kvantitativni
analyze, k verifikaci 5 hypotéz je pfedioZeno malo dikazil. Prezentace vysledkl je pfehledna a
jejich interpretace v&cna.Vyznam praktické &asti prace je podle mého nazoru pouze
informativni.

Otazky a pfipominky vedouciho prace:
1. Které pfedméty se uci na WZS v Praze 5 v epochach? Uvedte konkrétni piiklady
nékterych epoch.
2. Prog jste nezafadila do vaSi prace také kvalitativni vyzkum?Ziskané vysledky by pak
byly zajimavéjsi.
Piipominka: graf .4 neodpovida vysledkim uvedenym v tabulce.

Navrh hodnoceni vedouciho prace rebe-eperentia
X vyborn& [ velmi dobfe []dobfe [ ] nevyhovél(a)
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