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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poéitati vypliiujte pouze do Sedivych poli¢ek! Po jejich vyplnéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu pFislusné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim“ zak¥iZkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [X] Posudek oponenta []

Autor/Kka prace

Pfijmeni a jméno: Kratochvil Viktor
Nazev price: Marketingova komunikace HYPO stavebnim spofitelny 2007/2008
Autor/ka posudku

Ptijmeni a jméno: doc. PhDr. Halada Jan, CSc.

Pracovisté: IKSZ MKPR

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakFiZkujte vybrané hodnocenti)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvélenym
tezim v préci v préci : v préci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné aje | zdiivodnené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X ] ] ] ]
1.2 | Technika préace X ] ] ] ]
1.3 | Struktura prace X [] L[] tal ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a préce, pfipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Schvalené teze se neodlisuji od textu bakalafské prace.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na $kale 1-2-3-4-5-6-7 (jedinetné a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jest& akceptovatelné — téme&f nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou
2.1 |Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 4
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 4
23 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovéani materiélu 3
2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéra 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadng konkrétni popis hlavnich vytek)
BakaléFska prace vyuzivé jen zdkladniho materialu ke zkoumané problematice, at’ uZse jedna o prameny,
literaturu &i jiné zdroje. To se pak pochopiteln€ projevuje ve vysledné podobg celé prace.

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na $kale 1-2-3-4-5-6-7 (jedinetné a vynikajici— vyborné — velmi dobré — dobré —
jest® akceptovatelné — témef nevyhovujici — zcela nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 3
3.2 | Funkénost a pfim&fenost pozndmkového aparétu a odkazl 2
33 | Dodrzeni citadni normy (pokud se vtextu opakovan& objevuji pasaze prejaté 2

bez udéni zdroje, hodnot'te stupn&m 7. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydéavané neopravnéné autorem za vlastni zjit&ni, nedoporucte préaci

k obhajobg a ve ,,zdiivodnéni v ptipad® nedoporudeni“ navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinérni fizeni.)

3.4 |Jazykové a stylistickd roved préce (pokud je opakovan& porusovéana platnd 2




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
Opréavnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava préce 1
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KOMENTAR (slovn{ hodnoceni obsahu vysledné préce, ptipadng konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace koresponduje s tématem, Jjazykova a stylistick4 troveti je zvladnuta, stejné tak je dodrZena citaéni
norma.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnocent vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
piivodnost zpracovani tématu apod.)

Diplomant si zvolil téma, a tomu také tak bylo schvéleno, které se predeviim opiré o analyzu tiskovych zprav.

V roving public relations - pro analyzu pak autor vyuZiva metodu chronologického postupu- viak takovéto volba
i postup vedou k ziZeni prostoru a celkovému, byt nechténému, zjednoduseni. Vysledny efekt usilovného sbéru
materidlu takto vymezeného zpracovani piisobi ponekud ploe a i ne pFili§ presvd&ive. Je tu ku skode véci,
protoZe pfi takovéto zme&ng, kterd provazela prevzeti jedné finan¢ni instituce druhou, by se dalo predpokladat, Ze
vystupy zkouméni vyzni daleko vyrazngji apfesvedCiveji. Nekteré zpravy mohly byt zkoumény aanalyzovény
daleko 3ifeji, s pomoci jinych nastroji i zdrojt, které marketingov4 komunikace nabizi. Nicmén& se podle mého
nazoru v zasad& svého stanoveného tikolu zhostil. Navrhuji znamku mezi velmi dobfe az dobfe, a to na zdklade
obhajoby.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT:

5.1 Jaké jiné postupy by se daly vyuzit vanalyze tiskovych zprav?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (-kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [ | — velmi dob¥e Xl - dobie - nedoporuduji k obhajobé [ |

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN(

\]

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elekﬂ'onicky na adresu
Sekretaridtu pFislusné katedry!




