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A. Kriterialni posouzeni nalezitosti DP:

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.
obsahové nedostatky formulace
funkéni, v obsahové formalné
formulacéné a/nebo funk¢éni | (napf.pfilis
zFetelna. formulaci. obecna) i
obsahové.
2. Zaver Shrnuje praci  |[MeziAaC Popisuje obsah, |Chybi.
jako celek, neobsahuje Sirsi
presahuje obsah reflexi problému,
DP v jeho hlubsi nehodnoti nebo
reflexi a neobsahuje
hodnoceni, stanovisko
reaguje na cile, autora, nevaze se
obsahuje k cili.
argumentované
stanovisko
autora.
3. Odkazy a Vie Nezietelné Chybgjici Nevyhovuje.
citace dokumentovano | oddéleni odkazy,
, ZFejmé prevzatého a nepiesné,
oddéleni vlastniho, drobné | nespravné
prevzatého a nedostatky uvadéné infor.
vlastniho. v citacich a zdroje, seznam
seznamu liter. neodpovida
literatury. citacim, apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pii Nevyhovuje
nalezitosti obhajob¢: zcela.
(anotace, kli¢ova
slova,
angl.nézev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna | Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky zcela.
gramaticka stylistice a/nebo | (doplnit
spravnost. gramatice. piiklady):




B. Expertni posouzeni kvality obou &asti DP:
Legenda:

s

Teoreticka uroven, resp.&ast

Uroveri A B
odbornosti textu
véetné pouzivani
odborné
terminologie a
dovednosti
vymezit problém
k teSeni

Logicka struktura A B
vykladu

Argumentace A B
soudu je
obsazena a je
funkéni

Funk¢ni A B
provazanost
teoretické a
praktické ¢asti

Odborna A B
literatura:
mnoZstvi a
kvalita zdroji
véetné
zahrani¢nich,
aktualnost.

Autorsky pfinos A B

Empiricka drovei, resp. éast

Vymezeni Gkolt A B
(cill)

Charakteristika A B
vyzkumného
Setteni
(metodologicky
zaklad) a/nebo
zdlvodnéni
empirickych
postupti

Dokumentace A B
vyzkumu (Cas,
misto, postup)




nebo praktickych
¢innosti

Interpretacni A B C N
nebo reflektivni
uroven
empirickych
udaja

Autorsky piinos A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadfeni k celku DP a jejimu prinosu:
Diplomova prace je vénovana tématu, které jesté nebylo zpracovavano, tedy rozdilim ve
vysledcich védomostniho uceni pi1 vyuce frontalni a pfi vyuce metodami dramatické
vychovy. Teoreticka ¢ast tvoii vysoce odborné zazemi pro praktickou ¢ast. Autorka
erudovang pracuje s Sirokym spektrem dostupné odborné literatury.
V ramci praktické ¢ésti diplomantka oducila celkem 30 vyucovacich hodin v 10 riznych
ttidach na riiznych ZS. Pfi vyuce metodami dramatické vychovy vyuZila autorka vlastniho
strukturovaného dramatu. Prabéh vyuky je diplomantkou vyborné reflektovan.
Vysledky uéeni déti jsou pak s ¢asovym odstupem ovéfeny pomoci dotaznikového
Setfeni, které je kvalitné odborn€ zpracovano a vyhodnoceno.

Vyjad¥eni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:
Autorka vyborné€ popisuje jednotlivé Skoly na kterych probihala realizace praktické ¢asti
DP. Zvolené ZS byly prazské a kladenské, jak se zaméfenim na dramatickou vychovu, tak
i bez tohoto zaméfeni. Diplomantka prostudovala SVP viech t&chto $kol a shrnula
poznatky do charakteristiky kazdé z nich.
Stavba strukturovaného dramatu, které bylo vyuzito pfi realizaci praktické ¢asti je velice
zdarila.
Pfi vyhodnocovani dotaznikového Setieni se autorka vénuje nejen rozdilim mezi vysledky
uceni v jednotlivych t¥idéach, ale také vyhodnoceni genderovému, tedy rozdilim ve
vysledcich uceni chlapct a déveat.
Prakticka ¢ast prace je mimotadné zdafila a prispiva k transformaci ¢eského Skolstvi.
Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

Na str. 3. uvadi autorka: "Bylo by zajimavé do budoucna zjistit, zda si dramaticka
vychova zaslouzi své pevné misto ve vzdelavacich programech, jako ostatni "vychovné"
predmeéty (HV,VV..) nebo zda je jeji nynéjsi misto opravnéné a bez nutnosti jej ménit" Jak by
diplomantka navrhovala pii tomto zjiS§t'ovani postupovat?

V déleni metod dramatické vychovy neni uveden J. Valenta. Z jakého divodu? Jaké
déleni metod dramatické vychovy nejvice vyhovuje autorce?

Doporuceni k obhajobé:

|ANO |NE, divod:

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobie | dobie | nevyhovuje

Podpis:



