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A. Kriterialni posouzeni nalezitosti DP: 

A B c N 
1. cn Formulace 

obsahove 
funkeni, 
formulaene 
zretelna. 

Drobne 
nedostatky 
v obsahove 
alnebo funkcni 
formulaci. 

Nefunkcni 
formulace 
formalne 
(napf.pfHis 
obecna) i 
obsahove. 

Chybi. 

2. Zaver Shrnuje praci 
jako celek, 
presahuje obsah 
DP v jeho hlubsi 
reflexi a 
hodnoceni, 
reaguje na cile, 
obsahuje 
argumentovane 
stanovisko 
autora. 

Mezi AaC Popisuje obsah, 
neobsahuje sirs} 
reflexi problemu, 
nehodnotf nebo 
neobsahuje 
stanovisko 
autora, nevaze se 
k cHi. 

Chybi. 

3. Odkazy a Vse INezfetelne Chybejici Nevyhovuje. 
citace dokumentovano 

, zrejme 
oddeleni 
prevzateho a 
vlastniho. 

oddeleni 
pfevzateho a 
vlastniho, drobne 
nedostatky 
v citacich a 
seznamu 
literatury. 

odkazy, 
nepfesne, 
nespravne 
uvadene infor. 
zdroje, seznam 
liter. neodpovida 
citacim, apod. 

4. Formalni 
naIezitosti 
(anotace, kHcova 
slova, 
angl.nazev, 
rozsah) 

Ano Neuplne: DOPLNITpfi 
obhajobe: 

Nevyhovuje 
zcela. 

5.1azykova Vhodmi VetDa Drobne Vyraznejsi Nevyhovuje 
uroveii stylistika a 

gramaticka 
spravnost. 

nedostatky ve 
stylistice alnebo 
gramatice. 

nedostatky 
(doplnit 
priklady): 

zcela. 



B. Expertni posouzeni kvality obou cast{ DP: 
Legenda: 

A = kvalitni zpracoviini, B dilCi nedostatky, C ziivainejsi nedostatky, N nevyhovuje 

Teoreticka uroveii, resp.cast 

I
Uroveii iA B C N 
odbomosti textu Ivcetne pouzivani 
odbome 
terminologie a 
dovednosti 
vymezit problem 
k reseni 

B CLogicka struktura N 
vykladu 

A 
i I 

B i C NArgumentace A 
i

souduje 
!obsaiena a je 

funkcni 
Funkcni B C N 
provazanost 
teoreticke a 
prakticke casti 
Odboma 

A 

i C N 
literatura: 
mnozstvi a 
kvalita zdroju 
vcetne 
zahranicnich, 
aktualnost. 
Autorsky pfinos 

A B 

B C NA 

Empiricka uroven, resp. cast 

IV~ezeni ukolu i A B C N 
i (ClIu) . 
Charakteristika A B C N i 

vyzkumneho 
setreni 

(metodologicky 

zaklad) a1nebo 

zduvodneni 

empirickych 

postupu 


N iCDokumentace A i 
B 

vyzkumu (cas, 
imisto, postup) II I I- ---_.......... ­



nebo praktickych 
Cinnosti 
Interpretacni 
nebo reflektivni 
uroveii 
empirickych 
udaju 

A B C N 

Autorsky pfinos A B C N 

c. Slovni hodnoceni a sdeleni autorovil autorce DP: 

Vyjadreni k celku DP a jejimu pfinosu: 
Diplomova prace je venovana tematu, ktere jeste nebylo zpracovavano, tedy rozdillim ve 
vysledcich vedomostniho uceni ph vyuce frontaIni a pfi ryuce metodami dramaticke 
vychovy. Teoreticka cast tvofi vysoce odborne zazemi pro praktickou cast. Autorka 
erudovane pracuje s sirokym spektrem dostupne odborne literatury. 
V ramci prakticke casti diplomantka oduCila celkem 30 vyucovacich hodin v 10 ruznych 
tfidach na rUznych ZS. Ph vyuce metodami dramaticke vychovy vyuzila autorka vlastniho 
strukturovaneho dramatu. Prubeh vYuky je diplomantkou vyborne reflektovan. 
Vysledky uceni deti jsou pak s casovym odstupem ovefeny pomoci dotaznikoveho 
setfeni, ktere je kvalitne odborne zpracovano a vyhodnoceno. 

Vyjadreni k dilcim nebo specifickym zalditostem DP: 
Autorka vyborne popisuje jednotlive skoly na kterych probihala realizace prakticke casti 
DP. Zvolene ZS byly praZske a kladenske, jak se zamefenim na dramatickou vychovu, tak 
i bez tohoto zamefeni. Diplomantka prostudovala SVP vsech techto skol a shrnula 
poznatky do charakteristiky kaZde z nich. 
Stavba strukturovaneho dramatu, ktere bylo vyuzito pfi realizaci prakticke casti je velice 
zdafila. 
Pfi vyhodnocovani dotaznikoveho setfeni se autorka venuje nejen rozdilum mezi vysledky 
uceni v jednotlivych tfidach, ale take vyhodnoceni genderovemu, tedy rozdilum ve 
vysledcich uceni chlapcu a devcat. 
Prakticka cast prace je mimofadne zdafila a pfispiva k transformaci ceskeho skolstvi. 

Namety k diskusi pH obhajobe DP: 
Na str. 3. uvadi autorka: "Bylo by zajimave do budoucna zjistit, zda si dramatickG 

vychova zaslouii sve pevne misto ve vzdelcivacich programech, jako ostatni "vychovne" 
pfedmety (HV, VV.) nebo zdajejeji nynejsi misto opravnene a bez nutnostijej menit" Jak by 
diplomantka navrhovala ph tomto zjist'ovani postupovat? 

V deleni metod dramaticke vychovy neni uveden J. Valenta. Zjakeho duvodu? Jake 
deleni metod dramaticke vychovy nejvice vyhovuje autorce? 

Do£oruceni k obhajobe: 

[ANO [NE, duvod: 

Navrh hodnoceni: 
I""borne Ivelmi dobfe Idobfe I nevyhovuje 

Podpis: 


