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Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznacte:

Prace je doporucena k obhajobe

Navrzeny klasifikacni stupen:
Do ramecku vypsat slovni hodnoceni z teto Skaly: vyborne, velmi dobfe, dobfe, nevyhovSl/a

vyborne/velmi dobfe
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Otazky k obhajobe:

1. Jakou mate osobni zkusenost s diagnostikou sekundarnich obtizi v pohybovem
aparatu v navaznosti na nalez odchylek ve zkoumanem segmentu?

2. Vidite jako realny prenos experimentalnich vysledkii studie do praxe?
3. Zajimal jste se i o dlouhodoby efekt tapovani pfi statickych a dynamickych

podminkach.
4. Zjist'oval jste reliabilitu metody?
5. Dokazal byste urcit externi validitu studie?

Doplnujici komentaf k hodnoceni prace:
Pfedkladana diplomova prace je zpracovana na 59 stranach vcetne vyjadfeni eticke

komise UK FTVS a informovaneho souhlasu probandu.
Zpracovane tema je originalni a aktualni s peclive pripravenou a zpracovanou

teoretickou i vyzkumnou casti. Jedna se o specifickou problematiku s naslednym moznym
benefitem pro specifickou i obecnou populaci.

K praci mam nektere pfipominky, pfevazne formalniho charakteru, ktere vsak
nesnizuji hodnotu vykonane prace. Vyzdvihnout musim originalitu studie a vyuziti
sofistikovane metody.

Prace plni nejen ulohu deskripce stavu, ale obsahuje i experimentalni cast s aplikaci
metody na zamerne vybranou intervencni skupinu. Je potfeba zduraznit, ze rozvinuti tematu
v pfipadnem sirsim praktickem feseni se mi jevi vice nez opodstatnene.

Pfipominky:
1.

2.

3.
4.

5.

V teoretickem rozboru neni pfesne uvedeno, zda se uvedene studie
odvolavaji na beznou nebo profesionalne sportovni populaci. Chybi
specificke anamnesticke udaje.
Nespravne umisteni kapitoly ,,Vymezeni platnosti".
Kapitoly ,,Cile, Ukoly" nejsou samostatnymi kapitolami.
Nelogicka linie prace-popis sberu dat versus uspofadani vysledkove casti.
Nektere chyby pfi pfepisu literarnich zdroju (str. 16, 53).
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