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Vedouci prace: PhDr. ThDr. Vaclav Mitas, Th.D.

Lenka Chourova piedloZila pomémé zajimavou a étivou préaci, v niz se na 102 stranch vénuje otazce
dopadu prostfedi a obecného spoledenského nazoru na dospivajici divky. Diplomova prace obsahuje
vedle vSech obligatornich souéasti pét kapitol, uvod a zavér i Clyfi vesmés obrazové pfilohy.
V obsahlém dvodu (str. 8 — 11), pide o své praci jako o disertaci, coz je zjevné nespravng.

V dalSich dvou kapitolach diplomandka popisuje psychosocialni souvislosti dospivani a socializace. Ve
treti kapitole vymezuje pojem Lkonzumni spolecnost a snazi se popsat jeji vliv nedospivajici divky, coz
mélo byt jadrem celé prace. Dale nezapomnéla popsat nékteré konkrétni problémy, spojené
$ poruchami pfijmu potravy, abuzem alkcholu a drog nebo delikvenci.

Jakkoli je tfeba ocenit velmi osobni pfistup a étivy text prace, je tfeba konstatovat, Ze autorka zlstala
ponékud za ofekavanim co do naplnéni nazvu své prace. Konzumni spoleCnosti se vénuje na 12
stranach textu, pojmim emoéni deprivace a sebevédomi pouze okrajové a vzajemnym vztahim pak
teméf vibec. Na hranici obhajitelnosti ji bohuZel stavi absence jakéhokoli praktického vyusténi i
souvislosti se studovanym oborem. V textu jsem nenasel zadne intervenéni moznosti ani teoretické
pfistupy socidlni prace ani téologie. Studentka nepochybné disponuje schopnosti toto téma
odpovidajicim zplsobem zpracovat, na vysledku se v§ak vyznamné podepsal spéch, s nimz se snazila
praci dokondit v pozadovaném terminu.

Jednotlivym problémim se ve ¢tvrté kapitole vénuje pomérné povrchné - kazdy z nich by sam vydal na
samostatnou graduacni praci. Byt je autorka nejpodrobnéjsi v otazce poruch pfijmu potravy, zlstava i
zde ponékud povrchni, coz se v dalSich dvou tématech jesté zvyraziuje. Zcela pfesna neni studentka
ani v praci s odbornymi pojmy. Pro priklad: ,zvydujici podil Zen a divek na obecné kriminalité a
delikvenci obzviast” (s. 84). Co zde predstavuji obecné kriminalita a co delikvence? V ¢em je rozdil? Je
delikvence podmnozZinou checné kriminality? Pro¢?

Po formalni strance neshledavam zadnych vyznamnych nedostatkd. Studentce se povedlo dosahnout
prehledne struktury, dobfe vybrat odborné zdroje a solidné s nimi pracovat, spravné a eticky pfesné na
né odkazuje.

Vzhledem k uvedenym skute¢nostem konstatuii, ze podle mého nazoru pfedlozena diplomova prace
sice s vyhradami, ale pfece jen spliiuje obecné naroky na tento typ graduaénich praci.

Bylo by prospésné, kdyby studentka pfi obhajobé zodpovedéla nasledujici otazky:

+ Jake jsou moZnosti socialni prace v souvislosti $ poruchami pfijmu potravy?
o Jak si v této oblasti pfedstavujete realizaci primamni, sekundarni a terciami prevence?

Zavérem konstatuji, ze diplomovu praci Lenky Chourové doporu€uji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji
jako dobrou (3).
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