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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam D HREEREE
Prace ma odpovidajici jazykovou troveti (pravopis,
stylistika) O X | 010
Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost) REREREE
Dodrzeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel,
formalni jednota pozndmkového a kritického aparétu X ] 1| O
Zpracovani pfiloh (1 X 1| [
Celkova typograficka prava X 11 0 O
B. Obsahova kritéria
Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni X L] L1 [ [




Préce stanovenych cilt dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor€iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné€ podloZeny
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Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji
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V praci jsou jasné vyjadreny dosazené cile
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C. Celkovy pFinos prace
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Prace je kompilacni praci

X

Préce se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce pfinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické pfistupy

Prace méa metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(struénd charakteristika (v pfipadé potieby je moZné uZit zvlastni pfilohy)

Préace je pomé&rné kvalitni jak po strance obsahové, tak i po strance formalni. Schéma je velmi
vyvazené a logicky vystavéné, vlastni vyzkum proveden na dostate¢ném vzorku respondentt
a vysledky dobfe zpracovany.

Po formalni strance bych vytkla pouze pfekombinovana souvéti, misty na ukor
srozumitelnosti sdéleni (nejvice v hodnoceni vysledki vyzkumu, napt. s. 87 dole); vysledky
vyzkumu by byvalo bylo lepsi vice strukturovat do logickych celkd, nespokojit se s dlouhym
vyctem jednotlivosti.

Vyjime¢né nachizim vyznamnéjsi pieklepy nebo chyby (Viktor Emanuel Frankl, nikoli Emil,
nebo nadpis "Slavifici doloris" - v literatufe viak uvedeno spravné "Salvifici").




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Setkala se autorka i s problémem pfili§né spiritualizace utrpeni - at uz u trpicich, nebo u téch,
kdo jim cht&ji pomahat a p¥inaset Gt&chu? Jak se tomuto riziku vyhnout, zndme-li moZnosti
posttraumatického ristu?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporu&eni k obhajobé: doporuduji, nedoporucuji
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