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Posudek diplomove prace 

Lucie Klouckova, Charakteristika soucasmi mexicke spane!stiny, FF lfK. v Praze, Ustav 

romanskych studii - SpanelStina, Praha 2009, 88 str. -+ pf .... l. a.",tL'. 

Diplomantka si za tema sve prace zvolila spanelstinu, kterou se v soucasne doM hovori 

v Mexiku, ajeji charak1:eristikll z hlediska fonetiky, fonologie, morfosyntaxe a lexika. 

Pokusila se rovnez 0 odliseni jazyka z hlediska diastratickeho a diatopickeho. K vysvetleni 

nek1:erych jevli soucasneho jazyka vsak nezbytne musela odkazovat i kjazykovemu vjvoji 

evropske spanelstiny do 16. stoleti a k jejimu dalSimu, jiz samostatnemu vy~voji na uzemi 

Noveho sveta. 

Tema sam~ 0 sobe je nepochybne velmi nosne a vyzllamne - Illexickou spanelStinou hovori 

vysoke procento hispanofonnich mluvcich, je to jedna z nejdiilezitejsich variant spanelstiny 

na alllerickem kontinente. Diky tomu byla jiz nescetneknit predmetelll badatelskeho usili 

renomovanych jazykovedcu. Autorka pnice vychizi pfedevslm z del luana M. Lope Blancha 

a lose G. Morena de Alba, pro variantu mluvenou v mexickem meste Guanajuato, jiz 

pov8.L~je za reprezentativni pro vetsinove jevy mexicke spanelStiny, pfedevsim z vysledku 

studia, jez prezentoval Peter Boyd-Bowman. Zavery lingvistii pak konfrontuje, respektive 

dopltluje vlastnillli .poznatky 

Pnic-e je uspofadana pfehlecine, v legickem sledu pOOlej-ednotiivych tihlii pohledu (1. Dvod, 

2. Diachronni a synchronni, diatopicke a diastraticke hledisko, 3. Foneticka a fonologicka, 

Illorfosyntakticka a lexikalni charakteristika, 4. Prepis a analyza nahnivek, 5. Zaver a 

Bibliografie). lednotlive kapitoly (tykit se pfedevsim 2.-3. kap.}., z nichZ kaZde by mohla bYt 

venovana rozsahla monografie, jsou pomerne strucne, ale proporcni vzhledem k rozsahu cele 

prace. 

Krome pozitiv bych chtela upozornit na urcita sporna mista nebo pochybnosti, k.1:ere mohou 

bYt pfedmetem diskllse u obhajoby: 

k vecnylll "preklepum" radilll: RudolfLenz (1863-1938) nebyl badatelem 18. stol. (str 7), 

ale konce 19. sto1. a prvni tfetiny 20. stol.; slovesa se nesklonuji (str. 42), ale casuji; prifrize 

(str. 74,81) x perifi-aze K rozkosnym preklepulll patfi "biabiala" (str. 11), prejmout I pr-evzit 

(str. 41) 



Za urCity nedostatek prace povaiuji citace "z druhe ruky" - odkazy na dila tak vyznal11nych 

lingvistu jako Pedra Henriqueze DreHi, Angela Rosenblata (str. 7), Ram6na Menendeze 

Pidala (str. 8"19), Rafaela Lapesy (str. 9) a dalSich nelze odby1 jen prostym prevzetim zjinych 

autoru, nota bene bez presnych bibliografickych referenci, ktere by ctenare navedly na 

konkH!tni dila {obcas zastoupemi rokem vydani,~ aekdy aniteto). Ctemire muze mast i diiCi 

odkaz v textu ,,Lope Blanch (1969)" a pfislusne poznamce ,,Lope Blanch (1979)", i kdyz 

ze seznamu literatury plyne, ze jde 0 dye ruzna vydani tehoz dila Urcite by mel byt odkaz na 

jiz existujici diplomove prace FF UK tykajici se pi'ibuzllych temat, napl'. Marketa Pokorna, 

Sociolingvisticke aspekty soucasne spanelStiny mesta Mexika (1984), Daniela Lovaszova, 

K otazkam kodifikace jazykove normy v Mexiku (1990) - D~S; Ivana Prochazkova, 

Soucasny stay mexicke spanelStiny (1986), Petra Knotova, English-Spanish Code-switching 

in Southern New ~Mexico (1997) - (JTRL. 

Vyslovnost by mela by-t dusledne uviidena v hranatych zavorkach, jinak dochitzi k chaosu 

mezi zpusobem psani a vYslovnosti a muze se i setrit (priklad gtiisqui ad., str 22-23). Pri 

pouhem uvedeni vYslovnosti (str 32 - [m6hka], [d6Ilino]) neni zjevny puvodni vYraz 

Zajmello "usted" neodpovida 2. os. j. C. ani ve sp. ani v cestine (str. 35). "Nadivaji" se koralky 

a nit (str. 45) nebo krocan? 

Indianska etnika nelze oznacovat pojmem narod, ani ve smyslu synonymnim (viz Totonacas 

- str. 27, Purepechas - str. 28). 

Pochybnosti: kdo je myslen pod pojmem "domorodi otroci" (cemosi nebo Indiani? - str. 

13), uzemi Tarahumara "nebyla nikdy dobyta" ? (str. 28), jazykem kiliwa dnes mluvi posledni 

jednotlivci (5 osob) - nikoliv nekolik stovek obyvatel (str. 28-29). Nezminen pfipad stirfmi 

zivotneho a nezivotneho predmetu ve 4. p, charakteristickem pro americke varianty 

spanelStiny, ani podl11inkova souveti, kde kondicional nahrazen subjunktivy. Vyrazy 

"synchronni" a "synchronicky-", "diachronni" a "diachronicky-" by mely byt v nil11ci prace 

sjednoceny. 

Zaver: Diplomova pnice Lucie Klouckove odpovida pozadavk.-um na tento druh praci 

kladenym, je strucnym, ale pfehlednym souhrnem dane problematiky obohacenym 0 vlastni 

poznatky a analyzu lingvistickych jew na zitklade dvou autentickych zvukovy-ch zitznamu. 

Vzhledem k uvedeny'm v-yhradam navrhuji klasifikaci zmimkou velmi dobfe, ovsem 

s prihlednutim k prubehu obhajoby. 

V Praze, 8.9.2009 


