Zuzana Saskova
Charakteristika Spané€lStiny uzivané ve sportovni Zurnalistice
(Oponentsky posudek diplomové prace)

Je to prace empirickd a deskriptivni, opirajici se o elementarni, spiSe $kolsky za-
méfené Ceské a Spanélské piiruéky. Diplomantka podava charakteristiku stylistickych
prostiedkii, jimiZ se vyznaduje jazyk sportovni Zurnalistiky; konstatuje, Ze tu nejde o
jazyk odborny, nybrz o jista specifika funkéniho stylu prosté sd€lovaciho, v némz se
prostupuji prostfedky spisovné s expresivnimi prostiedky béZn€ mluveného jazyka.

Ramec prace vytvati uvodni vyklad o funkénich stylech a o specifiénosti stylu medi-
alniho. V gramatické charakteristice jazyka sportovni Zurnalistiky v8ak autorka ztotoz-
fiuje morfologii gramatickou s morfologii lexikalni, zaménuje spojky a predlozky (str.
25 dole), v charakteristice odvozovacich ptipon stereotypné mluvi o zveli€ovéni, a to 1
tam, kde pfipona zjevné€ tuto funkci neplni (liderato, liderazgo, temperamental, letal;
ventoso, pastoso). Velmi laicky vyzniva tvrzeni, Ze ,,pfipona -on se pouziva pro svoji
fonickou silu“ (29) nebo ze infinitiv na nas pisobi ,,svym dominantnim dojmem* (39);
defendible neznamena ,,branén®; charakteristika gramatického rodu je mylné prezento-
vana jako syntakticka (32); rodova opozice el Madrid (m.) :: la ciudad de Madrid (f.) je
interpretovana zkreslené (33); zaméiuji se pojmy tvaroslovi a slovotvorba apod. Ve
vykladu se projevuje jista styliza¢ni neobratnost, jsou zde 1 chyby v padovych vazbach a
neopravené pieklepy.

V lingvistickém uvaZovani se diplomantka projevuje jako malo erudovanid a malo
samostatna: kaZzdou trivialni definici opird o autora n&€jaké publikované prace. To by
koneckonct nevadilo, kdyby byl lingvisticky zabér o néco hlubsi.

Jako podnét k obhajobé uvadim tyto otazky:

1. Setkala se autorka s pojmem parasyntézy?

2. Jaky je rozdil mezi morfologii gramatickou a morfologii lexikalni?

3. Jak se diplomantka diva na spojeni N + N ve §pan€l§ting?

4. Dokéaze odlisit viceslovné pojmenovani od frazému? V ¢em je tu hlavni rozdil?

Ptes fadu nedostatkd v praci je moZno konstatovat, Ze autorka dokéazala podat sro-
zumitelnou charakteristiku vlastnosti jazyka sportovni Zurnalistiky, pronikla do spor-
tovniho slangu a prokézala vécnou znalost této oblasti i ne vZdy prtihledného expresiv-
niho vyjadfovani soucasné mladeze. VSechny jazykové doklady svédomité pieklada do
¢estiny, spravné cituje publikované prace i internetové stranky. Prace mé odpovidajici
strukturu a vcelku prokazala, Ze autorka je schopna pracovat s jazykem alespoii na ele-
mentarni urovni.

PiedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé. //7
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