Oponentsky posudek doktorské diserta¢ni priace Ing. Jana Kouckého
w[Nerovnosti v pristupu k terciarnimu vzdéldavani: vyvoj v CR a srovndni
s evropskymi zemémi*.

Jan Koucky se ve své doktorské praci vénuje studiu nerovnosti v pfistupu

k terciarnimu vzdelavani.

V uvodu predlozené diserta¢ni prace formuluje autor zakladni cil prace, kterym je
zpracovat srovnavaci analyzu vyvoje nerovnosti v pristupu k terciarnimu vzdélavani
v evropskych zemich na zakladé teoreticky podlozeného konceptu.

Nosny koncept prace je podlozen systematickym studiem relevantni literatury i vlastni
praktickou dlouhodobou ¢innosti v této oblasti. Potiebné zdroje ke komparaci ziskal
autor vyuzitim vysledk tiech fazi sociologického Setfeni na evropské trovni
(European Social Survey — ESS), které byly provedeny v letech 2002 — 2007 a které
doplnil o aktudlni udaje ze specifického ¢eského Setieni z obdobi 2007/08 a zajistil
tak zaroven data o CR, ktera v posledni fazi Setieni ESS chybéla.

Databaze vznikla spojenim narodnich soubort z 23 zemi je mimofadné rozsahla —
zahrnuje vic nez 100 tisic respondentt s tim, ze velmi rozsahlé jsou i soubory

z jednotlivych zemi (3 - 6 tisic respondentil). Podstatné je poznamenat, ze ESS nebyl
zaméfen na zkoumani nerovnosti pfistupu k terciarnimu vzdélavani, ale obsahoval
otazky tykajici se vzdélani a povolani otce a matky respondenta, které byly s vyhodou
pro srovnavaci analyzu v diserta¢ni praci vyuzity.

Autor déle v ivodu formuluje klicové otazky, na které hledal odpovedi a které tudiz
vypovidaji o zakladnim zaméteni vyzkumu doktorské prace.

Tti z nich se tykaji situace v Evropé s cilem posoudit vyvoj nerovnosti v piistupu

k terciarnimu vzdélavani v riznych evropskych zemich, pojednat tyto nerovnosti

z pohledu rodinného zédzemi a vlivu na jejich zmény a najit souvislosti mezi mirou
nerovnosti v piistupu k terciarnimu vzdélavani a jeho expanzi. Dalsi dvé otazky
sméfuji do Ceské republiky. Obsahem prvni z nich je vyvoj rodinného zazemi
mladych generaci v poslednich padesati letech a porovnani s evropskymi trendy.
Druha se soustted'uje na podrobnéjsi zalezitosti sledované tématiky, a sice na
ptipadné rozdily v nerovnostech pfistupu k terciarnimu v ruznych sektorech
terciarniho vzdélavani a v riznych oborech.

Autor studii roz¢lenil do nékolika zakladnich casti.

Kapitola 1

Prvni ¢ast je vénovana teoretickému kontextu. Nejprve je pojednan rozvoj vzdélavani
v souvislosti s ekonomickymi, spole¢enskymi a politickymi zménami a snaha o
zajisténi rovnosti pristupu k vy$simu vzdélavani jako jedna ze zékladnich
charakteristik moderni demokratické spole¢nosti. Déle jsou probirany klicové pojmy
doplnéné poznatky z fady mezinarodnich vyzkumu a dokument mezinarodnich
organizaci. Soucasti teoretického kontextu je popis kvantitativniho rozvoje systému
terciarniho vzdélavani ve vztahu k jejich diversifikaci a nerovnosti ptistupu k tomuto
vzdelavani. Autor uvadi zakladni tii etapy rozvoje terciarniho vzdélavani podle
typologie Martina Trowa, vysvétluje souvislosti s idaji z ESS, moznost rekonstrukce
pravdépodobného vyvoje podilu absolventi z odpovidajicich vékovych kohort a
potiebu vymezit (definovat) faze kvantitativniho rozvoje terciarniho vzdélavani podle
podilu absolventu. Rekonstrukei miry absolvovani v Evropé ve sledovaném obdobi
(1950-2007) pak vénuje samostatnou ¢ast s podrobnym vysvétlenim postupu prace.
Ménici se a do velké miry nepiehlednou situaci vztahu expanze terciarnich
vzdélavacich systémi a nerovnosti ptistupu k tomuto vzdélavani ukazuje




prostiednictvim nékolika vyznamnych mezinarodnich vyzkumnych praci. Shrnuje pak
dalsi klicové otazky, které podrobnéji rozvijeji jednu z puvodnich kli¢ovych otazek
formulovanych v Givodu diserta¢ni prace, a sice vztah kvantitativniho rozvoje
terciarniho vzdélavani a k mife nerovnosti v pristupu k tomuto vzdélavani a zménu
jeho charakteru.

Poznamky ke kapitole 1

Velmi dilezita je ta ¢ast studie (1.2), ve které autor vysvétluje kli¢ové pojmy -
nerovnost a spravedlivost. V celé praci se vyskytuje fada dalsich velmi dilezitych
pojmu, pro néz se nékterych piipadech neuziva stejna terminologie. Naptiklad
vysvétlovanou proménnd/cilova proménna/ukazatel, nebo ukazatel rodinného
zazemi/charakteristika rodinného zazemi/charakteristiky socidlniho statusu
rodi¢t/faktory rodinného zazemi apod. Seznam zakladnich pojmi s jejich velmi
struénym vysvétlenim by patrné zlepsil srozumitelnost (resp. odstranil ptipadna
mozna nedorozuméni) a prispél ke kvalité studie.

V &asti 1.4 autor konstatuje, Ze .,chybi dostatek relevantnich, srovnatelnych a
aktualnich udaja* pro moznost ,.provadeét rozsahlé komparativni analyzy . (str. 23).
V téze Casti viak zaroven cituje nékolik vyzkumnych studii, z nichZ pouze u jedné
ramcove shrnuje vysledky. Doplnéni v tomto smyslu by bylo vhodné.

Na kli¢ové, avsak velmi konkrétni otazky tykajici se expanze terciarniho vzdélavani
ve vztahu nerovnosti ptistupu, uvedené v ¢asti 1.4. by se mely odvolavat ty ¢asti
studie, v nichz je mozné nachazet odpovédi (predevsim kapitola 4).

Kapitola 2

Druha ¢ast prace je vénovana analytickému postupu. Autor nejprve rozsituje
informace uvedené jiz v uvodni ¢asti prace a velmi podrobné popisuje vytvoreni
datového souboru s vyuzitim vysledki ESS a dopliiujiciho Setfeni v CR, které se stalo
soucasti provadénych analyz. Velky rozsah vékovych kategorii respondenti
ziskaného datového soboru umoznilo sledovat Sest vékovych kohort, které byly
piifazeny jednotlivym $esti po sobé nasledujicim historickym obdobim s podrobnym
popisem pouzité metodiky i s jasnym vysvétlenim moznych nepfesnosti. V dalsim
textu autor definuje ve vyzkumu pouzivané promeénné a zpusob jejich kodovani

s vyuzitim mezinarodni klasifikace ISCED a mezinarodni standardni klasifikace
povolani, opét s vysvétlenim piipadnych problému i vzajemného potvrzeni
nezavislych postupt pfi stanoveni mezinarodniho socialné ekonomického indexu
status povolani otce a matky respondentt. Vysvétluje metodologicky problém

v porovnavanich vznikajici v dusledku rizné struktury vzdélanosti v riznych zemich,
ktery lze limitovat praci s kvartily proménnych a ukazuje zmény ve vysledcich na
piikladu dvou vyrazné se lisicich zemi (Némecko. Portugalsko). Dalsi ¢ast této
kapitoly se tyka popisu konceptualniho modelu analyzy nerovnosti a ur€eni indexu
nerovnosti, jehoz mozné interpretace jsou opét dokumentovany na konkrétnich
piikladech dvou z tohoto pohledu velmi odlisnych zemi (Mad'arsko, Finsko).

V posledni ¢asti této teoretické kapitoly se autor velmi podrobné vénuje posledni
historické jesté neukon¢ené dekade (2000-2007) a korekcim pro stanoveni miry
absolvovani i vypo¢tu indexu nerovnosti. Pro presngjsi rozbor sledovaného obdobi
rozdéluje systém terciarniho vzdélavani na tii sektory definované podle stupnu
ISCED. Rozdilnou strukturu absolventt a rozdilné hodnoty dil¢ich indexi nerovnosti
ve tiech sektorech terciarniho vzdélavani pak ukazuje opét na konkrétnim ptikladu
dvou zemi — Irska a Spanélska.




Poznamky ke kapitole 2

V této ¢asti prace pouziva autor klasifikace ISCED pro stupné vysokoskolského
vzdélani (magisterské a doktorské programy) formalné odlisné: ISCED 5Along +6

v &asti 2.1 (napf. str. 32) a ISCED 5Along, ISCED 6 v ¢asti 2.3 (napf. str. 42).
Piestoze se patrné jedna skute¢né jen o formalni zalezitost, mize byt pro Ctenaie
matouci.

Podstatnéjsi poznamka k této zalezitosti se tyka souvislosti klasifikace ISCED

s tiistupfiovym vysokoskolskym vzdélavani implementovanym v evropskych zemich
v souvislosti s Bolofiskym procesem. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o vyzkum v
evropskych zemich, které jsou v soucasné dob¢ vsechny soucésti Bolofiského procesu,
bylo by vhodné uvést alespori v poznamce vztah jednotlivych stupiia ISCED

k tiistupiiovému vysokoskolskému vzdélavani véetné tzv. kratkych cykld, které jsou
vesmé&s povazovany za soucasti cyklu prvniho. piipadné i specifika Ceské republiky
tykajici se vys$siho odborného vzdélavani.

Konkrétni a detailni otazka se tyka poctu respondentu z Némecka, kde tabulka na str.
27 uvadi 7 838 respondent, zatimco tabulky na str. 36 a 37 uvadéji 7 719
respondentu.

Kapitola 3

Treti ¢ast disertaéni prace se da oznacit za ¢ast nejdulezitéjsi, protoze obsahuje
vysledky srovnavaci analyzy nerovnosti v pfistupu k tercidrnimu vzd€lavani ve
dvaceti tiech sledovanych zemich v obdobi rozdéleném na Sest po sobé nasledujicich
dekad. Autor sleduje ménici se rodinné zazemi. charakterizované vzdélanim a
povolanim otce a matky respondentt a jeho vliv na Gcast v tercidarnim vzdélavani. Po
podrobném popisu a interpretaci fady piikladt se dale vénuje indexu nerovnosti

v piistupu k terciarnimu vzdélavani. Konstatuje. ze v Evropé dochazi ke snizovani
nerovnosti, prestoZe trend neni pfili§ vyrazny. Zaroven v3ak formuluje dalsi zavazny

vysledek, ktery ik, Ze nelze zevieobeciiovat ani v piipadé zemi, ani v piipadé

jednotlivych obdobi a doklada k tomu potiebna data. Vytvaii pak tfi skupiny zemi,
kde podobné trendy souvisi do jisté miry i s politicko-geografickym rozloZzenim,
avsak upozorfiuje, Ze i uvniti vytvotenych skupin zustavaji zemé do jisté miry
heterogenni.

Vyvoj a zménu vlivu jednotlivych faktort charakterizujicich rodinné prostiedi
ukazuje autor na fadé prikladu z jednotlivych sledovanych zemi a uvadi srovnani
vyvoje v Ceské republice a Nizozemsku.

Posledni ¢ast této kapitoly se zabyva interpretaci vysledku, které¢ dokladaji souvislosti
kvantitativniho rozvoje terciarniho vzdélavani a nerovnosti v pfistupu k nému. Autor
identifikovatelnych souvislosti (konkrétni vysoka skola. studijni program nebo obor,
stupen vzdélani apod.). Zaroven uvadi, ze piilezitosti piistupu ke vzdélavani vSech
socialnich skupin se zvySuji, avsak vzajemné pomery prilezitosti mezi t€émito
socialnimi skupinami se piili§ neméni.

Poznamky ke kapitole 3

V tivodu kapitoly by se hodilo struéné zopakovat. ze z moznosti, které poskytovaly
data ESS, byly zvoleny jako vysvétlujici proménné Ctyfi askriptivni faktory a uvést,

7e dal3i faktory, které mohou ovlivnit pfistup k terciarnimu vzdélavani jsou zkoumany
v pripadové studii CR (kapitola 4).

V uvodu této kapitoly autor uvadi, ze sleduje ,. vyvoj struktury rodinného zdzemi* a
jak se ,, ménilo sloZeni a socidlni status jejich rodicu [mladych lidi] z hlediska




vzdélani a povolani.* V textu jsou pak pozivany dalsi terminy jako napiiklad

. souhrnnd charakteristika socialniho statusu, charakteristika rodinného zdzemi,
profily faktorii rodinného zazemi, statusova skupina ..., coz muze byt n€kdy
zavadgjici. Do tivodu by se proto dobfe hodila ¢ast prvniho odstavce podkapitoly 3.2,
ktery vhodné rodinné zazemi ..definuje”, piipadné¢ odkaz na podkapitolu 2.2, ktera se
téz touto terminologii zabyva.

V ¢asti soustifedéné na otazku, kdo muaze ziskat diplom (str. 51), autor pouziva
rozdéleni souboru do kvartilt (pro dva alternativni postupy), ve shrnuti vysledkt vSak
uvadi i S8ance déti z desetiny nejlépe a nejhiie socialné postavenych rodin bez blizsiho
vysvétleni, coz by bylo vhodné doplnit stru¢nym popisem.

Obrazek na str. 62 byl patrné omylem zaménén (neuvadi pozici obou zemi, tj. CR a
Nizozemska, jak 1ze najit v textu, ale pozici CR a Evropy).

Kapitola 4

Tato &ast je vénovana Ceské republice. Autor zde velmi podrobné probird vysledky
mezinarodni analyzy z pohledu situace v CR. Vzhledem k dodate¢nému Setieni, které
zajistilo dostate¢né velky soubor dat, mohl autor na ¢eském piikladé nejen otestovat
miru shody mezi kohortnimi a historickymi udaji. ale také rozsifit ptivodni model
pozity pro mezinarodni analyzu. Vedle ¢tyt puvodnich askriptivnich ukazateld mohl
vyuzit dalsi dva ukazatele — ekonomicky a socialni kapitéal rodiny a zafadit do modelu
Ctyti zprostiedkujici faktory, které piispély k vysvétleni nerovnosti v piistupu

k terciarnimu vzdélani a zaroven potvrdily vyznam puvodniho modelu. Data

z dodate¢ného Setfeni umoznila téZ posoudit piistup k terciarnimu vzdélavani v jeho
dvou institucionalnich sektorech a v riznych oborech studia.

Poznamky ke kapitole 4
Kapitola je velmi obsahla ve smyslu dosazenych vysledku, uvadéni konkrétnich dat a

~ jejich interpretace. Doplnéni struéného shrnuti nejdulezitéjSich/nejzavaznéjsich

vysledki z prvni ¢asti, kde se uvadi fada srovnani CR v evropském kontextu a
podobné doplnéni i dalsich podkapitol vénovanych profilu CR, by piispélo ke kvalité
této Casti.

Uvod podkapitoly 4.2 by mél vénovat vice prostoru ¢eskému datovému souboru a
uvést duvody piipadné rozlisnosti v konkrétnich cislech (napfiklad 5 853 respondentt
uvedenych na str. 79 a ¢esky vzorek o velikosti 5279 respondentti uvedeny na str. 26 i
v tabulce na str. 27 apod.)

Zavér prace je velmi stru¢ny, avsak jasné a piehledné shrnuje dosazené vysledky.
UZite¢né je i naznaceni moznosti dal$iho pokracovani v tomto vyzkumu, které by
zcela jisté mélo byt vyuzito.

Poznamky uvadéné k jednotlivym kapitolam jsou vesmés naméty pro lepsi
srozumitelnost textu a vyuzitelnost vysledku i pro méné zasvécené ¢tenaie, nebo jde o
drobné nedostatky, které je snadné odstranit. Ani jedna z poznamek nijak nesnizuje
vysokou hodnotu a kvalitu celé disertacni prace a vyuzitelnost jejich vysledkd.

Rozbor predlozené price

Téma zpracované v disertacéni préaci je vysoce aktualni v celém svété. Systémy
terciarniho vzdélavani prochazeji obdobim kvantitativniho rozvoje, ktery je vyvolan
fadou riznych ekonomickych, politickych i spolecenskych pfi¢in. Tercidrni
vzdélavani rychle ztraci svuj elitni charakter, ktery byl jesté pfed druhou svétovou




valkou v Evropé pievazujici a soucasné s tim se rychle vnitiné diversifikuje i rychle
narustajici populaéni skupina, ktera do vzdelavani vstupuje a nasledné ho absolvuje.
Vysoké pocty vzdélanych lidi na nejvyssi urovni by mély zajist'ovat stabilitu a
soudrznost spole¢nosti a stejné tak by vzdeélani mélo prispivat ke kvalité zivota
jednotlivel. Rovnost piilezitosti ke vzdélavani je tudiz velmi dalezitou otazkou, ktera
je predmétem zkoumani ve vsech vyspélych zemich. Ceské republika by neméla byt
vyjimkou a téma disertacni prace, které sleduje nejen soucasny stav pristupu

k terciarnimu vzdélavani, ale analyzuje i jeho vyvoj ve srovnani s dal$imi 23 zemémi
v Evropé, je proto vysoce aktualni.

Autor v uvodu prace formuluje zakladni otazky na které hledal odpovéd’ a které se
tykaji jak vyvoje a soucasné situace v Evropg, tak Ceské republiky konkrétné a
samoziejmé i trendii a srovnani. V teoretické ¢asti pak pridava dalsi zasadni otazky,
které se tykaji souvislosti expanze terciarnich systému vzdélavani a nerovnosti

v pristupu k nému. Na vSechny otazky pak postupné naléza odpovédi, v nichz
zduraznuje ruznorodost jednotlivych zemi a obtiznost zevSeobecnovani a v plné mite
tak napliuje stanovené cile.

Teoreticka ¢ast prace se podrobné vénuje metodam, které byly ve vyzkumu pouzity.
Originalnost prace Ize vidét predevsim ve vyuziti tii fazi evropského Setfeni pro
ziskani rozsahlé databaze, ktera je doplnéna udaji ze speciadlni ¢eského Setieni
predevsim proto, Ze se Ceska republika posledniho evropského 3etfeni netcéastnila.

V ¢asti vénované analytickému postupu autor podrobné rozebira vSechny dil¢i
metodické postupy a osvétluje je i fadou konkrétnich pripadu.

V Ceské republice se bezprostiedné po roce 1990 nerovnosti v pfistupu k terciarnimu
vzdélavani nevénovala piili§ velka pozornost. Index nerovnosti v obdobi 1990 — 2000
vyrazné narostl a jeho vyrazné kolisani ve sledovaném obdobi (1950 — 2007)

v porovnani s jinymi zemémi a Evropou jako celkem autor v disertacni praci
podrobné vysvétluje. Odborna diskuse, ktera se o této tématice vede v poslednich
letech, obsahuje fadu ¢asto zcela protichtidnych nazort, které mohou mit ptic¢inu
pravé ve vySe zminénych zmeénach, ale také v nedostatku podrobnych analytickych
rozborli mezinarodniho vyvoje.

Vzhledem k zavaznosti tématiky je mezinarodni srovnani dilezité, avsak velmi
obtizné a autor tuto skute¢nost v diserta¢ni praci jasné ukazuje. Koncepéni a
strategicka prace v oblasti terciarniho vzdélavani srovnani situace v CR s evropskymi
zemémi potiebuje, avsak bez rozsahlé vyzkumné analytické prace mohou data
vytrzena z kontextu pusobit problémy. Piedlozena prace méa proto velky vyznam
nejen z hlediska teoretického a metodického, ale ptinasi aplikovatelné poznatky, které
mohou byt povazovany za zasadni prispévek k rozvoji terciarniho vzdélavani v CR.
Vysledky disertace jsou proto velmi vyznamné pro spolecenskou praxi, zatimco
vyvinuté metodické postupy mohou byt pouzity pro dalsi vyzkum v této oblasti, jak
autor navrhuje v poslednim odstavci zavéreéncho textu.

7 vy$e uvedeného je ziejmé, ze doktorska disertacni prace beze zbytku spliuje
podminky, kladené na toto fizeni.

Autor v préaci jasné prokazal schopnost samostatné védecké ¢innosti a proto
doporucuji, aby mu byl na jejim zakladé udélen akademicky titul ,.doktor*.

V Praze 25.9. 2009 Ing. Helena Sebkova, CSc.
Centrum pro studium vysokého Skolstvi, v.v.i.




