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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace zkouma zpulsob, jakym Ceské environmentalni neziskové organizace vyuzivaji evropskou integraci pfi
prosazovani svych vizi klimatické politiky. Autorka na zakladé rozhovori s vybranymi pfedstaviteli téchto
organizaci a studia jejich dokumentti dochazi k zaveéru, ze snaha ovlivnit evropskou uroven rozhodovani je
limitovana malymi personalnimi a finanénimi kapacitami. Cil prace je jasn€ formulovan a splnén.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace je ukotvena v relevantni literatufe, je srozumitelné strukturovana a piinasi nova empiricka data. Za velmi
silnou stranku povazuji snahu pfistoupit k tématu komplexné a pieklenout néktera klié europeizacni teorie.
Autorka zvolila naro¢né téma, které vyzaduje orientaci v fad¢ literatur.

Slabsi strankou je prace s daty — chybi mi hlubsi reflexe diskurzu zkoumanych organizaci a doplnéni poznatka
ziskanych v rozhovorech informacemi z dalSich zdroju. (Pfiklad: zkoumani aktéti v rozhovorech uvadéji, ze jim
na aktivné&jsi puisobeni chybi dostatek kapacit a zdrojt. S timto zavérem lze i na zakladé poznatkt z jinych studii
souhlasit — v praci by vSak mél byt podpofen dalsimi daty.) Pfilohy by mély byt opatfeny podrobnéjsim
komentafem.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka Uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace splituje formalni naleZitosti a je napsana ¢tivym jazykem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Prace se zabyva tématem, které je dulezité z hlediska rozvoje védeckého badani a ma jasné implikace pro
praktickou vefejnou politiku.

Za hlavni problém povazuji nacasovani empirického vyzkumu — autorka si nenechala dostatek ¢asu na hlubsi
kritickou reflexi dat ziskanych v rozhovorech.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCI PRACE (komunikace s vedouci prace, schopnost reflektovat pfipominky, posun
od ptivodniho zaméru apod.)

Autorka pfistupovala k praci se zajmem, svédomité nastudovala znaény objem literatury a reflektovala ¢ast
pfipominek.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
Doporucuji, aby autorka na obhajobé blize popsala politicky a spolecensky kontext, ve kterém probihala ¢eska

diskuze o pfijimani Ramce 2030. Autorka sice naértava §irsi kontury diskuze o Zivotnim prostfedi v CR po roce
1989, o politické diskuzi ve zkoumaném obdobi se ale zminuje jenom okrajové (napt. s. 49). Zavéry o pisobeni




neziskovych organizaci budou piesvédéivéjsi, pokud podrobnéji popiSe nastaveni vefejné debaty a priority
vetejnych a statnich instituci pravé ve zkoumaném obdobi. (Jak (a pro¢) se lisil jazyk, ktery pouzival stat, od
jazyku, ktery pouzivali environmentalisté? Jak bylo Zivotni prostfedi tematizovano v médiich a diskurzu
politickych stran?) Jak nam toto rozdilné chapani vyznamu klimatu/zZivotniho prostfedi pomaha reflektovat
literatura, ktera se zabyva vytvarenim diskurzii a vyznamu?

Autorka se misty zminuje o EU jako o jednom aktérovi (napf. s. 7 ,,organizace povazuji EU za dulezitého
partnera®), coZ je matouci. Zejména pii tvorbé novych strategii probiha v Unii debata mnoha instituci, kterych
zajmy a pozice jsou Casto protichidné. Béhem obhajoby by méla vysvétlit, koho piesné povazuji Ceské
neziskové organizace za partnera a pro¢. Autorka se nékolikrat zmiiluje o odlisSnych podminkach (vetejné
minéni, vile politické elity stavét Zivotni prostiedi jako prioritu) mezi vychodni a zapadni Evropou. Je delsi
tradice environmentalismu v zapadni Evropé jednim z dtivodi, pro¢ ¢eské environmentalni organizace povazuji
»evropska feseni* za dulezita?

7. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél):

Praci doporucuji k obhajobé.

Datum: 23.1.2017 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



