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1. Formalni virovest prace

Po formilni strince nelze posuzované prici vytknout zasadni nedostatky. Text je prehledny, jazyk
autorky je vystizny, formulace jsou pfesné. Diplomantka se vyvarovala &etngjdiho vyskytu
gramatickych a pravopisnych chyb, coZ sv&déi o dostatedné petlivosti, kterou své praci vénovala.
Kladné ocetiuji systematické uspofadani prace.

2. OQbsahovd droveh prace

Téma, které si diplomantka zvolila, tedy pravni pojednani o zadavatelich vefejnych zakazek, povazuji
7a téma znadné obtizné. Divodem je predeviim skutelnost, Zze pfedmétnou problematikou se zabyva
pouze velmi omezeny okruh odborné literatury, o némz Ize navic konstatovat, Ze zvoleného tématu se
dotyka pouze omezen& v rozsahu prostého vyétu, aniZ by ptipojoval rozsahlejdf odbome vyklady
a stanoviska. Druhym diivodem je pak i skutednost, Z zvolené téma je obtizn& uchopitelné, pokud jiz
autorka nemé vlastni zkuSenosti s procesem zadavani vefejnych zakdzek.

| pte uvedena Gskali musim jiz v ivodu svého posudku konstatovat, Ze diplomantka se s nastrahami a
Gskalimi zvoleného tématu vyrovnala velmi Gspé¥né. Posuzovand price je skutetné komplexnim
pojednanim a rozborem pfedmétné problematiky, vnémZz diplomantka vénuje pozornost viem
vyznamnym aspektim pravniho postaveni a charakteru jednotlivych zadavatell vefejnych zakéazek.
Diplomantka vhodné pracuje s odbornou literaturou, kterou méla k dispozici, ptitemz velkym kladem
prace je pfedeviim snaha autorky mepfejimat pouze jiz publikovand stanoviska, ale vytvéfet vlastni
nézory, které je autorka schopna dostateZné argumentaéné podloZit.

Kladné hodnotim zejména vyklady obsaZené v kapitolach 3., 4. a 5., které lze charakterizovat jako

stézejni pasaze prace, Praci celkové hodnotim jako velmi zdatilou, pfid¢em¥ zavéry diplomantky a
vyvozena stanoviska povazuji za zajimavé a pFinosna.

3. Prdce s prameny

Rozsah pouzité literatury hodnotim jako plné dostatujici. Autorka vhodn& vyuziva judikatury. Proti
odkazovému materialu a proti praci s prameny nemam zisadnich pfipominek.
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4. Zavéreéné hodnoceni

Predlozenou diplomovou praci hodnotim jak po strance rozsahové, tak zejména i po strance obsahove
jako praci vyhovujici viem podminkam kladenym na zavéreéné diplomové price studenti
magisterského studia a doporuduji ji k istni obhajobé.

V ramci této obhajoby by se diplomantka méla znovu vratit a vyjadrit k nasledujicim problémim :

a) Prévni reflexe soubéhu &innosti a prdvniho charakteru zadavateld v rmci jejich zékonného
¢lenéni.

b) V¥voj pravni Gpravy vefejnych zakdzek de lege ferenda.

V Praze dne 14.5.2010

JUDr. i‘omﬁ Hor(é'&‘k‘,‘Ph.D.
vedouci diplomové prace

v
-
¥
i
4
5
i

L

by



