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Téma prace: Analyza faktorti selhdni chlapct v adolescentnim véku

Autor, Mgr. Roman Klinger, se ve své diplomové praci zaméfuje na problematiku
socialniho selhdvéani adolescentnich chlapc a na analyzu faktorfi, které s jejich selhdnim
souviseji. Autor prace si tedy zvolil ze spoledenského hlediska velice zdvazné a zaroven velmi
aktualni téma.

Diplomova prace je ¢lenéna do dvou casti — teoretické a empirické. Teoreticka Cast je
strukturovana do &tyf kapitol. V prvni z nich se autor zaméfuje na obdobi adolescence a na
nejvyré_znéjéi zmény, k nimZ v tomto obdobi ‘dochazi. Dalsi je vénovéna tématu identity a
jejimu rozvoji v adolescenci. Obsahem tieti kapitoly jsou aspekty socializace v dospivani, a to
pfedevdim ve vztahu k vrstevnickym skupindm. Posledni kapitola se jiz zaméfuje na
samotnou problematiku socidlniho selhani z hlediska poruch socialnich vztahi, osobnosti a
chovani. Praktickou &ast tvofi kvantitativni vyzkum, v némz si autor zvolil za cil ovéiit
faktory, které pfispivaji k rozvoji nezadouciho chovani a k umisténi do vychovného Gstavu.

Jednd se o praci pievazné popisného charakteru, ktera je koncipovana v relativné
girokém zabéru, chybi zde viak hlub{ analyza alespofi nékterych aspektd dané problematiky.
Struktura teoretické &asti je rozvrZzena pomérné logicky. Autor vychdzi z piimeéfeného
mnozstvi odborné Cesky psané literatury. VétSina bibliografickych odkazii se oviem
nevztahuje na literaturu, kterou autor uvadi v seznamu (napf. Erikson, 1968, Josselnova,
1980). Jedna se patrné o sekundarni odkazy, které vak &tendf na zaklad& uvedenych citaénich
udajli nema moZnost dohledat. Na mnoha mistech prace se vyskytuji stylisticky neobratné
formulace nebo zjednodusujici tvrzeni (napf. s. 12). K n&kterym konstatovanim citatni odkaz
chybi (napf. k informaci, Ze pro adolescentni chlapce je nejdileZitéjsi pouto s otcem, s. 21).

Vyzkumné ¢ast ma spige dopliiujici funkei. Autor v této &asti ovéfuje na zaklad€ dat, jeZ
ziskal pomoci vlastniho zkonstruovaného dotazniku u klienti vychovného tustavu (N=60),

Styfi stanovené hypotézy, které maji oviem do jisté miry tautologicky charakter. Autor na
jejich zakladé ovéfuje fakta, ktera jsou dostateén znama a kterd jiZ také konstatoval

v teoretické ¢asti.

Na druhé strané je viak také zapotiebi uvést, Ze autor k tématu pfistupuje se znaCnou
citlivosti a s velkym porozuménim va¢i jedincim, ktefi se kvili svym i rodinnym potiZim
ocitli v tstavnim zafizeni. Trochu je na 3kodu, Ze ve své diplomové praci v&t8i mérou
neuplatnit vlastni bohaté profesni zkudenosti, které ziskal pH praci sklienty vychovneho
ustavu.

Vzhledem k tomu, Ze obsahové i formélni nedostatky pfedloZen€é diplomové prace
nejsou zasadniho charakteru, pfiklani se oponentka k hodnoceni znamkou:
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