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Shrnuti

Ptesny morfologicky popis slovnich tvari je prvnim predpokladem pro aspésné
automatické zpracovani jazykovych dat.

Systém kategorii a jejich hodnot, které se k popisu pouzivaji, jsou naplni
prvni ¢asti prace.

Zékladnim principem je tzv. Zlaté pravidlo morfologie, které tika, ze
kazdy slovni tvar by mél byt v systému popsan jednoznac¢né. Existence vari-
ant na drovni slovnich tvart i celych paradigmat vSak splnéni tohoto pravidla
komplikuje. Koncept variant rozSifujeme na tzv. mutace, mezi které fadime
i jiné mnoziny slovnich tvari se stejnym popisem (napi. viceré tvary osob-
nich zajmen). Mutace délime na globalni pro popis na trovni paradigmat a
flektivni pro popis jednotlivych slovnich tvari. Toto rozdéleni nam umoziuje
postihnout jejich ¢asté kombinace. Upoustime od déleni variant (mutaci) podle
stylového pfiznaku jako neobjektivniho kritéria. Pri dusledném vyuzivani hod-
not kategori{ Flektivni mutace a Globalni mutace zistane Zlaté pravidlo
morfologie vzdy splnéno.

V kapitole o lemmatizaci zavadime vicendsobné lemma pro popis variant-
nich lemmat.

Podrobné se zabyvame popisem tzv. sloZenin, tedy slovnich tvari typu zac,
pron, koupilas, koliks. Pro jejich lemmatizaci rovnéz vyuzivame konceptu vi-
cenasobného lemmatu. Podle slovnich druht jejich slozek je délime na nékolik
typi. Zabyvame se téz problémem jejich vyhledavani v jazykovych korpusech.

Druh4 cast prace popisuje systém vzoru pro popis slovnich tvart jednotli-
vych slovnich druhii. U kazdého vzoru uvadime sadu parametri, které umozni
postihnout velkou variabilitu v tvofeni konkrétnich paradigmat. Vénujeme se
i pravidelnému odvozovani piibuznych slov pomoci sufixii.
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Abstract

Detailed morphological description of word forms represents one of the most
important conditions of a successful automatic processing of linguistic data.

The system of categories and their values which are used for the description
are the subject of the first part of the thesis.

The basic principle, so-called Golden rule of morphology, states that
every word form has to be described by the system unambiguously. The exis-
tence of variants of word forms and whole paradigms, however, complicates the
accomplishment of this rule. We introduce so called mutations as an extension
of the variants to be able to include other sets of word forms with the same
description (for instance multiple word forms of Czech personal pronouns). We
divide mutations into two parts — global ones describing all word forms of a
paradigm, and inflectional ones for the description on the word form level.
This division enables us to express their various combinations. We do not use
features of style for the mutation division, for they are subjective.

With a consistent use of the categories called Inflectional Mutation and
Global Mutation, the Golden rule of morphology will always be valid.

The concept of multiple lemma is introduced in a chapter dealing with lem-
matization. It describes lemma variants.

We give a detailed description of so-called compounds, which incorporate
word forms of the type zac, pron, koupilas, koliks. The concept of multiple
lemma, is also used for their lemmatization. According to the word class of
their components we divide the compounds into several types. We also deal
with the problem of their searching in language corpora.

The second part of the thesis describes a system of patterns for word descrip-
tion. It is divided according to the part of speech. Each pattern has a special
set of parameters that allow to grasp a large variability in word formation. We
also deal with regular derivations of related words using suffixes.
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1 Uvod

Zakladem automatického zpracovani jazyka je vétsinou rozsahly morfologicky
slovnik, ktery popisuje slova daného jazyka. Slovnik se vyuziva v zasadé k feSeni
dvou duélnich tkoli. Prvnim je rozpoznavani slov v textu, druhym vytvareni
slov (do textu).

Rozpoznani slova znamena jeho popis pomoci néjakych vlastnosti. Jednou
ze zékladnich vlastnosti kazdého slova je jeho zakladni tvar, neboli lemma,
a slovni druh. Dalsi vlastnosti se u flektivnich jazyku potom lisi, predevsim
podle slovniho druhu. Kazda vlastnost mé néjaké hodnoty, které dohromady
vytvareji tzv. morfologickou znacku. Rozpoznani slova tedy znamena urceni
lemmatu a morfologické znacky, kterd toto slovo popisuje. Tomuto procesu
se ¥ika morfologickA analyza'. Morfologick4 analyza je zakladem jakéhokoli
dalsiho (automatického) zpracovani textu. Bez ni, a potazmo bez morfologic-
kého slovniku, se sotva obejde naro¢néjsi jazykova aplikace, at uz je to strojovy
preklad, rozpoznavani mluvené feci, dialogové systémy, ¢i dalsi slozité tlohy.

Vytvareni slov jazyka, neboli morfologickd syntéza nebo také genero-
vani, je opacny proces nez morfologickd analyza. Slova se generuji na zakladé
lemmatu a morfologické znacky.

Vztah morfologické analyzy a generovani ilustruje schéma na obrazku 1.1.

analyza .| morfologicka znacka

slovo

syntéza lemma

Obrézek 1.1: Dualita morfologické analyzy a generovani

Morfologicky slovnik, o kterém jsme se zminili hned na zac¢atku, by mél
obsahovat popis co nejvice (nejlépe vSech) slov jazyka. Zptsob popisu mize
byt rizny, vétsinou se pouziva néjaky systém vzori.

Pro ¢esky jazyk existuje nékolik automatickych popisi, z nichz nejzndméjsi a
zejména v akademickém svété nejpouzivanéjsi jsou systémy prazsky a brnénsky.
Kazdy z nich pouziva vlastni morfologicky slovnik. Existuje snaha oba systémy
sjednotit, coz znamena nejen spojit oba slovniky, ale predev§im jednoznac¢né
definovat morfologické kategorie a jejich hodnoty. Vysledkem by mél byt takovy
popis ¢eské morfologie, ktery bude co nejuplnéjsi?, ale zéroven nebude zbyte¢nd
pregenerovavat, tzn. nebude obsahovat slova v ¢estiné neexistujici.

Pfesto, ze oba zminéné systémy jiz léta slouzi lingvistiim (zejména v podobé
automaticky oznackovanych jazykovych korpusii) i informatikim (jako zaklad

'Nékdy se za morfologickou analyzu povazuje jen p¥ifazeni morfologickych znacek.
2Vzhledem k obecné povaze jazyka (a nejen &eského) nemitize byt aplny nikdy. Otazka, co do jazyka
patii a co uz nebo jesté ne, je velmi subjektivni.
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nejruznéjsich aplikaci), stale je co vylepSovat. Tato préace je pokusem o takové
vylepseni.

Nasim cilem tedy je vytvorit rdmec pro popis slovnich tvart c¢eského ja-
zyka, tzn. presné definovat kategorie, které se k popisu pouzivaji, a stanovit
pravidla, podle kterych se slovnim tvariim pfifazuje jejich zakladni tvar, ¢ili
lemma. Zdiraznujeme, 7e cilem je popis, nikoli vysvétlovani ani zdtivodnovani
jazykovych jevi. Tam, kde to je mozné, pouzivime samoziejmé zavedenych
a odivodnénych lingistickych popisu, obcas jsme vSak v zajmu jednoduchosti
a jednoznacnosti popisu odhlédli od lingvistickych hledisek a pouzili lingvisty
neoblibené ,technické* reseni.

Nezabyvame se tedy konkrétnimi ,slovicky*. Navrhujeme systém, ktery nejen
umozni piresny popis pravidelnych morfologickych jevi, ale bude schopen kon-
zistentné pojmout i vyjimky. Na nékteré upozoritujeme v textu, ale zcela jisté
ne na vsechny.

Pti popisu jednotlivych morfologickych kategorii budeme vychézet ze za-
véri tzv. Morfologického konklave (dale jen Konklave), které se seslo 21.-23.
ijna roku 2005, aby definovalo jednotlivée morfologické kategorie (viz kopie
ucastnického slibu v pfiloze B na strané 144). Jeho zéavéry vSak nikdy nebyly
dovedeny ke zdarnému konci. SloZeni Morfologického konklave bylo (podle abe-
cedy, bez titulii): Jan Haji¢, Jaroslava Hlavacova, Karel Oliva, Klara Osolsobé,
Karel Pala a Vladimir Petkevi¢. Dokument, ktery na jeho podkladé vznikl, ne-
byl nikdy publikovin. Budeme se snazit peclivé oddélit vysledky Konklave od
vlastnich teseni, at uz pouze dopliwijicich, nebo zcela odlisnych.

Jsme si védomi toho, Ze nékteré kategorie, které pouzivime, maji spornou
definici. Nékdy zamérné smésujeme vice jevi do jedné kategorie (napf. mu-
tace), jindy naopak rozdélujeme zavedené kategorie a jejich hodnoty (napft.
kategorie Cislo a kategorie Dual). Priméarnim divodem je vytvoiit systém ka-
tegorii takovy, aby se pomoci jejich hodnot daly popsat slovni tvary alespon
v takovém rozsahu, v jakém se daji popsat pomoci zminovanych systémi nyni.?
Navic se snazime odstranit nedostatky, které oba systémy maji a jichz si jsou
jejich uzivatelé, ale i tvirci, védomi. Snazime se veSkeré navrhy dobie popsat
a zdtuvodnit. K tomu vyuzivame ptikladi z korpusu, z internetu i z vlastnich
pozorovani. Piiklady jsou prubézné cislovany. Neni-li uvedeno jinak, jsou z
korpusu SYN.

1.1 ZAakladni definice

Klicovymi terminy pro popis systému morfologie jsou: slovni tvar, lemma, mor-
fologicka znacka. A¢ jsou tyto koncepty na prvni pohled jednoduché, pii po-
drobné préci s nimi se dostavame do situaci, které nelze teSit bez peclivé roz-
myslenych definic a pravidel.

Slovo je fetézec pismen, ktery je na zacatku i na konci ohrani¢en oddélova-
Cem.

Oddélova¢ je fetézec nealfanumerickych znaki. Vétsinou jde o mezery, o jiné
tzv. ,bilé znaky* (white spaces) a znaky z mnoziny {(),.;":!7,*< >}, pfipadné

3Vyjimkou jsou prazské kategorie P¥ivlastihovaci &islo a Pfivlasthovaci rod, které se patrné
nevyuZzivaji, a hodnota ,Rodina“ kategorie Rod pouzivana v Brné&, ktera by si zaslouzila podrob-
néjsi rozbor.
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dalsi znaky. Oddélovace nejsou soucasti slova, fadime je do interpunkce. S in-
terpunkei se v ¢eskych korpusech zachazi jako se zvlastnim typem slovniho
tvaru. V prazském systému tvoii jednu z hodnot kategorie Slovni druh, podle
niz ji 1ze vyhledavat. Interpunkce je zpracovana dostate¢né, neni proto diavod
se ji znovu zabyvat®.

Casto se uvadi, ze slovo musi mit néjaky vyznam. Nepovazujeme tento po-
zadavek za zasadni, a to ze dvou duvodi:

1. V textu se muzeme setkat s fetézci pismen, jejichz vyznamu nerozumime,
bud proto, ze Zadny vyznam nemaji, nebo proto, ze ho nechapeme. Muze
jit t¥eba jen o pieklepy (znama chyba vznikla posunutim ruky pisaiky na
klavesnici), které uéini dané slovo nesrozumitelnym. Chceme-li o takovém
fetézci mluvit, pouzivime i v tomto piipadé terminu slovo. Slova jsou i
zamérné zasifrované fetézce.

2. Existuji véty, i spravné syntakticky utvotené, které nemaji zadny vyznam,
napi. Rychly strom respektuje rozpustnosti., abychom nepouzivali stéle
stejnou Chomského vétu o zelenych myslenkich. Podle Patricka Hankse
a jeho teorie ,Corpus Pattern Analysis® (viz (Hanks — Pustejovsky, 2004))
nemaji jednotliva slova vyznam, ten dostavaji az v kontextu, ve kterém
se ocitaji (viz téz lexikdlni sémantika Cruse v (Cruse, 1986)). Slova v ne-
smyslném kontextu tedy maji nesmyslny vyznam, coz se da také tici tak,
7e vyznam nemaji zadny.

Poznamka k vyznamu slova ,vyznam“ Uz v tGvodu, pii prvni definici, jsme se
dostali k terminu ,yyznam®, ktery vibec neni jednoduchy. Mnoho lingvistii,
filosofti, matematiki i jinych odborniki se pokouselo vyznam definovat. Hned
na zacatek predesilame, 7e se vyznamem slova ,yyznam* nebudeme zabyvat.
To ovSem neznamena, ze ho nebudeme pouzivat. Naopak, pouzivat ho musime,
nebot bez néj bychom nebyli schopni definovat dalsi pojmy. Termin vyznam
budeme tedy chipat velmi intuitivné takto: Slovo mé vyznam, jestlize existuje
kontext, ve kterém néco oznacuje. Slova z predchozi poznamky 2 tedy pfece
jen v tomto smyslu vyznam mit mohou.

Slovni tvar je slovo, které mé vyznam.

Rozlisujeme tedy slovo jako fetézec pismen a slovni tvar jako fetézec pismen
s vyznamem. Tim se lisime nap¥. od definice Havranka a Jedlicky (Havranek —
Jedlicka, 1981): ,Slovo je skupina hlasek, kterda ma ziejmy vyznam.“ Za slovni
tvary nepovazujeme interpunkéni znaménka. Ta patii mezi oddélovace.
Mnozinu slovnich tvart jazyka budeme znacit S.
Priklady: néjakou, byjvala, stolecku.

Lemma je zakladni slovni tvar. Ve slovnicich se pouziva jako slovnikové
heslo.
Mnozinu lemmat jazyka budeme znacit L.
Priklady z pfedchoziho odstavce maji lemmata nejaky, byvat, stolecek.

“Uvazujeme o vytvofeni klasifikace funkci jednotlivych interpunkénich znameének.
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VSechny slovni tvary, které lze vytvofit z jednoho lemmatu pomoci sklofio-
véani, ¢asovani nebo stuptiovani (obecné ohybani), tvori tzv. paradigma®. Mii-
zeme také Tici, ze paradigma je mnozina slovnich tvari, které nalezeji danému
lemmatu. Na rozdil od vétsiny klasickych mluvnic zahrnujeme do paradigmatu
i nespisovné (nekodifikované) slovni tvary.

Morfologicka kategorie je vlastnost slovnich tvari.

Kazda morfologickd kategorie mé piedem definovanou kone¢nou mnozinu
hodnot, kterych miize nabyvat. Jestlize pro néjaky slovni tvar dana morfolo-
gickd kategorie nenabyva zadné hodnoty, fekneme, Ze tato kategorie neni pro
tento slovni tvar relevantni. Muzeme také fici, Ze tato kategorie neni relevantni
pro celé paradigma nebo pro dané lemma jako jeho reprezentanta. A konecné,
relevantnost morfologickych kategorii se miize tykat celych tiid lemmat se spo-
le¢nymi vlastnostmi.

Morfologickou kategorii, kterd popisuje mnozinu slovnich tvarti, budeme na-
zyvat relevantni morfologickou kategorii této mnoziny. Mnozina miize byt
jednoprvkové, tedy jeden konkrétni slovni tvar, nebo viceprvkova. V tom pii-
padé jde vétsinou o celé lemma, mnozinu lemmat stejného slovniho druhu,
piipadné i poddruhu. Obecné muze jit o mnozinu libovolnou.

Hodnota kategorie, kter& neni relevantni pro dany slovni tvar, lemma nebo
tiidu lemmat, ma nedefinovanou hodnotu (UNDEF), tedy napf. stupeii pod-
statného jména ma hodnotu UNDEF.

Jako piiklad morfologické kategorie uvedme slovesny vid, ktery mé tii hod-
noty: dokonavy, nedokonavy, obouvidy. Tato kategorie je relevantni pro slovesa
a deverbativa. Neni relevantni napt. pro predlozky.

V nasem navrhu budeme hodnotam morfologickych kategorif ptifazovat kody,
a to tak, aby byly co nejvice v souladu s koédy pouzivanymi v sou¢asnych mor-
fologickych systémech, ne vzdy vSak bude mozné shodu dodrzet.

K popisu slovniho tvaru je t¥eba vétSinou vice morfologickych kategorii. Je-
jich kody potom vytvéaieji morfologickou znacku. Mluvime-li tedy o morfolo-
gické znac¢ce, mame na mysli hodnoty relevantnich morfologickych kategorii
daného slovniho tvaru.

Hodnoty kategorii se urcuji v zavislosti na ostatnich kategoriich, predevsim
na kategorii slovniho druhu a poddruhu, viz tabulku 4.7 na str. 52.

Za morfologické znacky vSak povazujeme jen takové tetézce, které koduji
hodnoty v8ech relevantnich morfologickych kategorii pro dany slovni tvar (napft.
rod, ¢islo a padd pro podstatna jména). Takto chapana morfologickd znacka
vlastné popisuje slovni tvar obecné (napf. podstatné jméno rodu Zenského ve
tietim padé jednotného ¢isla), ve spojeni s lemmatem potom popisuje kon-
krétni slovni tvar. Jinymi slovy, médme-li lemma a morfologickou znac¢ku, mu-
zeme vytvorit jednozna¢né slovni tvar (tzv. Zlaté pravidlo morfologie, viz od-
dil 1.2).

Znacky, které jsou podspecifikované, tedy nemaji vyplnéné vSechny rele-
vantni kategorie, nepovazujeme za morfologické znacky. Podle takové znacky
bychom totiz nebyli schopni pro dané lemma vygenerovat jednozna¢ny slovni
tvar. Napi. hodnota morfologické kategorie Cislo pro lemma jarni vygeneruje

STermin paradigma se nékdy pouZiva ve vyznamu ,yzor. My tyto dva terminy rozliujeme (para-
digma a vzor).
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mnozstvi tvaru, které maji rizné rody, pady, stupné. Zakodovani této hodnoty
samostatné tedy pro nas neni morfologickou znackou®.
Takto tedy vypada definice morfologické znacky:

Morfologicka znacka je tetézec znaki, ktery koduje hodnoty vSech rele-
vantnich morfologickych kategorii pro néjaky slovni tvar néjakého lemmatu.

Mnozinu morfologickych znacek budeme znacit M. Této mnoziné se k&
(morfologicky) tagset, my se ale budeme snazit tomuto pfevzatému terminu
vyhnout.

Hodnoty morfologickych kategorii popisuji slovni tvary, proto miizeme i o mor-
fologické znacce Tici totéz.

Dva nejpouzivanéjsi ceské systémy morfologickych znacek jsou systém praz-
sky (viz (Haji¢, 2004)) a brnénsky (viz (Sedlacek, 1999)). O jejich pfednostech,
zaporech i rozdilech mezi nimi se uz hodné mluvilo. Nejptehlednéjsi porovnani
provedla Klara Osolsobé (Osolsobé). Budeme se o nich zmifiovat jen tehdy,
jestlize bude nutné poukazat na néjaké rozdily mezi fesenim navrhovanym a
jiz existujicim.

Prazsky morfologicky systém pouziva tzv. pozi¢niho systému znacek, kde
kazda pozice koduje urcitou kategorii, i kdyz je pro dany slovni tvar nerele-
vantni, brnénsky systém pouzivad kompaktni znacky uvadéjici kody jen rele-
vantnich morfologickych kategorii. Oba systémy vSak mohou byt ekvivalentni
(bohuzel nejsou — to ale neni chyba kodovani).

Pti popisu morfologickych kategorii a jejich hodnot zavadime kody predevsim
proto, abychom s nimi mohli v této praci dale pracovat, zejména pomoci nich
vytvaret dotazy.

V kapitole 4.3 navrhujeme zptsob, jak vytvofit morfologickou znacku. Vétsi-
nou vSak v celé praci pracujeme jen s hodnotami jednotlivych kategorii, protoze
konkrétni tvar morfologické znacky neni podstatny. Podstatné je pouze to, aby
obsahovala vSechny relevantni hodnoty.

Lemmatizaci rozumime zobrazeni, které kazdému slovnimu tvaru piifadi
mnozinu jeho lemmat (viz (Haji¢, 2004)):

AS —2f
kde S je mnozina slovnich tvari a L mnoZina lemmat.

Obvykle se lemmatizaci rozumi zobrazeni, pfifazujici slovnimu tvaru jeho
(jedno) lemma. Existuji v8ak lemmata, ktera jsou navzajem ortografickymi va-
riantami (univerzita — universita). V takovych piipadech sdruzujeme varianty
pod spoleéné lemma. Dalsim divodem k zavedeni vicendsobnych lemmat jsou
tzv. sloZeniny”, které zavadime v kapitole 4 jako zvlagtni slovni druh. SloZeniny
nemaji jednoduché lemma, protoze jsou slozeny z vice slov, kazdé s jinym lem-
matem. Urcit jednoslovné lemma slovnich tvart jako zac, kaZdémus nebo prons

SP¥esto se castecné kodovani jen nekterych kategorii miize pro urité aplikace hodit. Casto pouZzi-
vané je znackovani pouze podle slovniho druhu.

"Timto terminem nemyslime kompozita (slova slozena), ta lemmatizujeme jako jedno slovo, nebot
to nepfinasi zadné problémy, napft. spolupoiadatel, koupéschopnyg. Termin se muZe zdat nevhodny,
lepsi jsme v8ak ani po konzultacich s odborniky nevymysleli. Konklave pouZivalo termin jesté
nevhodné&jsi.
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neni jednoduché. Zde dobie poslouzi mnozina lemmat jednotlivych slozek slo-
zeniny, tedy vicendsobné lemma. O slozeninach vice v kapitole 6, o lemmatizaci
v kapitole 2.

Morfologicka analyza je zobrazeni, které kazdému slovnimu tvaru prifadi
mnozinu dvojic (lemma, morfologicka znacka):

,LLIS N 2L><M.

Lemmatizace je tedy soucasti morfologické analyzy.
U homonymnich slovnich tvari dostadvame dveé i vice lemmat, napf.
A pekla) = {peklo, péci}.
Kazdé z lemmat navic miize (a v uvedeném piikladé to tak opravdu je) byt
¢lenem vice nez jedné dvojice (lemma, morfologickd znackay).

1.2 Zlaté pravidlo morfologie

Fakt, ze jednomu slovnimu tvaru pfifadi zobrazeni p vice riznych hodnot,
nevadi. Mnohem vice vadi v jistém smyslu duélni skutecnost, zZe jedné dvojici
(lemma, morfologicka znacka) miize odpovidat vice nez jeden slovni tvar. Napft.
6. pad podstatného jména hrad v jednotném c¢isle muze byt slovni tvar hradu
i hradé.

Bylo by vyhodné, kdyby kazda dvojice (lemma, morfologicka znacka) jedno-
znacné popisovala nejvyse jeden slovni tvar. Tomuto pozadavku fikdme Zlaté
pravidlo morfologie.

Pti riznych automatickych aplikacich, které vyuzivaji generovani slovnich
tvard, je totiz tézké rozhodovani, kterd z variant se ma vybrat. Prikladem
takové aplikace je tieba strojovy pieklad do ¢estiny, ktery v uréité fazi musi
vybirat v cilovém jazyce spravny slovni tvar. Jestlize lemma i morfologick&
znacka jsou pro dva tvary stejné, zodpovédny vybér je prakticky nemozny.

Je tedy tieba popis variantnich slovnich tvara rozsitit tak, aby dvojice
(lemma, morfologicka znacka) byla pro kazdy slovni tvar jednoznac¢na.

To 1ze udélat nékolika zptisoby. Je mozné zahrnout informaci o variantéch
do lemmatu nebo do morfologické znacky, nebo vy¢lenit tuto kategorii jako
dalsi atribut slovniho tvaru. Posledni feSeni jsme zvolili my. Z divodi, které
uvedeme dale v kapitole 3, jsme tuto kategorii nazvali Mutace.

Zlaté pravidlo morfologie tedy vypada schematicky takto:

lemma + morfologicka znacka + mutace = jednoznac¢ny slovni tvar
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Zakladni jednotkou morfologického slovniku je lemma, které zastupuje celé
paradigma slovnich tvaru.

Lemmatizaci chapeme jako zobrazeni A z mnoziny slovnich tvari do mnoziny
lemmat. Jiz v ivodu jsme naznacili, Ze zobrazeni A obecné nepfirazuje jediné
lemma, ale mnozinu lemmat: A\: S — 2, kde 2¥ ozna¢uje mnozinu podmnozin
mnoziny L.

Kazdému slovnimu tvaru piifazuje zobrazeni A alespoil jedno lemma (napf.
A(okna) = {okno}). Piipady, kdy toto zobrazeni neni jednozna¢né, nejsou
v Cestiné Fidké (napt. A(pekla) — {peklo, péci}). Je to zpusobeno vysokou slov-
nédruhovou a morfologickou homonymii ¢eského jazyka. Homonymie se bez
kontextu (a nékdy ani s nim) zbavit nelze.

2.1 Vicenasobné lemma

Kromé homonymie vSak existuje jesté jeden problém, ktery s lemmatizaci sou-
visi. Jsou to varianty. Vezméme si napft. slovni tvary diskuze a diskuse. Mame
je analyzovat jako dvé ruzna lemmata, nebo varianty lemmatu jednoho?

Tato otazka méa zavazné praktické pozadi. Jestlize bude napf. uzivatel kor-
pusu vyhledavat slovni tvary lemmatu diskuze, maji se zobrazovat jen slovni
tvary se -z-, nebo i ty se -s-7 S problémem se potyka i syntéza. Podle ¢eho se
mé z vice vygenerovanych slovnich tvari se stejnymi charakteristikami vybrat
jeden?

Dosavadni morfologické slovniky se timto problémem piilis nezabyvaji, a tak
muzeme nalézt varianty na drovni lemmatu, které jsou v prazském morfolo-
gickém slovniku zahrnuty pod jedno spole¢né lemma (napf. varianty diskuze
i diskuse maji jediné spoleéné lemma diskuse), i takové varianty, které jsou
rozliSeny jako dvé rizna lemmata (citron a citron).

Idealni by bylo, kdyby lemma vzdy odpovidalo slovnimu tvaru, ale kdyby
se zaroven vSechny varianty jednoho lemmatu sdruzily, aby se daly naptiklad
snadno vyhledat v korpusech. Toho 1ze dosahnout zavedenim konceptu vicené-
sobného lemmatu. Vicendsobnym lemmatem z naseho ptikladu jsou tedy dvou-
prvkové mnoziny {diskuze, diskuse} a {citron, citrén}. Prvkim této mnoZiny
budeme fikat variantni lemmata. '

Vicenasobné lemma zavadime i pro takova variantni lemmata, ktera jsou
nespisovna, zastarala nebo jinak piiznakova. Mame tedy napf. i vicenasobné

'Vicenasobnymi lemmaty se zabyval také Karel Kucera (viz (Kucera, 2007)), oviem z diachronniho
hlediska. Vzhledem ke zménam pravopisu slov v pribéhu déjin potFeboval sdruzit slova v riaznych
etapach vyvoje jejich zapisu. Na rozdil od naSeho FeSeni vSak zvolil tzv. hyperlemma jakoZzto
zastupce mnoziny (historickych) lemmat se stejnym vyznamem. Jeho hyperlemma je jediné a
vybiréa se ze soucasné slovni zasoby (pokud takové p¥islusné lemma existuje). Nage vicendsobné
lemma je pohled na stejnou problematiku z hlediska synchronniho.
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lemma {oteviit, votevrit}, {okénko, okinko, vokiynko}, {bliza, bluza, blusa,
bliisa, bliza}.

Mnozina lemmat piifazend homonymnim slovnim tvarim vSak vicenisobné
lemma neni, pfestoze je to také vysledek zobrazeni .

Vicenasobné lemma je mnozina lemmat se stejnym vyznamem lisicich se
pouze zapisem (ortografické varianty).

Pro vicenasobné lemma definujeme jesté tzv. roz$ifené paradigma jako
sjednoceni paradigmat jednotlivych variantnich lemmat.

Kdykoli budeme v néasledujicim textu mluvit o lemmatu, budeme mit na
mysli i piipadné vicendsobné lemma, pokud neuvedeme jinak. Pojem lemma
tedy rozsitfime i na vicendsobné lemmata. Je to v souladu s nasi definici lemma-
tizace, tedy zobrazeni \, které nepfirazuje slovnim tvarim jednotliva lemmata,
ale mnoziny lemmat (i jednoprvkové).

Piesto vsak v piipadé, ze lemma neni vicendsobné, nebudeme nadéale pro
jeho vyjadieni pouzivat mnozinovy zapis. Tedy napit. A(polévkou) = polévka.
Stejné tak upustime od mnozinového zapisu v pripadé lemmatu sloves, které,
brano zcela striktné, je také vidy vicendsobné, nebot infinitiv ma vzdy dva
tvary, jak ukazuje piiklad s vicendsobnym lemmatem {péci, péct}.

Vicenasobné lemma jakozto mnoZina lemmat pfitazena jednomu slovnimu
tvaru poslouzi i v piipadé slozenin, u nichZz neni mozné ptirozené jednoznacné
a jednoduse zavést zakladni slovni tvar. Blize se budeme lemmatizaci slozenin
vénovat v kapitole 6 o slozeninach.

Pro slozeniny tedy definujeme vicenasobné lemma ponékud odlisné:

Vicenasobné lemma sloZeniny je mnozina lemmat jednotlivych slozek
slozeniny.

2.2 Vybrané problémy lemmatizace

2.2.1 Lemmatizace sloves

Lemmatem slovesa je jeho infinitiv. Toto jednoduché tvrzeni je t¥eba podrobit
detailnéj$imu zkoumani pro nékteré specidlni jevy.

2.2.1.1 Zvratna slovesa

Spory vzbuzuje dosavadni praxe piifazovat infinitiv vidy bez zvratné ¢astice, a
to i v piipadé, Ze se jedna o reflexivum tantum. Namitka, Ze smdt je nesmyslné
slovo, je jisté spravna, lemma by mélo byt smdt se, tedy dvé slova.

Takova lemmatizace by vSak mohla znamenat komplikace. V tom piipadé
by totiz bylo logické, aby se stejné lemma piifadilo nejen slovnim tvarim pa-
radigmatu smdt, ale i vlastni zvratné ¢éstici. Pomiiime nyni nesmirné obtizné
rozpoznavani zvratné c¢astice, ktera ke slovesu patii, ve slozitéjsich kontextech,
kdy mohou byt obé c¢asti zvratného slovesa od sebe vzdaleny, a to libovolnym
poctem slovnich tvart, dokonce na obé strany. Pominme i z toho vyplyva-
jici fakt, ze takovato lemmatizace by nebyla moznd v okamziku morfologické
analyzy, ale az po néjaké formé desambiguace, coz by v diisledcich pravdépo-
dobné znamenalo potfebu radikdlné zmeénit zavedeny postup automatického
zpracovani text.



2 Lemma a lemmatizace

Ani samo prifazeni slovesného lemmatu zvratné ¢astici se ndm vsak nejevi
jako rozumné z hlediska automatického zpracovani a posléze vyuzivani lem-
matizovanych korpusi. Kdybychom totiz disledné zatfazovali zvratnou ¢astici
do lemmatu piislusného slovesa, bylo by potom asi také tieba obé ¢asti sdru-
zeného lemmatu jednotné znackovat, tedy pfifadit i zvratné ¢astici hodnoty
slovesnych kategorii osoby, ¢isla, vidu, slovesného tvaru a dalsich (viz kap. 4).
Slovni poddruh zvratné ¢astice by potom ztratil vyznam a neznackoval by
se, coz by mohlo pfinést problémy pii jejich vyhledavani v korpusech. Navic
takové znackovani neni obvyklé. Samoziejmé neni tieba drzet se zabéhanych
postupi, jestlize zjistime, Ze uz nevyhovuji. V tomto pripadé vSak takovy krok
neni nutny.

Je tu i moznost, ze by se zvratna Céstice znackovala nezavisle na zbytku
zvratného slovesa, ptricemz toto sloveso by se lemmatizovalo i se zvratnou ¢as-
tici, tedy napt. N(sméje) = {smdt se} a A\(se) = {se}. Tato alternativa nam
pripada nekonzistentni, a navic zbyte¢na. Tim, ze do lemmatu pfidame dalsi
slovo, totiz zvratnou Castici, pouze upozornujeme na fakt, ze jde o reflexivum
tantum (jina reflexiva by se, vzhledem k jejich nejasnym vymezenim, jako
reflexiva znacit neméla). Vyhledavani lemmatu smdt se v korpusech by stejné
mohlo pfinést jako vysledek pouze tvary slovesa smdt, bez zvratné ¢astice, a to
ani kdyby se nachézela v tésné blizkosti. Takové feSeni nam piipadé nelogické
a zbytecné slozité.

Mnohem jednodussi je povazovat lemma za technickou entitu, kterd realné
v jazyce nemusi existovat, ale ktera slouzi k identifikaci celého paradigmatu.
Prestoze tedy samostatny tvar smdt neexistuje, je mozno pracovat s timto
tvarem jako s lemmatem na morfologické roviné. Teprve dalsi roviny jazykového
popisu sdruzi jednotlivé slovni tvary ve spravné spojeni smdt se.

2.2.1.2 ,Stupnovani“ sloves

Mnoho nedokonavych (av§ak ne iterativnich) sloves ma schopnost spojovat se
s nékterymi specidlnimi predponami a se zvratnou castici se nebo si, a tim
vytvaii celé paradigma novych slovnich tvarti s pomérné pfesné definovanym
vyznamem. Pfedpony, k nim ptislusejici zvratné ¢astice a vyznam celého pre-
figovaného slovesa ukazuje tabulka 2.1.

Piedpona | Sloveso | zvratné Castice | Vyznam

r0Z- X se zacit X

po- X si/se* X v klidu, vétsinou p¥{jemné
za- X si/se* X po delsi dobu a uzit si to
na- X se hodné X

VY- X se hodné X a byt s tim spokojen
U- X se X az do vycerpani

Tabulka 2.1: Pfehled stuphovacich slovesnych predpon. Hvézdicka (*) v tabulce zna-
mend, ze pokud jde reflexivum tantum, zistava i po pfidani téchto
prefixii zvratna ¢astice se.

Dosadime-li v tabulce misto X napf. sloveso mdvat, dostaneme sadu novych
paradigmat.
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Uvadime vymyslené piiklady usporadané do malého pribéhu, ze kterého by
mél byt zfejmy vyznam:

Véera se na nddrazi poiddal kompars na novy film. Méli jsme za kol (1)
mdvat na odjizdejici viak. Kdyz dal reZisér pokyn, rozmdvali jsme se.
Nejdiiv to vypadalo, Ze si pomdvdme a pujdeme domi. Scéna s md-
vanim se vsak mnohokrdt opakovala, takzZe jsme si zamdvali vic, neZ

se ndm libilo. Namdvali jsme se opravdu hodné, vymduvali jsme se do
sytosti. Méli jsme strach, Ze se umdvame k smrti.

Timto zpisobem jsme vytvorili sadu paradigmat s povinnou zvratnou ¢astici.
Jednotliva prefigovana zvratna slovesa je mozno s urc¢itou toleranci usporadat
podle intenzity déje (viz obr. 2.1).

S intenzita déje
S = o= i :
roz- po- za na-  W-  U-
se sifse  sifse se se se

Obrézek 2.1: Osa s naznacenou posloupnosti pfedpon podle stupfiujici se intenzity
déje (zleva doprava).

Krajni body tvoii pfedpony roz- a u-, uprostied je podle intenzity posloup-
nost po-, za-, na- a vy- s vagnim az prekryvajicim se rozsahem. Z tohoto du-
vodu nazyvame tento zpiisob tvofeni s jistou nadsazkou pracovné ,stupiovani®
intenzity slovesného déje.

O v8ech téchto pripadech pise Kopecny v (Kopeény, 1962b), v posledni ka-
pitole o c¢eskych slovesnych pfedponach, neni zde vSak u¢inén zavér o ,stup-
novan{“. Uvadime strucné charakteristiky z tohoto textu, u_kazdé¢ho nékolik
piikladi z korpusu SYN na dokresleni. Zmihuje se o nich i Smilauer v (Smi-
lauer, 1971), ktery néktera tato slovesa fadi do skupiny sloves vyjadiujicich
velkou ,miru déje®.

2.2.1.2.1 roz- O jednom z vyznamu piedpony roz- Kopec¢ny piSe: ,rozprou-
déni ¢innosti, obycejné az po dosazeni nalezité miry*.

Neékde v tom mldzi se znova roztukal datel (2)
Promnul si prsty, samiym vzrusenim se mu rozbrnély. (3)

2.2.1.2.2 po- Kratce si v8ima i nami uvedeného vyznamu piedpony po-, o kte-
rém piSe, Ze muze znamenat i velkou miru déje, coz je jen c¢astecné ve shodé
s nasSim pozorovanim.

mistecko ve stinu, kde by si kaZdy druhy pejsek rdad pékné pochrupkal — (4)
pohrdl si se startovacimi klapkami na kridlech (5)

10
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2.2.1.2.3 za- Kopecny se zminuje i o predponé za-, jiz pfitfazuje ,vyznam
vzplanuti déje, jeho zaceti a spojuje ji s pocitem malé miry“, coz nam ne-
pripada zcela pfesné, viz priklad ve vymysleném piibéhu. Ani ostatni uvedené
piiklady ze soucasné Cestiny (6)—(8) tomuto hodnoceni nenasvédéuji.

o jejich tématech si budou moci rovnou 1 zachatovat. (6)
Poté zasel do télocvicny, aby si podle svého ritudlu jesté zaposiloval.  (7)
Na druhou stranu : trochu si éas od casu zasilet v takovéto nevinné zd- (8)
leZitosti patii v této nespravedlnosti a stresem napéchované dobe skoro

k lécebnym procedurdm.

2.2.1.2.4 na- Vyrazim s piedponou na- (namodlit se, nasmdt se apod.) ¥ika
Kopecny augmentativnost”, ptipadné ,také intenzitivnost®.

Clovék se hrozné nabehd. (9)
matinka zattm doma vyklddala, co se nastard a nabehd,... (10)
Co jsem se jen natancila to léto (11)

2.2.1.2.5 vy- U piedpony vy- uvadi jesté piipad zdvojené piedpony wvyna-,
kterd vSak nezapada zcela do nasi pomyslné skaly.

vyplacte se do sytosti (12)
V pohodé se tam celé dny miZeme do sytosti vyjezdit (13)

2.2.1.2.6 u- Piedponu u- hodnotime shodné jako Kopec¢ny, kdyz fika: ,Refle-
xivni typ upracovat se je témétr paradigmaticky.” My povazujeme za paradig-
matické vSechny pravé vyjmenované typy.

To by se asi norsti fanousci uslavili k smrti. (14)
jak bylo zjisténo, unudit se nikdo nemiiZe (15)
mdlem se ustékal (16)

Prestoze se pomoci prefixu a reflexiva vytvoii nové sloveso s celym paradig-
matem, umistujeme tato slova do paradigmatu neprefigovaného (zakladniho)
slovesa. Pokladame zde prefixaci za tvofeni slovesného tvaru, nikoli za slovo-
tvorbu. Jinymi slovy: tvrdime, 7e vSechny takto utvofené tvary maji spole¢né
lemma, a to X, tedy v nasem piikladé mdvat.

Divodu je hned nékolik.

Predné je to velkd produktivita. Neni sice pravda, Ze takto lze vytvaret ce-
lou sadu od kazdého nedokonavého slovesa (protiptikladem budiz tieba tvar
*zadotgkat se), presto lze takto vytvorit velké mnozstvi ,novych® slov. Na-
vic predpony v téchto slovech maji VZDY stejny vyznam. Tento vyznam je
naznacen v tabulce 2.1 a vyplyva téz z piikladu (1).

Kdybychom tyto slovni tvary lemmatizovali jako samostatné pfedponové
sloveso, museli bychom pro kazdé takové slovo zavést nové lemma, nékdy ho-
monymni s lemmatem jiz existujicim.
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2 Lemma a lemmatizace

Néktera takto vytvorend slova jiz ve slovni zasobé existuji, ale maji jiny
vyznam. V naSem piikladé je to tvar zamduvat, ovSem bez zvratné ¢éstice. Pii-
kladem tiplné homonymie, véetné zvratné castice, je vysmdt se. BéZny vyznam
je ziejmy z piikladu (17):

Budu na néj hodnd a on se mi pak vysméje. (17)
Ale vyskytuji se i piiklady ve vyznamu, ktery popisujeme zde:
Stavil jsem se tady jen proto, Ze se tady c¢lovék mize v klidu vysmat.  (18)

I z téchto pripadu je ziejmy rozdil vyznamu. V prvni vété jde o vysmeéch,
zatimco ve druhé o smich. Dalsi rozdil spociva ve valenci. Zatimco v prvnim
prikladé jde o sloveso s akuzativni valenci, druhy ptiklad je intranzitivni. To
vSsak neni pravidlem v jinych ptipadech.

Podobné je usmdt se, které muze vypovidat bud o @smévu, nebo opét o smi-
chu. 1 zde je rozdil ve valenci (usmdt se na koho — usmdt se (bez valence)).

Vyskyt stupfiované intenzity neni zpravidla vysoky, ale najdou se vyjimky.
Néktera takto vytvorend slova jsou naopak velmi bézné, i s uvedenym vyzna-
mem, napt. rozesmdt se. V téchto pripadech je ovem rozumné piedponovou
odvozeninu p¥imo zahrnout do slovniku.

Rozhodnuti, ktera prefigovana (stupfiovana) slovesa jsou bézna, lexikalizo-
vana, a kde jde jen o okazionalismy, je samoziejmé velmi obtizné. Pravdé-
podobné v tom nebude panovat shoda, navic se nazory budou ménit v case.
Pro soucasny morfologicky slovnik je nejspis nejlepsi konzervativni feSeni, tedy
ponechat ve slovniku ta paradigmata, ktera tam jsou, véetné zavedené lemma-
tizace, ale nepfidavat globalné nova. Vychazime z toho, Ze soucasny slovnik jiz
naprostou vétsinu béznych slov obsahuje.

Rozhodné do morfologického slovniku patii ta slovesa, ktera nejsou zvratna
nebo jsou tranzitivni, a dale potom tzv. odvozené reflexiva. Napt. utancovat se
je odvozené reflexivum od nezvratného tranzitivntho slovesa utancovat (koho).
Lemma utancovat tedy do morfologického slovniku zahrnujeme.

Na zavér této kapitoly je tfeba dodat, Ze naznacené uchopeni zvratnych
sloves s predponami roz-, po-, za-, na-, vy- a u- je tieba zpracovat jeSté mnohem
dukladnéji. Tato kapitola necht slouzi jen jako upozornéni na velmi pravidelny,
byt pomérné ridky tkaz ve vyjadiovani expresivity sloves.

2.2.2 Zaporna lemmata

Tato kapitolka se tyka sloves, prfidavnych jmen a prislovci. Za¢neme slovesy.

Ptredpona zaporu ne- se obvykle pfi lemmatizaci odstranuje, takze lemma je
kladné, napt. A(nenechal) = nechat. Existuji vSak slovesa, kterd se v kladném
smyslu viibec nepouzivaji. Mohlo by se zdat, Zze v téchto piipadech by mélo
smysl ponechat lemma zaporné. Podivejme se vsak na tyto piipady blize.

Vezméme si priklad slovesa nedutat, které je lemmatizovano jako dutat. Tvr-
dime, 7e tato lemmatizace je spravna, piestoze se sloveso dutat v kladném
smyslu téméi nevyskytuje. Pro to, zda lemmatizovat sloveso se zaporkou c¢i
nikoli, navrhujeme test pomoci opisného budouciho ¢asu?:

2Tento test je mozny jen u nedokonavych sloves, ktera tvofi budouci ¢as s pomocnym slovesem
byt (bude,...).
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2 Lemma a lemmatizace

V pripadé, ze zapor budouciho ¢asu daného slovesa pfevede zaporku ne-
k pomocnému slovesu, je treba lemmatizovat sloveso kladné. V opa¢ném pii-
padé tvrdime, ze kladny vyznam skutec¢né neexistuje.

Sloveso nedutat: fikame nebudu dutat, nikoli *budu nedutat. Zde je lemmatem
dutat bez zaporky.

Komu se nelent, tomu se zelent. (19)

Lemma z piikladu (19) je lenit, nebo nelenit? Budouci ¢as: nebude lenit,
nikoli *bude nelenit. Lemma je tedy lenit, a to pfesto, ze se v kladném smyslu
sloveso lenit témer neuziva.

Opaénym piikladem je sloveso nendvidét, kde nelze ¥ici *nebudu ndvidét,
vzdy jen budu nenduvidet. Zde je lemmatem nendvidet se zaporkou. Podobné
je sloveso nedoslijchat, kde sice mame sloveso doslijchat se, ovsem s odliSnym
vyznamem, navic zvratné.

Stejné jako existuji zaporné slovesa, existuji i zdporna piidavna jména a
prislovce, v men§i mife i zaporna podstatnd jména. U nich neumime vytvorit
podobné jednoduchy test, jako u sloves test s budoucim ¢asem. Pouze piidavna
jména, podstatna jména a piislovce od sloves odvozena prevezmou zaporné
nebo nezaporné lemma podle (ne)zapornosti zakladniho slovesa.

V pripadé, ze lemma se zaporkou mé odlisny vyznam nez zapor lemmatu
bez zaporky, je lemmatem tvar se zaporkou. Napi. lemma nesmysing neni
zaporem lemmatu smysing, jde tedy o dvé lemmata — smysing a nesmysing.
Prvni z nich teoreticky muze piibrat zaporku a popisovat nékoho, kdo neni
smyslny, druhé vsak uz se zaporkou mozné neni (*nenesmysing).

Bohuzel vSak existuji slova, u nichz nepanuje shoda. Napf. piislovce Kale,
které se bézné pouziva ve vychodnich Cechéach (viz pfiklad (20)), mnozi mluvéi
jako nezéporné vibec neznaji a tvrdi, ze jediné piipustné pouziti je se zapor-
kou, tedy nekale (piiklad (21)).

Kale tomu nerozumeél. (odposlechnuto) (20)
Obé¢ lupicské tlupy si nekale konkurovaly... (21)

Sporné je napf. i podstatné jméno nekrténdtko. V kladné podobé, tedy jako
krtendtko, je v korpusu SYN obsazeno jen jednou z 22 vyskyti. V prazském
systému je lemma bez zaporky. Ve vSech spornych piipadech musi rozhodnout
tvirce slovniku, kterou alternativu zvolit.

U rceni typu hlava nehlava lemmatizujeme obé slozky stejné, a to jako ne-
zaporna lemmata (v nasem piikladé tedy hlava). Podobnych réeni lze nalézt
v korpusech celou fadu, jak ukazuji piiklady (22) a (23) z korpusu SYN.

rezisér must tordé zakrocit, hvézda nehvézda (22)
Sochatka nesochatka, nejspis bydli v Greenwich Village. (23)

2.2.3 Slovni tvary ,,bez lemmat”

Na zavér se jesté dotkneme problematickych slovnich tvart, které nemaji jasné
definované lemma.

Takovym slovnim tvartim sice lze néjaké lemma prifadit, ale stava se, zZe
v tomto tvaru lemma viibec neexistuje.
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2 Lemma a lemmatizace

Napft. slovo krdZem ze spojeni kriZem krdZem je sporné. V analogii s kiiZzem
by se mohl nabizet tvar *krdZ, av8ak takovy slovni tvar (soucasnd) ¢estina
nemé. V prazskych korpusech je krdzem lemmatizovano jako ptislovce krdaZem,
coz je logické, ovSem predchozi kriZem mé lemma k7iZ. V tomto konkrétnim
ptipadé by i slovni tvar kriZem mél byt lemmatizovan nejspis jako pftislovce
s lemmatem kfiZem. Samoziejmé by bylo nejlepsi v tomto piipadé tato sluvka
viibec od sebe neoddélovat a lemmatizovat je dohromady. Takova spojeni vSak
zasadné nechidvame na zpracovani ve vyssich rovinach lingvistického popisu
textu. Navic jsme v korpusu SYN nasli i piiklad (24), i kdyZ zfejmé velmi
netypicky, kdy by takovéto spojeni nebylo vhodné.

prosed kiiZem a krdZem mésto (24)

Dalsim takovym slovnim tvarem je bycha ze spojeni pozdé bycha honit. Lem-
matem ziejmé nemiize byt bych jako podstatné jméno, nebot takové neexistuje.
Prazské feseni A\(bycha)=bycha nam piipada rozumné, véetné piifazeni akuza-
tivu namisto pro lemma obvyklého nominativu.

Takovych slovnich tvart je cela rada. Jejich lemmatizaci je tifeba fteSit in-
dividuélné. Povazujeme za rozumné pouzit jako lemma sam slovni tvar (jako
v piikladé bycha), i kdyz nespliiuje podminku obvykle na lemmata kladenou,
totiz zZe se mé jednat o infinitiv, resp. nominativ. My tuto podminku od lemmat
nevyzadujeme (viz definice lemmatu na str. 3).
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3 Mutace

Jiz v ivodu jsme narazili na problémy tykajici se variant. V kapitole 2 o lem-
matech a lemmatizaci jsme zavedli pojem vicenasobné lemma s variantnimi
lemmaty.

Problém variant je v8ak mnohem §irsi, dokonce ani sdm termin varianta neni
jednoduchy. Jeho pojeti v lingvistické literature totiz zdaleka neni jednotné,
navic se pouziva jesté termin dubleta, s podobnym vyznamem. Ptehled riiz-
nych chapani obou termini je stru¢né podan v (Tuskova, 2006). Zde si autorka
varianty na rovnocenné a diferencované. Rovnocenné jsou ty, které jsou ,rov-
nocenné vyznamové, funkéné i stylové, a jsou navzajem volné zaménitelné®,
zatimco diferencované nelze volné zameénovat kvili stylovému zabarveni, do-
bové vazanosti, frekvenci nebo riiznému vyznamu. Jak je vidét, toto déleni neni
zdaleka jednoznacné ani objektivni.

Patrné by nebylo tézké zavést néjakou formalni definici zalozenou na orto-
grafickych rozdilech v zapisu, ale je jisté, ze s takovou definici by nikdy nebyli
spokojeni vSichni. Ukazuje se totiz, ze varianta je pojem velmi rtznorody a
vétsinou je spojen s néjakym typem hodnoceni — stylu, ¢asového zarazeni,
dialektu, a podobné.

Pti formalnim morfologickém popisu jednotlivych slovnich tvara nas vsak
tato hodnoceni nezajimaji. Naopak bychom se jim chtéli vyhnout, protoze
¢asto nemaji jednoznacna kritéria. Néjakou kategorii, ktera rozlisi slovni tvary
se stejnymi hodnotami morfologickych kategorii, v§ak potiebujeme, abychom
mohli vzdy zachovat platnost Zlatého pravidla morfologie. Protoze vsak termin
wvarianta“ ma jiz v lingvistice svij vyznam (i kdyz ne zcela pfesné vymezeny),
navrhujeme pro naSe Gcely termin jiny, a to mutace. Jeho vymezeni je Cisté
technické:

Mutace jsou takové dvojice slovnich tvart, které maji stejné lemma a které
nelze rozlisit hodnotou zadné jiné morfologické kategorie. Jinymi slovy jsou to
takové dvojice slovnich tvari, pro které maji vSechny morfologické kategorie
stejnou hodnotu.

Pojem mutace je Sir$i nez varianta, mezi mutace radime totiz nejen varianty
(v obvyklém vyznamu), muZeme mezi né zafadit nap¥. i dvojici vokalizované a
nevokalizované predlozky, které se za varianty nepovazuji. Také rozdilné tvary
osobnich zajmen, napi. jeho, ho, ného, nej, jej nejsou pravymi variantami,
prestoze hodnoty vSech jejich klasickych morfologickych kategorii jsou stejné.
V takovych piipadech bychom sice mohli zavést nové kategorie se specialni sa-
dou hodnot, které uvedené tvary rozlisi, ale zavedeni kategorie Mutace umozni
vyTesit tento problém pro vSechny podobné pfipady najednou.

Zavadime tedy novou kategorii Mutace, kterd svymi hodnotami rozlisi mu-
tace, jak jsme je vymezili v pfedchozich odstavcich.
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Nejsnadnéjsi je vymezeni tzv. flektivnich mutaci, které se lisi v zakonceni
(napf¥. hradu — hrad¢). Zahrnujeme mezi né i nespisovné varianty.

U ostatnich (globalnich) mutaci, které se projevuji v celém paradigmatu,
atomizmus), nékdy o riznou vyslovnost (citron — citron), piipadné ovlivnénou
obecnou &estinou (mgdlo — mejdlo), jindy o rizné zpusoby tvoreni (brzy —
brzo).

V této kapitole popiSeme pravé zavedenou kategorii Mutace v souvislosti
s nevyhovujicim feSenim variant v soucasnych morfologickych systémech.

Hlavnim myslenka spoc¢iva v rozdéleni mutaci na dvé skupiny, globalni a
flektivni, podle toho, zda se tykaji celého paradigmatu, nebo jen nékterych
jeho slovnich tvart.

3.1 Motivace

Ptedstavme si, ze bychom chtéli vyhledat v néjakém korpusu vSechny slovni
tvary nalezejici lemmatu okénko. V lemmatizovaném korpusu to udélame snadno
dotazem napf. [lemma="0kénko”]. Mélo by nés v8ak také napadnout, Ze lemma
okénko ma variantu okgynko, kterd, ac ji muzeme chéapat jako ,min spisovnou®,
je uvadéna jako rovnocenna (SSJC). A pokud bychom cht&li byt opravdu du-
sledni, méli bychom zahrnout i nespisovnou variantu vokynko. Vysledny dotaz
na korpus by potom mohl vypadat napf. takto: [lemma="v?o0k|[éy]|nko”]. P¥itom
predpoklddame, Ze slovnik, podle kterého se na$ korpus lemmatizoval a znac-
koval, obsahuje lemmata okénko, okynko a vokynko (zadany dotaz p¥ipousti i
moznost *vokénko, ktera vSak ziejmé neexistuje).

Vzhledem k tomu, 7e se jedna o varianty jednoho lemmatu, neni asi rozumné
vytvaret tfi rizna lemmata. Mnohem pfirozenéjsi by bylo, kdyby vSechny tvary
vSech tif variant mély jedno spole¢né lemma. Rozhodnéme tedy, Ze spole¢nym
lemmatem uvedenych t¥ variant bude napt. okénko. Budeme-li nyni chtit vy-
hledat v korpusu napt. 7. pAd mnozného ¢isla lemmatu okénko, vyhledaji se
nam tyto tvary:

1. okénky 4. okénkama
2. okynky 5. okynkama
3. vokynky 6. vokynkama

Prvni dvé varianty jsou spisovné a viceméné rovnocenné, zbylé jsou nespi-
sovné, piicem7 varianta 3 (?vokgnky) je podivna, nebot ma nespisovny kmen
a spisovnou koncovku. Mnohem pfirozenéjsi je vokynkama (6). S takovou vy-
hledédvkou budeme spokojeni.

Co vsak s opa¢nou tlohou, kdybychom chtéli 7. pAd mnozného ¢isla lemmatu
okénko vygenerovat? Dostaneme 6 riznych slovnich tvarti. Mohli bychom je
rozliSit na turovni stylovych ptiznaku, avSak vidime, Ze spisovnych i nespisov-
nych tvari mame vice, a to hned ze dvou divodi. V prikladech 3 a 6 jde
0 nespisovnost zptsobenou protetickym v-, v piikladech 4, 5 a 6 je nespisov-
nost zptusobena hovorovou koncovkou -ama. My bychom ale chtéli, aby kazda
relevantni kombinace hodnot morfologickych kategorii pro dané lemma vyge-
nerovala jednozna¢ny slovni tvar (Zlaté pravidlo morfologie — viz 1.2). Jinymi
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slovy, aby se popis uvedenych Sesti slovnich tvara v nécem lisil: v lemmatu nebo
v hodnoté néjaké morfologické kategorie. Tuto kategorii jsme nazvali Mutace.

3.2 Rozdeleni mutaci

Jak uz jsme si v§imli v pfedchozim oddile, ne vSechny mutace jsou stejného
typu. Muzeme rozliSovat mutace na trovni jednotlivych slovnich tvart, vyja-
dfujicich urc¢itou kombinaci hodnot morfologickych kategorii, nap¥. okynky a
okynkama pro 7pl, a na drovni celych paradigmat, napt. dvojice okynko — vo-
kynko, okynka — vokiynka atd. V prvnim piipadé jde o spisovnou a nespisovnou
koncovku, které mohou byt pfipojeny k libovolnému podstatnému jménu rodu
stfedniho, které se sklofiuje podle vzoru mésto (mésty — méstama), zatimco
ve druhém piipadé jde o nespisovnost tykajici se libovolného tvaru vétsSiny
lemmat zacinajicich na o-1.

Ve slovnim tvaru vokynkama se potom spojuji oba druhy nespisovnosti, tento
tvar je tedy nespisovny ,na druhou®.

Nékteré slovni tvary vSak vykazuji mutace, které nejsou systematické viibec,
tykaji se pouze a jenom piislusného lemmatu. Snad nejznaméjsim piipadem je
dvojice brzy a brzo.

Mutace tedy mohou byt dvojiho typu, pricemz jeden nevylucuje druhy:

1. mutace tykajici se celého paradigmatu, tj. vSech slovnich tvari,
2. mutace tykajici se jen nékterych tvart daného paradigmatu.

Prvni typ budeme nazyvat mutaci globalni, druhy typ mutaci flektivni.

Flektivni mutace jsou takové mutace, které se projevuji jen v nékterych
tvarech paradigmatu.

Globalni mutace jsou takové mutace, které se projevuji ve vSech tvarech
paradigmatu, a to vsude stejné.

Obrézek 3.1 ukazuje, jak se mohou globalni i flektivni mutace kombinovat.

globalné| ) ) )
. spisovné  [nespisovné
flektivné
spisovné okny vokny
nespisovneé oknama voknama

Obrazek 3.1: Priklad kombinace globalnich a flektivnich mutaci

1Zdaleka ne vechny vsak mohou protetické v- p¥ijimat. Protipiiklady: *voficidlng, *vovsem, *von-
datra, *vovoce, *votec, ale vocet ano.

17



3 Mutace

3.3 Dosavadni pojeti variant v prazském a brnenském
systému

Soucasné systémy se problému variant (mutaci) vénuji jen okrajové, a proto
v nich také ¢asto nebyva splnéno Zlaté pravidlo morfologie. V prazském sys-
tému je variantam vyhrazena 15. pozice v morfologické znacce (viz (Hajic,
2004)). Pro ni je vytvofen ¢iselnik, ktery koduje stylové piiznaky. Globalni a
flektivni mutace zde nejsou rozlieny, coz vede k velké nekonzistenci v popisu.

Vétsinou se rozliSuji mutace flektivni, ale ne vzdy. Flektivni mutace, které
jsou systematické, byvaji obvykle zahrnuty ve vzoru, podle kterého se ge-
neruji vSechny tvary daného paradigmatu, ale znac¢i se i mutace nesystema-
tické, nap¥. mutace dychd se znackou VB-S---3P-AA--- / dySe se znackou
VB-S---3P-AA--2.

Nékteré globalni mutace se popisuji samostatnymi lemmaty, napt. busola —
buzola, jiné se sice sdruzuji pod spolec¢né lemma, ale potom nastava situace,
kdy se k danému lemmatu a morfologické znacce vygeneruji dva riizné slovni
tvary, napt. lemma klauzule, ke kterému existuje (zastarald) mutace klausule.
Ve slovniku jsou zahrnuty obé mutace pod spole¢nym lemmatem klauzule, ale
nejsou jako mutace oznaceny. Kazda morfologicka znacka tedy vytvori pro toto
lemma dva slovni tvary, jeden se -s- a druhy se -z-, ¢imz porusuje Zlaté pravidlo
morfologie.

Brnénsky systém se mutacemi zabyva jeSté méné. Ruzné globalni mutace
jednoho lemmatu se povazuji za lemmata dvé. Napt. busola i buzola maji stejné
morfologické znacky ve v8ech piislusnych dvojicich svych tvart, ale lemmata
jsou ruzna. Svym zpusobem je toto feSeni lepsi nez prazské, protoze se tim
neporusi Zlaté pravidlo morfologie.

Zato flektivni mutace v brnénském systému Zlaté pravidlo porusuji casto.
Existuje sice gramatickd kategorie ,Stylisticky priznak tvaru“, ale v korpusu
DESAM je vyuzivina minimalné. Napt. slovni tvary soudci i soudcové maji
stejnou znacku k1gMnPc1, zatimco v prazském systému dostavaji soudci znacku
NNMP1----- A---- a soudcové NNMP1----- A---1, jsou tedy rozliSeny na 15.
pozici jako rovnocenné varianty.

V piehledu morfologickych kategorii (viz kap. 4) jsme umistili flektivni mu-
taci (FMU) mezi flektivni kategorie a globalni mutaci (GMU) mezi kategorie
globalni. Diivod je zfejmy. Globalni mutace popisuje celé paradigma, zatimco
flektivni mutace se tyka jen nékterych jeho slovnich tvarti. Oba typy mutaci se
mohou navic kombinovat, a na to by jedin& kategorie nestacila.

Zbyva nyni vyftesit otazku hodnot kategorii FMU a GMU.

3.4 Diskuse o hodnotach kategorie Mutace

Vzhledem k tomu, 7ze kazdy slovni tvar miize vykazovat jen malé mnozstvi
mutaci, at uz globalnich, nebo flektivnich, stacilo by oba typy mutaci v ramci
jednoho slovniho tvaru jednoduse c¢islovat. Nezname piipad, kdy by slovni tvar
mél vice nez 10 mutaci (plati i pro globalni a flektivni mutace zvlast), takze
by k popisu stacily ¢islice 0 az 9.

Nejjednodussi by bylo pouzit ¢islice pouze k formalnimu odliSeni mutaci. Na
druhou stranu jsou ale uzivatelé korpusu zvykli na to, Ze hodnota mutace, kdyz
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uz je nékde uvedena, také o nécem vypovida. V soucasnych systémech se jeji
hodnota vyuziva k odliseni stylovych priznakt mutaci.

V piispéveich (Hlavacova, 2008) a (Hlavacova — Lopatkova, 2008) jsme proto
navrhli — ve shodé s dosavadni praxi — zakodovat do hodnot FMU i GMU sty-
lovy ptiznak. Tato vlastnost je velmi subjektivni, proménliva v ¢ase i mistné,
takze je velmi obtizné ji stanovit. Pokud by zalezelo skute¢né jen na rozliseni
jednotlivych mutaci kvili jednozna¢né morfologické znacce, na konkrétni hod-
noté (¢isle) by nemuselo zalezet. Presto jsme navrhli kodovat mutace pomoci
pomysIné skaly, kdy 0 by lezela uprostied jako nejbéznéjsi synchronni mutace.
Cislice 1, 2,... by vyjadfovaly mutace rovnocenné, pricemz rfada by smérovala
,do budoucnosti“. To znamena, Ze tyto hodnoty by dostaly mutace nespisovné,
piipadné hovorové ¢ obecné ¢eské (budoucnost je tu minéna jako potencialni
cas, kdy by nespisovné mutace eventualné mohly byt uznany jako spisovné).
Cislice 9, 8, 7,... by potom sméfovaly ,do minulosti®, coz znamen4, 7e by popi-
sovaly mutace uz nepouzivané, zastaralé, archaické, pripadné narecni.

Je jasné, ze takova Skadla ma velmi mnoho nevyhod, a je tedy snadno napad-
nutelna. Je velmi abstraktni, ¢asové vztahy jsou, zvlasté co se tyce budouc-
nosti, ¢asto jen hypotetické. Nékteré mutace, napt. nafecni, na takovou skalu
ani nepatii, potfebovaly by svou samostatnou skalu.

Dalsi namitkou proti tomuto feSeni je fakt, ze stylové ptiznaky nejsou pii-
jimany celou lingvistickou komunitou jednozna¢né. SpiSe by mély byt (a takeé
jsou) cilem vyzkumu (viz napt. (Kiistek, 2002)). Morfologicky slovnik by mél
byt na subjektivnich nézorech jednotlivych badateli nezavisly. Z toho divodu
bychom se neméli snazit hodnoty morfologickych kategorii, tedy ani mutaci,
jakkoliv hodnotit.

Z vyse uvedenych duvodi od takového navrhu upoustime a piifazujeme kate-
goriim Flektivni mutace a Globalni mutace nezéavislou sadu hodnot, pros-
tou jakéhokoli hodnoceni. Pomoci téchto hodnot se snazime vyjadiit obecné
vlastnosti mutaci. Nejbéznéjsi dvojice hodnot obou kategorii uvadi tabulka 3.1.
7 uvedenych piiklada vidime, Ze tyto hodnoty se mohou tykat nejriznéjsich
typt slovnich tvara (v piipadé FMU) i celych paradigmat (v piipadé GMU).

‘ Dvojice hodnot ‘ Vysvétleni ‘ Priklad ‘
pustéisi — pustsi
D—K delsi — kratsi (poCet pismen) | skdceme — skdcem

vraceji — vract
musim — musim

zavTino — zavreno

d—k dlouhd — kratké (samohlaska) .
trav — trav
salon — salon
vlastovka — vlastovka
t—m tvrdd — mékka student — Student

mazdm — mazu

Tabulka 3.1: Zakladni hodnoty kategorif Flektivni mutace a Globalni mutace
Jiz v uvodni kapitole jsme naznacili, Ze mutace, tzn. kategorie FMU ani

GMU, nebudeme zahrnovat do morfologické znacky. Vy¢lenujeme je jako dalsi,
specialni atributy popisu a souhrnné jim fikime Mutace. V ramci této kate-
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gorie 1ze libovolné kombinovat jednotlivé typy mutaci, globalnich i flektivnich.
Kazdy slovni tvar je tedy jednoznac¢né popséan hodnotami svého lemmatu, mor-
fologické znacky (bez mutaci) a hodnotou kategorie Mutace.

Toto teSeni nam piipada velmi slibné, nebot jim lze zachytit neomezené
mnozstvi kombinaci jednotlivych mutaci. Vyhneme se tim také jednomu z ob-
vyklych pozadavkii, totiz stanoveni ,zakladni mutace”, kterd by méla byt nej-

vvvvvv

hodnoty kategorie Mutace, zapiSeme pomoci regularniho vyrazu takto:
MUT = F.+G.+

Znaky zapsané na misté tecky za pismenem F koduji typy flektivni mutace,
znaky za G typy mutace globalni.

Kromé v8eobecnych hodnot z tabulky 3.1 existuje cela fada mutaci typickych
pouze pro nékteré kombinace hodnot morfologickych kategorii. Mnozinu hod-
not typickych pro kategorii Globalni mutace uvadime v tabulce 4.4 na str. 34.
O kategorii Flektivni mutace pojedname blize v oddile 4.2.12, o jednotli-
vych hodnotach potom v kapitolach 9 az 13, kde popisujeme vzory konkrétnich
slovnich druhii.
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Nejprve vytvorime mnoZinu vsech morfologickych kategorii®, které se k popisu
slovnich tvara pouzivaji. Mnozinu hned zpocatku rozdélime na dvé podmno-
ziny. Prvni bude obsahovat tzv. globalni kategorie, druha kategorie flektivni.

Globalni morfologickd kategorie je takovi kategorie, jejiz hodnota je
stejnd pro celé paradigma. Piikladem globalni morfologické kategorie je slovni
druh.

Flektivni morfologicka kategorie je takova kategorie, jejiz hodnoty se
pro jednotlivé slovni tvary jednoho paradigmatu ligi. Piikladem flektivni mor-
fologické kategorie je pad. Také kategorie rod je flektivni, ovSem jen v rameci
pifidavnych jmen a nékterych zajmen a ¢islovek.

U kazdé kategorie uvedeme:

1. hodnoty, kterych miize nabyvat;

2. pro jaké druhy slovnich tvari je relevantni; neméa napt. smysl urcovat rod
prislovei, nebo stupen privlastiovacich pfidavnych jmen. Pro jednoduché
formulace v nasledujicim textu si situaci zjednodusime tak, ze uvazujeme
kazdou kategorii pro kazdy slovni tvar s tim, Ze jedna z hodnot muze byt
UNDEF.

Kazdé kategorii pridélime zkratkové jméno.

Kazdé hodnoté pritradime jednoduchy symbol. Jak uz bylo uvedeno, tento
symbol mize byt v ruznych systémech rizny. Zde ho uvadime proto, aby bylo
mozno jednoduse tvorit dotazy a nezaplést se do zbytecné zdlouhavych popisii.
Hodnoty morfologickych kategorii vychéazeji pfevazné ze symboli pro tytéz
nebo podobné hodnoty v prazském systému (viz (Hajic¢, 2004)).

Hodnoty jednotlivych kategorii jsou v idedlnim piipadé ekvivalenci na mno-
7iné vSech slovnich tvari. Tato ekvivalence rozdéluje slovni tvary na navzajem
disjunktni t¥idy, které celou mnozinu pokryvaji. To mimo jiné znamené, zZe hod-
noty kazdé kategorie jsou ,yycerpéavajici“, tzn. Ze neexistuje slovni tvar, ktery
by nemél prifazenou hodnotu kazdé kategorie, poc¢itame-li i hodnotu UNDEF.

V praxi ovSem casto dochézi k pfipadum, Ze jeden slovni tvar 1ze popsat vice
hodnotami jedné kategorie (napf. kategorie Pad pro slovni tvar stavent). Pfi
postupném piechodu do dalsich rovin lingvistického popisu se vSak mnozina
hodnot jednotlivych kategorii obvykle zmensuje. Uz syntakticky rozbor véty
vybere z mnoziny vSech moznych hodnot dané kategorie vétSinou hodnotu
jedinou. V nékterych piipadech je tfeba pro desambiguaci zkoumat dalsi roviny,
sémantickou, piipadné pragmatickou, které berou v uvahu kontext Sir$i nez
jedna véta, nebo i mimojazykové znalosti. Nékteré véty zustavaji viceznacné i
po podrobnych rozborech.

IMluvime o morfologickych kategoriich, piestoze n&které z nich ze striktniho pohledu &ist& morfo-
logické nejsou. Uz sama nejdilezitéjsi kategorie, tedy slovni druh, nevyjadiuje jen morfologické
vlastnosti.
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Na uvod jesté poznamenejme, Ze vétsina kategorii a jejich hodnot je tradicni,
nékteré jsou vsak nové, vytvorené specialné pro snadnéjsi automatické zpraco-
vani textl. Tradi¢ni lingvisté se mohou nad nékterymi navrhy pozastavovat.
Budeme se vSak snazit nové pristupy vzdy dikladné odtvodnit.

Ve zbytku kapitoly piedstavime vSechny morfologické kategorie, které se po-
uzivaji k popisu ceskych slovnich tvarii. U novych kategorii nebo hodnot, které
vyzaduji podrobnéjsi vysvétleni, nechavame rozbor na zvlastni kapitoly.

4.1 Globalni morfologické kategorie

Pripomenme si definici globalni kategorie:

Globalni morfologickd kategorie je takovi kategorie, jejiz hodnota je
stejna pro celé paradigma.

Zde je vycet vSech globdlnich kategorii

e Slovni druh — POS

e Poddruh — SUB
e Funkce — FCE
e Vid — ASP

e Zkratka — ABR

e Globdlni mutace — GMU

4.1.1 Slovni druh (POS)

Tato kategorie je zakladni v tom smyslu, 7e mé definovanou konkrétni hod-
notu pro kazdy slovni tvar. Jinymi slovy, v této kategorii nezaviadime hodnotu
UNDEF. Tento pozadavek se da chapat také tak, Ze kategorie slovni druh roz-
klada mnozinu vSech slovnich tvari na podmnoziny, které celou mnozinu po-
kryvaji. Idealni by bylo, kdyby tyto mnoziny mohly byt disjunktni, takze by se
o kazdém slovu dalo jednozna¢né ¥ici, jaky ma slovni druh. To bohuZel neplati,
a to z nékolika divodi:

e Homonymie

Homonymni slovni tvary maji vice slovnédruhovych interpretaci, napft.
drdt jako podstatné jméno a drdt jako sloveso. Tento problém se snadno
vyresi tim, Ze se viceznacna lemmata néjakym zptisobem odlisi. V nasem
ptikladé budeme mit potom dvé riznd lemmata drdl: drdt-1 a drdt-2.

e S-formy

Néazev jsme pievzali od brnénskych kolegi. Jde o skupinu slov, ktera
nejsou jednoznacné zatraditelna. Muze to byt proto, Ze v riiznych kontex-
tech nabyva slovni druh riznych hodnot, prestoze muzeme fici, zZe jejich
vyznam je stale tyz. Casto se ani renomovani lingvisté neshodnou, jaka
hodnota by to v daném kontextu méla byt. Vétsinou jde o slova synsé-
mantickd (funkéni). I tento problém lze vyfesit zmnoZzenim jednotlivych
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lemmat. V tomto p¥ipadeé je vSak podstatné povolit pii morfologické ana-
lyze vice moznych hodnot, potazmo vice morfologickych znacek. Piiklady
s-forem: dokud (ptislovee, spojka), tedy (spojka, ¢astice), jak (piislovee,
spojka, ¢astice i podstatné jméno), jednou (Cislovka, prislovee, ¢astice).
Hodnoty kategorie Slovni druh
e N: podstatné jméno
e A: pridavné jméno
e P: zijmeno
: Cislovka

: sloveso

°
o < Qv

: ptislovce

e R: predlozka

J: spojka

I: citoslovce

e T: ¢astice

F: cizi slovo (K)

G: prefixovy segment (K)

S: slozenina (K)

e X: neznamé slovo

Slovni druhy ozna¢ené znakem (K) v zavorce byly nové zavedeny na zasedani
Konklave. Znak X oznacuje slovni druh ,nezndmé slovo®, které sice k tradi¢nim
slovnim druhiim nepatii, ale lingvisté se s nim jiz davno setkavaji pri praci
s jazykovymi korpusy. Ostatni slovni druhy jsou tradi¢ni, budeme je nadale
povazovat za zndmé a jejich definice uvadét nebudeme.

Uvedme si charakteristiky novych slovnich druhu.

4.1.1.1 Cizi slovo

je slovo, které nepodléhd ceské flexi a nemé v ¢estiné vlastni vyznam.

Priklady cizich slov: the, you, der, di, du, to, company,....

Nepatii sem vSak nesklonnd slova, kterd jsou soucasti ceské slovni zasoby,
jako nap¥. kupé®, lila (barva). Ta sice ¢eské flexi také nepodléhaji, ale maji
v CeStiné jasny vyznam. Miize se stat, ze cizi slova, zvlasté ta kratka, jsou
homonymni se slovy ¢eskymi (z uvedenych piikladi jsou to slova der — im-
perativ slovesa drdt, di a du jako nespisovné tvary slovesa jit, i slovni tvar
to homonymni s ¢eskym ukazovacim zajmenem). Lemma ciziho slova je vidy
stejné jako slovo samo.

Zavedeni slovniho druhu cizi slovo velmi usnadni automatické zpracovani.

2Dékuji vedoucimu prace za upozornéni na existenci neobvyklého tvaru kupém, ktery vsak spise
potvrzuje, Ze toto slovo nepat¥i mezi slova cizi, nebot jakési ¢eské flexi zda se podléha.
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4.1.1.2 Prefixovy segment

je zacatek slova, ktery stoji samostatné, a teprve nékde dal v textu je doplnén
na plnovyznamové slovo. Vétsinou to byva predpona. Jde-li o jiny fetézec, vzdy
se v daném kontextu jako pfedpona chova.

Priklady: cesko a rusko - némecky, tii aZ ctyiFprocentni. Spojovnik, ktery
pripadné muze stat bezprostiedné za prefixovym segmentem, at uz s mezerou,
nebo bez ni, neni soucasti ani slova, ani lemmatu.

Lemma prefixového segmentu se shoduje se slovnim tvarem. V uvedenych
trech piikladech jsou tedy lemmaty slova cesko, rusko a tii.

4.1.1.3 Slozenina

popisuje slovni tvar, ktery vznikl z vice slov (vét8inou raznych slovnich druhu)
a urceni jeho slovniho druhu je problematické. Jejich vymezeni a podrobny
popis jsou uvedeny v kapitole 6.

Priklady: zac, on, byls. 5

Pod terminem ,slozenina® chapeme tedy néco jiného nez napi. Smilauer
v (Smilauer, 1971), ktery poklada terminy ,sloZenina“ a ,slozené slovo za sy-
nonyma. SloZen4 slova (kompozita), sice také vznikla z vice slov, avSak jejich
zafazeni mezi slovni druhy neéini potize (napt. stredomorsky, vlastizrddce, spo-
luvinik).

4.1.1.4 Neznamé slovo

je takové slovo, jehoz slovni druh neumime urcit. Jsou to slova, ktera morfolo-
gickd analyza nerozpozna.

Tato hodnota kategorie Slovni druh uz v prazském systému existuje a uzi-
vatelé s ni pracuji.

Pf1i ru¢ni anotaci se neznamym miize stat pouze takové slovo, které anotator
nezna a nemuze urcit. Muze to byt napiiklad néjaka Sifra nebo naprosto ne-
srozumitelny pieklep (napt. posledni slovo pied touto zévorkou se posunutim
pravé ruky na klavesnici miize stat neznadmym slovem ofejkeoz).

Neznamé slova nejsou soucéasti morfologického slovniku. Pti automatické
morfologické analyze je tedy tato hodnota prifazena tém slovnim tvarim, které
nejsou rozpoznany. Z neznamého slova se muze stat znamé bud pfidanim do
slovniku, nebo dal$imi metodami (guesser — viz oddil 7.1.1).

4.1.2 Poddruh (SUB)

Kategorie Poddruh je relevantni pro vSechny slovni druhy kromé citoslovei,
predlozek, cizich slov, prefixovych segmentt a neznamych slov.

Hodnoty kategorie Poddruh jsou zavislé na slovnim druhu. Nékteré slovni
druhy maji dva poddruhy (zajmena, ¢islovky, piislovce). V tomto pripadé na-
zveme druhou kategorii poddruhu jinak (Funkce, viz 4.1.3), kvili mozné kom-
binovatelnosti.

Podivejme se tedy na jednotlivé slovni druhy. U kazdého slovniho druhu uve-
deme, jaké poddruhy se u néj rozlisuji, a pritadime jim kromé nazvu i jednopis-
menny kod. Tento kod je pokud mozno v souladu s kodem 2. pozice v prazském
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systému morfologickych znacek, kterda se shodou okolnosti také nazyva Pod-
druh. My v8ak tuto kategorii chapeme zcela odlisné. Poddruh v dosavadnim
prazském systému je smés hodnot popisujici nejriznéjsi slovni tvary. Nékteré
hodnoty se tykaji jednotlivych slovnich tvart, jiné celych lemmat, neni to tedy
ani flektivni, ani globalni kategorie. Na§ Poddruh je kategorie striktné globalni,
je tedy relevantni vzdy pro celé paradigma.

Oba poddruhy, nas globalni, i dosavadni prazsky, maji jednu stejnou pod-
statnou vlastnost: jejich kod je v rameci celé kategorie jedine¢ny. Znamené to,
ze 7z hodnoty kategorie Poddruh je mozno uréit slovni druh. Jak bylo feceno
vyse, nezalezi na konkrétnim kodu hodnoty, ale je dulezité, aby tyto kody byly
rizné.

Tento pozadavek, zavedeny Haji¢em (viz (Haji¢, 2004)), neni na prvni pohled
prilis dulezity. Kategorie poddruh je napti¢ slovnimi druhy velmi riiznoroda,
u kazdého slovniho druhu popisuje jiné vlastnosti, a tak by se mohlo zdat, ze
nezélezi na jednoznac¢nosti jejitho kodu. Podstatné to vsak zjednodusi vyhledéa-
vani v korpusech podle této kategorie. Usnadni to posléze i kodovani kategorie
Poddruh v ramci sloZenin. Jednoznac¢nost kodu ma tii vyjimky:

1. Kazdy slovni druh, pro ktery je kategorie Poddruh relevantni, musi byt
hodnotami této kategorie zcela pokryt. U nékterych slovnich druhi proto
zavadime hodnotu ,Ostatni, ktera je vzdy kodovana hodnotou 0 (nula), je
tedy stejna pro vice slovnich druhii. Konkrétné jsou to podstatna jména,
pfidavna jména, slovesa, pfislovce a Castice. Tato hodnota vlastné vy-
jadruje jen tu informaci, ze dané slovo nema zddnou z vlastnosti sledo-
vanych v kategorii Poddruh. Proto neni nutné tuto hodnotu délit podle
slovnich druhi.

2. Poddruh ,pfivlastiovaci“ sdileji zdjmena a piidavna jména. Jde totiz
o velmi podobnou vlastnost u obou slovnich druhi.

3. Poddruh ,deverbativni® sdileji podstatna jména, piidavna jména a pii-
slovce. I zde jde o vyjadieni podobné vlastnosti, totiz blizké pribuznosti
se slovesem.

4.1.2.1 Poddruh podstatnych jmen
e S: deverbativni typu veznéni, pokryti,...

e (: ostatni

Hodnota S nélezi podstatnym jméntim odvozenym ze sloves, vyjadiujici slo-
vesny déj a koncici na -ni nebo -ti. Tato podstatnd jména se mohou chovat
ve vété jinak nez ostatni, primarni podstatna jména. Jediné ona totiz mohou
mit zvratnou ¢astici a adverbidlni rozviti adverbii pravidelné odvozenymi od
pridavnych jmen (zpivdni falesné). Viz téz piiklad (25).

Muzské baddni, v Zenském jazyce nazgvané téz stiténi se prdce, dokdze (25)
Jit rozumnému clovéku (minim tim Zenu) na nervy.
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Kope¢ny je v (Kope¢ny, 1962a) povazuje za slovesa pro jejich ,naprostou
totoznost vyznamovou (obsahovou) a pro paradigmati¢nost, s niz se od sloves-
nych zakladi derivuji.“ Syntakticky i morfologicky ovSem patii mezi podstatna
jména, proto je mezi nimi ponechame. K odliSeni staci vyjadfeni poddruhu.

Je tfeba ovSem rozliSovat lexikalizovana deverbativni podstatna jména, ktera
nevyjadiuji slovesny déj. Kope¢ny uvadi piiklad vdzdni jecmene — lyZarské
vdzdni. V tomto piipadé patii do slovniku dva zaznamy, a to vdzdni-1 s pod-
druhem 0 a vdzdni-2 s poddruhem S. Dalsim prikladem muze byt krmeni zvitat
— krment pro zvitata. Najdou se i piipady, kdy tato distinkce bude sporna.

4.1.2.2 Poddruh pridavnych jmen
e U: privlastiiovaci (matcin, otciv,...)
e G: od prechodniku piit. (magjici, sedici, berouct,...)
e M: od piechodniku min. (uSeds?, nakupovavsi,...)

e S: ostatni deverbativni (namazany, zemiely, nakousnuty, namazdin, na-
kousnut,...)

e 0: ostatni (jarni, stary,...)

Pridavna jména utvoiena od prechodnikii nejsou opét podle Kopec¢ného ,nor-
malni adjektiva“, nebot neplni vSechny své funkce. Konkrétné nemohou byt
pouzita ve funkci jmenného piisudku ( *Zdk je sedici). Tato namitka neplati
obecné, nebot nékterd tato piidavna jména se uz lexikalizovala. Piikladem
muze byt lemma vynikajici v prikladé (26).

Ten ¢aj je vynikajict. (26)

Vzhledem k jejich adjektivni flexi je povazujeme za pridavna jména.

Rozhodnuti, ktera pfidavna jména jsou deverbativni (SUB=S) a ktera ostatni
(SUB=0), je nékdy te&zké. Nejednoznacné pripady (napi. sileny, vlekly) bude
treba TeSit jednotlive.

4.1.2.3 Poddruh zajmen

U z&jmen je tifeba rozliSovat na této pozici dvé kategorie; jedné nechavidme né-
zev Poddruh, druhou nazyvame Funkce. Vzhledem k tomu, Ze Funkce je kate-
gorie spole¢na pro vice slovnich druhi, totiz pro zajmena, ¢islovky a piislovce,
pojednédme o ni jako o zvlastni morfologické kategorii dale v oddile 4.1.3.

Toto déleni jsme zavedli proto, ze bézné déleni zajmen nebere v ivahu dvoji
podstatu uzivanych hodnot. Napt. zdjmeno néci je soucasné privlastiovaci
i neurc¢ité. Dvoji déleni zajmen bylo prvné pouzito v brnénském systému a
prejalo ho i Konkléave.

Hodnoty obou kategorii, Poddruh i Funkce, se samoziejmé mohou kombi-
novat (proto byly zavedeny), ov8em ne zcela libovolné. Mozné kombinace jsou
uvedeny v tabulce 4.1 na str. 32, kterd by méla obsahovat aplny vycet vSech
Ceskych zajmen.
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4 Morfologické kategorie

Hodnoty kategorie Poddruh pro zdjmena jsou:
e 7: substantivni (jd, kdo, nikdo, oni,...)

e U: privlastiiovaci (muij, ¢7,...)

e D: ukazovaci (ten, takovy,...)

e V: vymezovaci (kaZdy, vSechen, tijz, sam)
e (: ostatni

A7 na zdjmena substantivni jde o klasické hodnoty.

Zajmena substantivni nahrazuji osobni zijmena, ale navic jesté néktera za-
jmena neurcita (nékdo, kdosi,...), tazaci (kdo, co) a zaporna (nikdo, nic), ktera
maji jednak substantivni sklonovani a jednak podobné syntaktické postaveni
ve vété jako zajmena osobni (urcitd).

Substantivni zvratna zajmena sebou, sobé, sebe, se, si nemaji prvni pad,
jejich lemma tedy polozime rovno slovnimu tvaru, jmenovité sebou, sobe, sebe,
se, si. Viz téz oddil 2.2.3, kde jsme se zamysleli nad lemmatizaci slovnich tvari,
které nemaji nominativ, resp. infinitiv.

Slovni tvary se, si jsou homonymni. Jde bud o zdjmena, nebo o ¢astice,
podle kontextu. Tvar s¢ je navic obecné ¢eskou variantou 2. osoby jednotného
¢isla pfitomného ¢asu lemmatu byjt.

Slovni tvar totf, ktery se tradi¢né fadi mezi ukazovaci zajmena, je homo-
nymni se slozeninou. 7Z korpustu jsme totiz zjistili, ze jako klasické zdjmeno se
vyskytuje jen ve velmi omezeném typu vét. VétSinou spiSe zastupuje frazi to
je, piipadné to jsou, a je tudiz slozeninou. Viz piiklady (27) az (29):

DO
BN

Tot se vi, Ze... (zdjmeno ukazovaci)
Tot vse. (slozenina v jednotném ¢isle)
... tot pomysiné kdty (sloZenina v mnozném ¢isle)

NN S
N DD
O
~— N

4.1.2.4 Poddruh cislovek

Slovni druh éislovky je velmi ruznorody. Viz napt. nejnovéjsi pojednéani o ¢is-
lovkéch a kvantifikatorech (Simandl, 2007) a (Jiranova, 2008).

Hodnoty kategorie Poddruh, které zde uvadime, jsou ty, na kterych se shodlo
Konklave. Kromé nich lze poriiznu v literatufe najit jesté dalsi druhy ¢éislovek.
Jde napt. o &islovky velikostni (tisicovy, osmitisicovy), které oviem povazujeme
za pridavna jména.

Na druhou stranu ¢islovky thrnné, souborové a druhové maji nejasné rozli-
Sené sklofiovani (viz téz tabulku 13.3 a zminku v kapitole 13 na strané 130),
takZe by mozna bylo rozumné je sdruzit do poddruhu jediného. Tato otazka
by zaslouzila jesté podrobnéjsi zkoumani.

Slova, ktera se obcas oznacuji jako dilové &islovky (napft. polovina, osmina,
setina) chapeme jako podstatna jména. Vyjimku tvofi pouze t¥i dilové ¢islovky
uvedené v tabulce 4.1. Stejné tak tradi¢ni ¢islovky skupinové (napt. dvojice,
pétka, tisicovka) povazujeme za podstatna jména. Je to proto, 7e se ve vété
vzdy syntakticky projevuji jako klasickd podstatna jména.
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4 Morfologické kategorie

Slova typu kopa, tucet, hromada, spousta, kus, kousek jsou podstatné jména.

Jejich kvantitativni vlastnost se v pripadé potfeby musi zachytit jinak, podle
aplikace.
_ Uvédomujeme si, ze s takovym rozdélenim cislovek leckdo nemust souhlasit.
Cislovky jsou bohuzel velmi tézko vymezitelna kategorie. Pro potfeby automa-
tického zpracovani vsak je potieba vymezit ¢islovky jednoznac¢né a co nejjed-
noduseji.

Hodnoty kategorie Poddruh pro ¢islovky tedy jsou:

e 1: zakladni (jedna, sto,...)

e 1: fadové (druhg, pdty,...)

e u: thrnné (dvé, patero,...)

e s: souborové (dvoje, patery,...)

e d: druhové (dvoji, patery,...)

e n: nasobné (dvakrdt, pétkrdt,...)
e 0: opakovaci (podruhé, popdté,...)

o v: vyCtové (zadruhé, zapdté,..., ale i druhé z dvojice za druhé,...)

e p: dilové (pil, cturt, tiet)

4.1.2.5 Poddruh sloves

e m: modalni (moci/moct, mit, mivat, muset, musivat, smét, chtit, hodlat,
ddt se, ddvat se, dovést, umet)

o f: fazova (zacit, zacdinat, prestat, piestdvat, zahdjit, skoncit,...)
e b: pomocna (byt, byvat, mit, dostat)

e 0: ostatni (navstivit, koupat se,...)

Podle zavéri Konklave se u pomocnych sloves byt a byjvat jako pomocné znaci
jen tvofeni minulého ¢asu, podminovaciho zpisobu a budouciho casu. V tom
piipadé jsou pro néj relevantni kategorie Osoba, Cislo i Slovesny tvar (indikativ
prisel jsi, piicesti ¢inné byl bys prisel nebo budouci ¢as budes skdkat). Totéz
pro bgvat, kde v8ak muze byt pouze pficesti ¢inné (byl bys byval prisel). Slovni
tvary lemmatu byvat v indikativu prézentu nejsou nikdy pomocnym slovesem
a jednoduchy budouci ¢as byjvat nema.
4.1.2.6 Poddruh prislovci

e P: mistni (kudy, tudy, odkud, nikudy, nikam; daleko, nedaleko,...)
o T: ¢asova (kdy, nikdy; véera, odpoledne,...)

e J: zpusobova (jak, vielijak; krasné, velmi, Siroce,...)

e R: predikativni (jasno, mozno, teplo, volno,...)
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Prvni skupina p¥ikladi (pied stfednikem) mistnich, ¢asovych a zptisobovych
prislovei se ¢asto fadi mezi tzv. zdjmennd prislovce. U nich je mozZno urcovat
i kategorii Funkce s hodnotami urcita, neurcitd, zaporna jako u cislovek a
zajmen (viz dale, zejména tabulku 4.3). Pomoci kategorie Funkce lze té7 za-
jmenna pfiislovce vymezit. Jsou to ta piislovce, pro néz je kategorie Funkce re-
levantni, tedy POS=D a FCE#UNDEF.

4.1.2.7 Poddruh spojek
e ~ (stiiska): souradici (a, ale, nebo,...)
e , (Carka): podradici (protoZe, kdyz, az, -li,...)

o * (hvézdicka): matematické operace (plus, minus/minus, krdt, déleno —
neplést s déleno jako jmenny tvar pridavného jména délengj, pripadné rod
trpny od slovesa delit)

Slovni tvary abys, abyste, abychom, kdybych, kdybyste, kdybychom, ale i ne-
spisovné abysem, abysme, kdybysem a kdybysme jsou také spojky. Podrobnéji
o nich pojedname v kapitole 5 o kondicionélu.

4.1.2.8 Poddruh castic
e 7: zvratné (se, si)
e c: kondicionalova (pouze by)
e 0: ostatni (ba, ano, boZe, necht, at,...)

Bylo by tieba jesté zvazit, zda mezi zvratné ¢astice nepocitat i tvar sebou ve
spojeni napt. hodit sebou.
_ Céastice by se mohly clenit jesté vice, napt. podle (Akademickd mluvnice).
Césticemi se intenzivné zabyva i prace (Cermak, 2007). Inspiraci miize byt také
klasifikace slovenskych ¢astic (viz napf. (Slovenskd morfologie) a (Simkova,
2001)).

Oba tyto problémy nechidvame zatim oteviené.

Ostatni slovni druhy, tedy piedlozky?, citoslovee, cizi slovo?, prefixovy seg-
ment a neznamé slovo, poddruh nemaji.
4.1.2.9 Poddruh slozenin

Slozeniny ,,dédi“ poddruh nékteré své slozky. SloZeninami véetné jejich pod-
druhi, se budeme zabyvat podrobné v kapitole 6.

*Na Konklave jsme misto Poddruhu zavedli pro piedlozky kategorii Vokalizace s hodnotami + /-,
novy navrh ale toto rozligeni ¥esf pomoci kategorie Mutace (viz kap. 3).

4V yhledové by se mohlo uvazovat o pFifazeni jazyka, ze kterého cizi slovo pochézi, pfipadné o jeho
slovnim druhu v daném jazyce. Pro zpracovani Ceského textu ale zfejmé& tyto tdaje nemaji
vyznam.

29
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4.1.3 Funkce (FCE)

Tato kategorie je relevantni pro zajmena, ¢islovky a prislovce, i kdyz ne vSechny
vyjmenované slovni druhy mohou nabyvat vSech jejich hodnot.

Uvédomujeme si, ze termin ,funkce“ je jiz obsazen mnoha dalsimi vyznamy,
presto si myslime, Ze tento nazev nejlépe vystihuje podstatu této kategorie.
Na Konklave byla tato kategorie nazvana ,Neurcitost® s tim, Ze jde pouze
0 pracovni nazev.

_Hodnoty tazaci a vztazna jsou v praxi velmi obtizné rozliSitelné (viz napf.
(Sevéikova, 2008)). Jednim z diuvodii, pro¢ je rozlisovat na morfologické roving,
spatfujeme v existenci slovnich tvari jenz, kdoZ, jak#’ apod., které mohou byt
pouze vztazné, nikoli tdzaci. Podrobna diskuse o vhodnosti ¢i nevhodnosti roz-
liSovani téchto dvou hodnot je vSak mimo ramec této prace, proto obé hodnoty
zachovavame, pficemz by nebyl problém je v konkrétni implementaci sloucit
do hodnoty jediné.

e U: urcita (v8echna osobni zajmena, urcité ¢islovky, tady, ted,...)
e N: neurcita (nékdo, ¢isi, nekolik, nekdy,...)

e 7: zapornd (nikdo, nici, nijak,...)

o T: tazaci (kdo, ¢, kolik, kde,...)

e V: vztazna (kdo, ¢i, jenz, kdy,...)

e S: zvratna (se, si, sobé, sebe, sebou)

Neuréita funkce (FCE=N) se projevuje vétsinou pomoci specialnich pfedpon
a pripon, které se pripojuji ke slovnim tvarim s funkei tazaci (FCE=T). Kom-
binovatelnost ukazuje obrazek 4.1. Piedpony a pfipony z levého rdamecku lze
kombinovat se slovy v pravém ramecku, ¢imz vznikne slovo s neurcitou funkei.
Nékteré kombinace mozné nejsou, napt. nelze *néodkud, dale se netvori neurcité
¢islovky pomoci piipon, pouze pomoci piedpon. Nékteré kombinace jsou velmi
neobvyklé, ale netroufneme si tvrdit, ze zcela nemozné, napi. Tkamzkolivek.

lec-, leda-, wseli-, né-, buhvi-, certvi-, pdnbihvi-,||kdo, co, &%, jaky, kiery,
pdmbuvi-, kdovi-, nevim-, kde-, lec-, leda-, ledas-,||kde, kam, kudy, odkud,

mdlo-, vseli-, vSelis-, zridka-, sotva-, -koli, -koliv, kdy, jak,
-Zkoli, -Zkoliv, -kolivek, -si vSechny tazaci ¢islovky

Obrézek 4.1: Kombinovatelnost pfedpon s tazacimi zajmeny, ¢fslovkami a p¥islovci
pii tvofeni slovnich tvart s funkei neurcitou (FCE=N)

Uvadime tii tabulky, ze kterych je vidét ortogonalnost kategorie Poddruh a
Funkce pro zajmena (tabulka 4.1), ¢islovky (tabulka 4.2) a piislovce (tabulka
4.3). Seznam z pravého ramecku schématu 4.1 lze v tabulkach 4.2 a 4.3 doplnit

5Jde o piiklady typu ... uhlazujete povrch §tétkou, jakZ je zuykem lepici plakdti., nikoli o vyrazy
jakzZ takz.
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na mista neurcitych ¢islovek resp. prislovei. V tabulce 4.1, ktera popisuje funkce
zadjmen, jsou moznosti vypsané explicitné.

Tabulku pro zdjmena vytvofila autorka této prace, modifikoval Karel Oliva,
doplnila opét autorka. Ostatni tabulky jsou autorciny.

Tabulka 4.1 by méla byt vycerpavajici, to znamena, Ze jsme se snazili, aby
obsahovala veskera zajmena. Jako zdroj poslouzily dostupné slovniky a korpusy
SYN2000 a SYN2005.

Prazdné zavorky () je mozno nahradit slovy ze stejné fadky, ktera jsou ve
sloupci tazacich zdjmen, konkrétné v fadku substantivnich zajmen jsou to kdo,
co, v tadku privlastiiovacich zajmen ¢7 a v fadku ostatnich zajmen jaky a ktery.

Hodnoty kategorie Funkce pro ¢islovky jsou stejné jako pro zdjmena, ale ne
vSechny se pro urcovani c¢islovek uplatni. Zejména hodnota Funkce zvratna je
pro ¢islovky nepouzitelné.

Tabulka 4.2 je analogicka tabulce 4.1 pro zajmena, lisi se vSak v jednom pod-
statném bodé, neni totiz uplnéa. Presnéji, sloupec s funkci uréita neni aplny az
na ¢islovky dilové a potom také policko s ¢islovkami zakladnimi neurcitymi.
Ostatni neurcité ¢islovky ziskdme ze schématu 4.1 na str. 30, takze tento slou-
pec, i sloupec s ¢islovkami tazacimi za uplny povazovat mizeme. Netiplnost je
naznacena tfemi teckami v piislusnych polickach.

Kategorii Funkce vyuzivame i pro specifikaci zdjmennych ptislovci. Tabulka
4.3 ukazuje kombinovatelnost zadjmennych piislovci s riznymi hodnotami ka-
tegorie Funkce.

Hodnoty urcita, neurcita a tazaci je mozné vyuzit téz pro blizsi urceni spe-
cidlnich pridavnych jmen s ¢iselnou predponou (napft. péticlenny, nékolikalety,
kolikawattovy). Dokonce muzeme uréit tyto hodnoty kategorie Funkce i u pod-
statného jména -ndsobek s Ciselnymi predponami (pétindsobek, nékolikandso-
bek, kolikandsobek). Nejzajimaveéjsi je u téchto slovnich tvari hodnota tazaci,
nebot mize uvozovat vedlejsi vétu, coz u ,norméalnich® podstatnych a pridav-
nych jmen neni mozné, viz piiklady (30) a (31)°.

Dopita jesté nemd jasno, kolikalety kontrakt podepise. (30)
... koeficienty, jez uréuji, kolikandsobek této zdkladny budou ustavni (31)
cinitelé dostavat.

6Za upozornéni na tyto typy piidavnych a podstatnych jmen dékuji Karlu Olivovi.
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s . , , L, vztaz- |refle-
urcita neurcita zaporna tazaci né xivni
leccos, ledacos,
vSelicos, né(), bithvi(),
- panbiithvi(), pambuvi(), o
§ certvi(), kdovi(), kdo. co Jkﬁfy’, si, se,
‘g jd, ty, on, ona, ono, |nevim(), kde(), lec(), nikdo, nic, 0 c;k (}z“e .en?/’ sebou,
% |my, vy, oni, ony. leda(), ledas(), malo(), |pranic. ]3 ’ ’ Jk y ’ sobe,
'§ vseli(), vselis(), 0z ano’ co, sebe.
zridka(), sotva(), ()koli, ’
(koliv, ()zkoli, ()zkoliv,
(kolivek, ()s, ()si.
5 néci, cisi, cikolli,
N cikoliv, cikolivek, jehoz,
>§ muyj, tviyj, jeho, jeji, |bithvici, panbithvici, ey ¢i, Cipak, |jejiz, ..
‘_& nas, vas, jejich. pambuvici, Certvici, ct. Cize. jejichz, SVIy-
B ledaci, ledasci, lecci, i
= kdovici, nevimci, kdeci.
ten, tento, takovy,
. |tenhle, onen, onaky,
§ 1z, tentyz, takovyto,
Q |tenhleten, tamten, - - - - -
£ tuten, taky,
= tamhleten, tuhleten,
tadyten, tot.
- kazdy, sam, vSechen,
8 |z, tentyz, tatdz,
g | totéz, titiz, tyeéz, B B B B B
é’ samy, vSecek,
2 vSecken, vseliky,
veSkery.
né(), bithvi(), certvi(),
5 kdovi(), nevim(), kde(), nijaky, ks,
£ lec(), ledaf), ledas(), .., ktery, k,
7 - malo(), vielijaky, nizadny, |Opak (ze,| -
g ziidka(), Okoli, (koliv, |"Z4% dy’, par, ze,
(zkoli, (kolivek, (si, |PréZddm- 0=
(s.

Tabulka 4.1: Kombinovatelnost hodnot kategorii Poddruh a Funkce u zédjmen
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urcita neurcita tazaci
nekolik,
, , jedna, raz, dva, | hodné, malo, .
zakladni J PR = kolik
dve, pet, sto, ... poskrovnu,
vic, dost ...
, , dvé, patero, o 7. .
uhrnné ., , nekolikero kolikero
tisicero, obe, ...
. | dvoje, patery, v 7. .
souborové yaje patery nekolikery kolikery
tisicery, oboje, ...
. dvoji, patery, v ger 0
druhové YL patery, nekolikery kolikery
tisicery, oboji, ...
, , dvakrat, pétkrat, e 1er o
nasobné P . nekolikrat kolikrat
(po)obakrat, ...
fadové druhy, paty, ... nékolikaty kolikaty
. | podruhé, popateé, T s
opakovaci ponekolikaté | pokolikaté
e zaprve, zadruhé, o a1 s s e,
vyctové prve zanekolikaté | zakolikaté
zapate, ...
dilové pul, ¢tvrt, tret -- --

Tabulka 4.2: Kombinovatelnost hodnot kategorii Poddruh a Funkce u ¢islovek

"y "y tazaci a . ,
urcita neurcita . s zaporna
vztazna
o tady, zde, nevkam, kam, kud, nz'kde,
mistni tam, tudy, néekudy, odknd nikam,
tamtudy, ... |odnékud, ... T odnikud, ...
Casova ted, nyni, ... | nékdy kdy nikdy
zpusobova | tak, takto, ... | néjak jak nijak

Tabulka 4.3: Kombinovatelnost hodnot kategorii Poddruh a Funkce u z&jmennych
ptislovci
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4.1.4 Vid (ASP)
e D: dokonavy (koupit, napsat, dorucit, narodit se,...)
e N: nedokonavy (kupovat, psdt, dorucovat, chodivat,...)

e O: obouvidy (referovat, absolvovat, izolovat,...)

Stejné jako dosavadni morfologické systémy, nezavadime dal$i hodnoty kate-
gorie Vid pro iterativni slovesa, i kdyz je, pokud je to mozné, pravidelné vy-
tvaiime pomoci slovesnych deriva¢nich vzoru (viz 12.2.4). V pfipadé potieby
by nebyl problém hodnoty doplnit.

V valen¢énim slovniku VALLEX (viz (Lopatkova et al., 2006)) jsou vidové
dvojice zpracovany jako jedno slovnikové heslo. V morfologickém slovniku to
nedélame. Cleny vidové dvojice povazujeme za dvé rizné slova. Bylo by vsak
z&éhodno jejich slovnikové zaznamy propojit zvlastnim typem odkazu (viz také
kapitolu 7).

4.1.5 Zkratka (ABR)

Tato kategorie je relevantni pro vSechny slovni druhy.
Kategorie zkratka ma pouze dvé hodnoty, a to:

e | :ano
e UNDEF

Kladnou hodnotu globélni kategorie Zkratka dostavaji zkratky, ostatni slovni
tvary nemaji tuto hodnotu definovanou. V brnénském systému je zkratka sa-
mostatnym slovnim druhem se znackou kA, v prazském systému se zkratky
znackuji pomoci 2. nebo 15. pozice.

Zkratka ve vété casto zastupuje konkrétni slovni druh, a jeji prohléseni za
samostatny slovni druh tak mize komplikovat dalsi zpracovani. Prazské feSeni
nam proto piripada lepsi, neni vSak uplatiovano konzistentné, coz je obecné
slaba stranka obou zminovanych pozic v prazské morfologické znacce.

Zkratka jako samostatna globalni kategorie podle naseho nazoru nejlépe po-
stihne vSechny moznosti, jak muze zkratka vypadat.

Zkratka tedy miize byt libovolny slovni druh. V ptipadé, ze zkratka zastu-
puje jeden konkrétni slovni tvar, je slovnim druhem této zkratky slovni druh
tvaru, které zkratka zastupuje. Napf. ¢. jako zkratka slovniho tvaru cislo je
podstatné jméno a jako takové jsou pro ni relevantni vSechny kategorie rele-
vantni pro ostatni podstatna jména. Zkratky, které nezastupuji jedno slovo, ale
celé slovni spojeni, je tfeba hodnotit individualné. Zastupuje-li napi. zkratka
jmennou frazi (USA, ODS, apod.), je POS=N. U takovych zkratek je mozno
stanovit i rod, ¢islo a pad podle toho, co zkratka zkracuje, nebo ptripadné jak
se pouziva. Je mozno téz vyuzit hodnoty X (sdruzend hodnota). Zastupuje-li

vvvvvv

niny v kapitole 6).
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4.1.6 Globalni mutace (GMU)

Tato kategorie je relevantni pro vSechny slovni druhy.

Podle nasi definice se globalni mutace projevuji ve vSech slovnich tvarech
paradigmatu. Z toho mimo jiné vyplyva, ze globalni jsou vSechny mutace neo-
hebnych lemmat. Jde pfedev§im o mutace piislovci, kterd se nestupnuji, tedy
napf. zitra — zejtra.

Mezi globalni zahrnujeme i vokalizované mutace piedlozek (od — ode, k —
ke — ku). Jsme si védomi toho, 7Ze toto je zcela jiny typ mutaci nez napf.
mutace ortografické. Opét je tfeba pfipomenout, Ze nam jde o co nejjedno-
dussi popis, takze kategorie mutace, zde konkrétné mutace globalni (GMU)
vyuzivame k rozliSeni slovnich tvari, jejichz ostatni relevantni kategorie naby-
vaji hodnot totoznych.

Zajimavejsi jsou slova ohebna. Mnoho globalnich mutaci je specifickych, ty-
kajicich se jednoho konkrétntho lemmatu. I zde vSak existuje nékolik syste-
matickych typi variantnich dvojic, které se mohou uplatnit u mnoha, nékdy
dokonce v8ech lemmat urcitych vlastnosti. Asi nejznaméjsi jsou mutace cizich
slov piejatych do Cestiny, kde se v pivodnim jazyce (vétsinou latina) pise s,
ale v cestiné vyslovuje z. Podle doporuceni posledniho vydéani Pravidel ces-
kého pravopisu (viz (Pravidla)) existuje nékolik pravidel a mnoho vyjimek,
jak takova slova spravné psat, ale uzivatelé jazyka si s tim ¢asto hlavu nelé-
mou a piSou riuzné. Tvary se z se vét§inou povazuji za spisovné, mutace se s
za knizni nebo zastaralé, ale v textech se setkdme s obéma. VSechny takové
dvojice musime povazovat za mutace. Nejznaméjsi mutace se tykaji piipon
-ismus — -tzmus. Zde vsak pripoustéji Pravidla moznosti obé a pouziva se
vice mutace -ismus’, a to i tehdy, kdyZ se vyskytuje ve slové s vice moznymi
$/z, napt. izomorfismus (15) — isomorfismus (2). Cisla v zavorce udavaji frek-
venci v korpusu SYN2005.
pred lemmata zacinajici na o-.

Dilezitou vlastnosti globalnich mutaci je to, ze obé (vSechny) mohou byt
pouzity pii vytvaieni odvozenin. Napf. z mutaci podstatnych jmen okno —
vokno lze utvofit mutace pridavného jména okenni — wvokenni. Tyto mutace
jsou opét globalni.

Z toho, co bylo fec¢eno o globalnich mutacich, je ziejmé, ze zakladni tvary
globalnich mutaci jsou vzdy variantnimi lemmaty vicenasobného lemmatu (viz
téZ kap. 2). Neplati to vSak naopak — existuji i takovéa vicenasobna lemmata,
jejichz prvky jsou flektivni mutace (napft. vicenasobné lemma {myslit, mys-
let}), nebo nejsou mutacemi vibec, coz je piipad v8ech slozenin (viz kap. 6).

Tabulka 4.4 ukazuje hlavni typy ceskych globalnich mutaci, bez ohledu na
jejich klasifikaci, to znamené, ze nedéla rozdil mezi kodifikovanymi a nekodifi-
kovanymi mutacemi. Posledni sloupec tabulky uvadi kédy pro hodnoty katego-
rie Globalni mutace. Kody v horni ¢asti tabulky vyjadiuji hlaskovou zménu
v mutacich. Kod d zastupuje ,,dlouhé“ mutace, k ,kratké”“. Podobné m znamené
,mékké”, t tvrdé“. Mutace, které se vymykaji béznym typtim, se oznacuji ¢isly,
jak ukazuje posledni fadek tabulky.

"Nepomér mezi ob&ma mutacemi nas velmi pFekvapil: Nejrozsahlejsi obecné dostupny Gesky korpus
SYN obsahuje pouze necelych 2100 vyskyti slov s lemmatem zakonenym sufixem -izmus oproti
témér 133 tisicim s lemmatem na -ismus.
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Typ Priklad Hodnoty GMU
0 — VO okno — wvokno 0—v
v — €j mydlo — mejdlo 0—]
Z— 8 klauzule — klausule Z— 8§
t — th tema — thema 0—h
6 — 1 kolébka — kolibka e—i
é—y okénko — okynko e—y
4—e ortgindlni — originelnd a—e
4 — a Abrahdm — Abraham
& —e acetylén — acetylen
6—o salén — salon
y—y apetijt — apetyt d—k
i—i alexandrin — alezandrin
a—u prezivky — prezuvky
a—u Plitarchos — Plutarchos
s—§ student — Student
t— ¢ vlastovka — vlastovka
n— ﬁ7 §nﬁ7”,a — §fwi‘m t—m
d—d dolik — dolik
e — & Bardejov — Bardéjov
z— 7 zbrzdovdni — zbrzdovdnd

jiné Afganistan — Afghanistan 0—1

Tabulka 4.4: Ptehled nejcast&jsich typi globalnich mutaci s piiklady

Hromadéni typt mutaci v jednom lemmatu se vyjadii vicero hodnotami, viz
tabulka 4.5. Jsou zde naznaceny mozné kombinace tii typt globalnich mutaci:
s —z ad — k, pricemz dlouh&4 mutace se v tomto pfipadé rozpadéd na dalsi
dvé moznosti, a to 1 — 1. Tento posledni typ neni zcela typicky, proto jsme
ho nezahrnuli do tabulky 4.4. Mutaci s -i- jsme tedy nechali jako ,dlouhou®
s hodnotou d, mutaci s -i- jsme oznacili ¢islici 1.

’ Lemma ‘ Hodnota GMU ‘

bluza kz
bliza dz
bliza 1z
blusa ks
blisa ds

Tabulka 4.5: Piiklad vicera hodnot kagegorie Globdlni mutace

Pro lemmata, kterd se vyskytuji v mnoha mutacich (vétSinou jde o cizi
vlastni jména) je nejvyhodnéjsi oznadit mutace pomoci ¢isel, piestoze by né-
kdy bylo mozné i v téchto jménech vystopovat uvedené typy. Mize totiz dojit
k tomu, Ze se v jednom lemmatu uplatni jeden typ vicekrat. V tom piipadé by
oznac¢ovani mutaci mohlo byt krkolomné.

Prikladem takovych mutaci je mnozina ruznych zapisiu zemé Afghdnistdn,
kde se projevuje typ ,,jiny* a dva typy ,a—4a“. V korpusu SYN se vyskytuje ve
vSech osmi moznych mutacich: Afghdnistdn, Afgdnistan, Afganistin, Afgha-
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nistdn, Afghanistan, Afganistan, Afghdnistan, Afgdnistan.

Kdybychom chtéli i v takovych piipadech rozliSovat typy globédlnich mutaci,
bylo by tfeba jejich hodnoty udavat i s mistem v konkrétnim lemmatu, kde
k rozliSeni typu dochéazi. Z uvedeného piikladu je ale zifejmé, ze takto podrobny
popis globalnich mutaci by byl pravdépodobné zbyte¢ny. 8

4.2 Flektivni morfologické kategorie

Flektivni morfologicki kategorie je takova kategorie, jejiz hodnoty se pro
jednotlivé slovni tvary jednoho paradigmatu lisi.
Nésleduje seznam flektivnich morfologickych kategorii:

e Rod — GEN

e Cislo — NUM

e Dual — DUA

e Pad — CAS

e Osoba — PER

e Stupen — DEG

e Negace — NEG

e Slovesny tvar — VRB

e Jmenny tvar pfidavnych jmen — NOM
e Stupen intenzity slovesného déje — INT
e Typ slozeniny — CMP

e Flektivni mutace — FMU

Probereme je nyni jednu po druhé. Nékteré jsou tradi¢ni a maji i tradi¢ni
hodnoty, jiné jsme zavedli nové, nékde jsme dokonce pozmeénili tradi¢ni hod-
noty. VSe je podfiizeno snadnéjsi vyuzitelnosti pii automatickém zpracovani
¢estiny pii zachovani veskeré lingvistické informace, kterou hodnoty kategorif
nesou.

Ve vyctu hodnot néasledujicich kategorii bude na poslednim misté obcas vy-
stupovat hodnota nazvané ,sdruzena hodnota“. Tim se mysli libovolna z hodnot
predchézejiciho seznamu. Podobna hodnota jiz v prazském systému existuje.
Tam se vSak bere jako proménné, ktera piipadné mize byt nahrazena jednou
z konkrétnich hodnot (napi. rod ciziho slova podle piivlastkového rozviti).
Pti nékterych experimentech se s ni takto dokonce pracovalo — morfologicka
znacka obsahujici tuto hodnotu se rozepsala, aby v ni byly jen konkrétni hod-
noty, ¢imz se rozpadla do mnozstvi jednoznac¢nych znacek. My ale chapeme
sdruzenou hodnotu odlisné. V nasem pojeti znamena to, Zze hodnota dané

8Dokonce by se v podobnych p¥ipadech (tedy u nejednotného zapisu cizich vlastnich jmen) dalo
uvazovat o tom, Ze nebude splnéno Zlaté pravidlo morfologie.
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kategorie se nedd a nikdy neptujde rozlisit. Piipady, kdy mize dana katego-
rie nabyvat vice hodnot, fesime moznosti ptirazeni vice morfologickych znacek
danému slovu. Tim se nahradi ¢astecné sdruzené hodnoty u kategorii rod, ¢islo
a pad, které obsahuje prazsky systém.

4.2.1 Rod (GEN)

Kategorie je relevantni pro podstatna jména, piidavna jména, nékterd za-
jmena, nékteré cislovky, pfechodniky a slovesa v pric¢esti ¢inném.

e M: muzsky zivotny
e [: muzsky nezivotny
e | Zensky
e N: stiedni

e X: sdruzend hodnota

Kromé tradi¢nich hodnot zachovavame i jiz zavedenou korpusovou praxi
z prazského i brnénského systému a rozliSujeme dva muzské rody. Pravde-
podobné prirozenéjsi by bylo mit jen jeden muzsky rod a zivotnost vyjadfiit
pomoci dalsi kategorie. Nechceme vSak zavadét nové kategorie zbytecné, kdyz
se zda, Ze soucasné pojeti necini problémy.

4.2.2 Cislo (NUM)

Kategorie je relevantni pro podstatna jména, piidavna jména, nékterd za-
jmena, nékteré ¢islovky, slovesa a kondicionalové ¢éastice a spojky.

e S: jednotné
e P: mnozné

e X: sdruzena hodnota

Tradi¢ni hodnota dual, kterd byla zachovina i na Konklave, se v naSem
navrhu stava samostatnou kategorii.

4.2.3 Dual (DUA)

Kategorie je relevantni pro duélova podstatna jména (viz déle) a slova s ad-
jektivnim sklonovanim.

o |
e UNDEF

V mluvnicich ¢eského jazyka se o dudlu mluvi jako o tfeti hodnoté katego-
rie Cislo. AniZz bychom chtéli jakkoli napadat tento fakt, navrhneme na duél
jiny pohled, ktery usnadni automatické zpracovani ¢eského jazyka. Zduraziu-
jeme, zZe nam jde o zjednodusSeni automatickych analyz, nikoli o zpochybnovani
lingvistickych tradic.
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Motivace

Hodnota dual kategorie Cislo mé nepiijemnou vlastnost, zpiisobuje totiz v né-
kterych pripadech neplatnost jedné ze zakladnich syntaktickych vlastnosti ¢es-
tiny, a to shody v cisle.

Napf. ve vétach (32) a (33) z korpusu (P v zavorce znamend plural, D duél):

zdjem viak vzbudil svymi(P) dvéma(D) knihami(P) (32)
hledéla na ni upiengma(D), nevidoucima(D) o¢ima(D), které(P) ani (33)
nezamrkaly (P)

Cislovka dvéma z prvntho prikladu je v duélu (D), piestoze zajmeno svgmi i
substantivum knihami jsou v ¢isle mnozném (P). Vzhledem k tomu, 7Ze ¢islovka
dva/dvé ve skute¢nosti zadné mnozné ¢islo nemé, stalo se zvykem povazovat
vSechny dudlové tvary této ¢islovky za tvary mnozného ¢isla. Pokud pfijmeme
tuto tezi, shoda tu samozifejmé je.

Ve druhém ptipadé bychom ocekavali shodu v ¢isle mezi podstatnym jménem
ocima a vztaznym zajmenem které, uvozujicim vedlejsi vétu, podobné, jako ve
vete (34):

Podivala se na ného brylemi(P), které(P) v tu chvili byly(P) velmi (34)
jasné.

Shody bychom mohli dosdhnout dvéma zpiisoby:

1. bud pfipustime, Ze slovni tvar které mize byt kromé mnozného ¢isla i
v dudlu,
2. nebo prohlasime vSechny duélové tvary za mnozné ¢islo.

Prvni varianta by ovSem znamenala, Ze bychom museli pro vSechna vztazna
zajmena ve vSech padech pripustit dvoji hodnotu — mnozné ¢islo a duél. Dalsi
museli totéz udélat se vSemi slovesy v mnozném ¢isle. Tato varianta se tedy
zda nepfijatelna.

Druhé feseni nadm ptipada rozumnéjsi, musime ho ale rozsitit, protoze tuplna
ztrata hodnoty dual by nam prinesla zase jiné problémy. Predevsim by se ztratil
rozdil mezi tvary pridavnych jmen, zajmen, ¢islovek a nékterych podstatnych
jmen s koncovkami -mi a -ma v 7pl. Zavadime tedy novou kategorii Dual
s jedinou hodnotou +.

Tuto hodnotu maji

e podstatna jména, kterd tvori dualni tvary v 7pl, a to ve vSech padech
mnozného &isla. Jde o lemmata (v zavorce je uveden tvar pro 7pl): oko
(o¢ima), ucho (uSima), ruka (rukama), noha (nohama), ocicko (oéic-
kama), ocko (ockama), ousko (ouskama), rucicka (rucickama), rucka (rucé-
kama), noZicka (noZickama), nozka (nozkama). Nadale jim budeme fikat
duélova slova. Mezi dudlova slova nezarazujeme koleno, rameno ani prso,
prestoze také tvoii dudlové tvary, a to v 2pl a 6pl. Ty vSak nezpusobuji
problémy se shodou. Viz téz dale.
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e piidavnéd jména, zajmena a cislovky s adjektivnim sklonovanim véetné
zékladnich ¢islovek dva, oba, t7i a ¢tyri, ale jen v 7. pAdé mnozného ¢isla.
Tyto slovni tvary maji v 7pl bud hodnotu kategorie DUA=UNDEF (napf.
pro koncovku -mi (krdsngmi)), nebo DUA=+ (napf. pro koncovku -ma
(krdsngma)). Dvé moznosti dudlové hodnoty, totiz + a UNDEF, maji i
tvary vztaznych zdjmen jimiZ, jejichZ a jehoZ v mnozném ¢isle, prestoze
se slovni tvary dualu nelisi od prostého mnozného ¢isla. Viz priklady dale.
Kladnou hodnotu dualu miize mit v 7. pAdé mnozného ¢isla i ¢islovka £74,
tvar trema, prestoze ji zadnad nam znama mluvnice jako moznost neuvadi,
viz napf. 2. dil Mluvnice ¢estiny ((Akademickd mluvnice)) na str. 405).
Podle této mluvnice by tedy bylo spravné napt. ponékud absurdni spojeni
tFemi nohama.

4.2.3.1 Odbocka ke shode

I kdyz nase prace pojednava o morfologii, povazujeme za vhodné se na tomto

misté dotknout otézky shody, abychom podrobnéji vysvétlili pravé navrzené

feseni dualu. Shoda v &isle se nyni rozpada na shodu v &isle a shodu v duélu.’
Shoda v ¢isle se nasim navrhem vyrazné zjednodusi. Napi. ve vété

Oc¢i (P) se divaly (P) (35)

zustava zachovana shoda v Cisle a nevadi, Ze o¢i maji hodnotu Dualu + (nadéle
budeme zna¢it D+) a divaly nemaji hodnotu Duélu zadnou (v néasledujicich
nékolika piikladech budeme tento stav znacit D-).

V nasich ptikladech dostéavame:

zdjem viak vzbudil svijmi(P D-) dvema(P D+) knihami(P D-) (36)
hledéla na ni uprenyma(P D+), nevidoucima(P D+) ocima(P D+), (37)
které(P D-) ani nezamrkaly(P D-)

Shoda v ¢isle je vSude jednoduSe zachovana.
Shoda v dualu se vyzaduje pouze u vyse vyjmenovanych slov, a to jen v 7pl.

tmavé (P D-) oc¢i (P D+), ale tmavyma (P D+) oc¢ima (P D+) (
oc¢ima (P D+), ktergma (P D) (
o¢i (P D+), ktergma (P D+) (
o¢i (P D+), ktergmi (P D-).. $patné, neni shoda v dudlu, prestoze je (
to 7.pad.

oc¢ima (P D+), které (P D-).. dobfe, neni 7.pad (42)
ocima (P D+), jimiz (P D+) (43)
jejichZ (P D+) ocima (P D+) (44)

9Nezabyvame se shodou v rodé, ktera neéini potize, i kdyz v nagich piikladech vystupuji oci, které
jsou v jednotném d&isle rodu stfedniho a v mnoZzném rodu Zenského. Podobnou vlastnost maji i
U8
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V poslednich dvou piikladech (43) a (44) mohou mit vztazna zédjmena sa-
moziejmé i hodnotu kategorie Dudl nedefinovanou, ale v téchto konkrétnich
kontextech je jejich hodnota kladna.

V piikladé (36) je sice tvar dvéma v dudlu, ale shoda se nevyzaduje, nebot
podstatné jméno kniha nepatii mezi dualova slova.

Pro tplnost je tfeba zde dodat, ze dual se projevuje jesté v 2pl a 6pl nésle-
dujicich t¥i lemmat st¥edniho rodu: rameno (ramenou), koleno (kolenou), prso
(prsou). Vzhledem k tomu, Ze se vyskytuji i nespisovné tvary ramenech, kole-
nech a alternativni prsech (zde ale dochézi k nerozlisitelné homonymii s pod-
statnym jménem prs), stanovujeme i v téchto piipadech pro rozliseni kladnou
hodnotu kategorie Dual, ktera vSak nema pro shodu prakticky vyznam. Shodu

v dudlu staci pozadovat skute¢né jen u dualovych slov v 7pl.
Priklady:

na svijch (P D-) kolenou (P D+)
se sugmi (P D-) koleny (P D-)

4.2.4 Pad (CAS)

Kategorie je relevantni pro podstatna jména, pridavna jména, zajmena, Cis-
lovky a predlozky. U ptedlozek je vyznam kategorie Pad ponékud odlisSny —
vyjadiuje rekci. V tomto pfipadé to sice neni morfologicka kategorie, avsak jeji
pritazeni predlozkdm je velmi uzitecné.

e laz 7
e X: sdruzené hodnota

Hodnoty padu jsou tradi¢ni, neni tfeba se jimi déale zabyvat.

4.2.5 Osoba (PER)

Kategorie je relevantni pro zajmena, slovesa, kondicionalovou ¢astici by a kon-
dicionalové spojky aby, kdyby.

o 1laz3
e v: vykani

Hodnota v neni tradi¢ni. Ukazuje se, ze pfi analyze texti ¢ini zna¢ny problém
rozpor mezi mnoznym ¢islem zajmena vy (Casto psano jako Vy) a jednotnym
¢islem minulého piicesti slovesa (vy jste miluvil, vy byste mluvil), pasiva (vy
jste chycen), pfipadné piidavného jména po sponé (vy jste sam, vy jste hezkad).
Rosen a Saloni v (Rosen — Saloni, 2006) navrhuji zahrnout tato tzv. honorifika
do slovesného paradigmatu, kde se z nejasnych davodi tradi¢né neuvadéji.
Stejny nazor je vyjadien i v praci Panevové ((Panevova, 2008)).

Navrhujeme tedy zavést kromé tii klasickych hodnot kategorie Osoba jesté
hodnotu ¢tvrtou, tzv. vykani. Pritazujeme ji kod v.

Kromé hodnoty PER=2 maji tedy ur¢itd zajmena vy a vds také hodnotu
v (PER=v). Jde zde o pravidelnou homonymii. Stejnd homonymie nastava i
v prézentu sloves (vy rddi zpivdte — vy rdd zpivdte).
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Panevova se ve své praci (Panevova, 2008) zabyva jesté otazkou, zda mize
byt honorativ také v mnozném c¢isle, jestlize vykadme celé skupiné osob, pii-
padné jen nékomu ze skupiny. Nenachazi v8ak na ni jednozna¢nou odpovéd.

Zajmena vy a vd$ jako honorifika (PER=vV), tedy mohou byt jak v jednot-
ném, tak v mnozném c¢isle. Jsou-li v mnozném ¢isle, homonymii nelze vytesSit
jinak nez ze sémantiky kontextu. V piikladé (45) maji tedy tvary vy a jste
jednozna¢né hodnoty kategorie PER, nebot NUM=S, zatimco v ptikladé (46)
jsou mozné hodnoty kategorie PER dvé.

vy (PER=v NUM=S) jste (PER=v NUM=S) mluvil (NUM=S) (45)
vy (PER=v/2 NUM=P) jste (PER=v/2 NUM=P) mluvili (NUM=P) (46)

4.2.6 Stupen (DEG)

Kategorie je relevantni pro pfidavné jména a piislovce.
e 1: pozitiv
e 2: komparativ
e 3: superlativ

e s: typ sebe + komparativ

U stupfiovani se vedou spory, zda patii do morfologie, nebo spise do slovo-
tvorby, viz nap¥. obsirné pojednani (Karlik — Hladka, 2004) s argumenty pro
obé zatazeni. Pro morfologickou analyzu i syntézu je diilezité, aby bylo mozno
zachytit vSechny slovni tvary a ptifadit jim rozumné hodnoty. Zafazujeme tedy
kategorii Stupefi mezi morfologické, a to flektivni kategorie.

Prvni tfi hodnoty, vyjadiené ¢isly, nepotiebuji komentar.

Posledni hodnota, tedy s, vSak neni bézna. Nikde se do stupfiovani nepo-
¢ita. Tyka se slov typu sebekrdasnéjsi, sebekrdsnéji. Tvoreni pridavnych jmen a
prislovel timto zptisobem je vSak velmi pravidelné a tyka se vSech stupnova-
telnych lemmat. Je tedy ptirozené zachytit takto vytvotrené tvary s lemmatem
spolecnym i pro stupfiované tvary.

V dosavadni praxi se tyto typy pridavnych jmen a prislovei lemmatizuji jako
samostatné jednotky, napt. A(sebemensi) = sebemensi. Mnoho takovych slov
napt. v prazském morfologickém slovniku neni, a tak zustavaji nerozpoznana.
Vzhledem k naprosté pravidelnosti jejich tvoreni, vysoké produktivité a zjevné
prislusSnosti k pozitivu ptridavného jména ¢i prislovce je prirozené je zaclenit
do paradigmatu ptislusného pozitivu. Kategorie Stupeii ndm pro takovy popis
pripada nejvhodnéjsi. Pokracovat v ¢iselné stupnovaci fadé, jak by se na prvni
pohled mohlo zdéat piirozené, ndm vSak nepfipada vhodné, nebot slova typu
sebekrasnejsi nezapadaji logicky do tfady 1., 2. a 3. stupné. Maji totiz odlisSny
vyznam. Proto jsme zvolili pro tento typ kod mimo ¢&selnou radu'®.

10 Ale jak uZ bylo nékolikrat zdiraznéno, neni to podstatné. Jde samoziejmé o pouhy kod.
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4.2.7 Negace (NEG)

Kategorie je relevantni pro slovesa, piidavna jména, pfislovce a (v omezené
mife i) pro podstatna jména (hlava nehlava).
Ma tyto hodnoty:

e N: pro zaporné slovni tvary, které zac¢inaji zaporkou ne-

e A: pro ostatni slovni tvary

V pripadé negace dochazi u nékterych ajdektiv, substantiv a sloves ke spo-
rim, zda existuji pozitivni tvary ¢i nikoliv. Souvisi to i s lemmatizaci — ma
byt lemmatem zépornych tvari zékladni tvar v pozitivnim, nebo negativnim
tvaru? Tento problém se tyka i lemmatizace, zabyvali jsme se jim tedy i v ka-
pitole 2.

Uvedme nékolik dalsich piikladi:

Substantivum nepfitel je sice opakem slova pritel, ale vétsinou se jiz takto
nechape, proto by mélo byt lemmatizovano jako nepfitel, s hodnotou NEG=A.

Nemoc neni opakem moci, i zde jde o dvé lemmata, obé s hodnotou NEG=A.

Podobné na tom je pifidavné jméno nesmysing. 1 zde jsou dvé lemmata —
smyslng i nesmyslng, obé s NEG=A.

Jsou ale i slova, ktera jsou sporné, napi. adverbium nekale (viz téz oddil
2.2.2).

Nejjednodussi by bylo technické feseni, kdy by se prohlésilo, zZe vSechna slova
s pfedponou ne- maji hodnotu kategorie NEG=N a lemma se rovné zakladnimu
slovnimu tvaru bez predpony ne-. Uvédomujeme si vSak, 7e takové reSeni by
se setkalo s velkou nevoli na strané vétsiny uzivateli korpusi, proto nechame
rozhodnuti na spravei konkrétniho slovniku.

4.2.8 Slovesny tvar (VRB)

Kategorie je relevantni pro slovesa, piidavna jména (pasivum), ¢astice a spojky
(kondicional).

e P: indikativ prézentu (kolibd)

B: budouci ¢as (ponese, bude)

F: infinitiv (oteviit)

I: imperativ (pec)

L: pFicesti ¢inné (strouhal)

T: pficesti trpné (zavren)
e K: kondicional (aby, kdyby, by)
e p: piechodnik piitomny (starajic)

e m: prechodnik minuly (vstoupiv)
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Podobnou mnozinu hodnot mé i brnénsky systém pro kategorii Méd. I Kon-
klave se rozhodlo, Ze nebude kodovat tradi¢ni kategorie sloves jako je Cas a
Slovesny rod, protoze existuje jen nékolik mélo smysluplnych kombinaci hodnot
téchto kategorif. V prazském systému to byly kombinace hodnot tii kategorit,
a to Detailni urceni slovntho druhu (SUBPOS — pozice 2), Cas (TENSE —
pozice 9) a Aktivum/pasivum (VOICE — pozice 12). Jediné kombinace, které
se mohly vyskytnout, uvadi tabulka 4.6.

ngIngomlc; Struéné vysvétlivka

* | B | P | A | pFitomny Cas

*| B | F | A | budouci ¢as

* | | - - | infinitiv

* | 1| - - | imperativ

*| p | R| A | pficesti ¢inné (vietné piidaného -s)
s | H| P | pasivni pricesti se zakoncenim -s

x| s | X | P | pasivni p¥icesti

x| e | - - | pfechodnik pFitomny

* | m | - - | pfechodnik minuly
c | - - | kondicionél slovesa byt
q | R | A | min. ¢as archaicky (vstalt)
t | F | A | archaicky budouci ¢as s - (budut)
t | P | A | archaicky pfitomny ¢as s -t (ddvdmt, ale i poradimt)

Tabulka 4.6: Jediné mozné kombinace 2., 9. a 12. pozice prazského systému.

Kombinace hodnot, u nichz je v tabulce 4.6 uvedena hvézdicka (*), jsme
sdruzili do jedné hodnoty nové kategorie, kterou nazyvame Slovesny tvar.

Radky tabulky bez hvézdicky probereme postupné:

Réadka s nadzvem ,pasivni pricesti se zakoncenim -s* zahrnuje slova typu rytas,
propustenas. V korpusu SYN se 600 miliony slov jsme takovych slov nasli 121,
av8ak vSechny jsou bud Spatné oznackovany, nebo jde o preklepy. Kdyby se
nékdy takovy tvar vyskytl, bude se jednat o slovesnou slozeninu (viz kapitolu
o slozeninach 6).

Radka, nazvana ,kondicional slovesa byt“, oznacuje slovni tvary by, bys, bych,
bychom, byste. Tyto slovni tvary pojednavame ve zvlastni kapitole 5 spolu s dal-
simi dvéma kondicionalovymi lemmaty aby a kdyby. Na tomto misté je pouze
tfeba upozornit, ze nové zavedenid hodnota Kondicional (K) neni relevantni
pro slovesa, ale pro spojky (aby, kdyby) a ¢astice (by).

Posledni tii fadky, kde je na druhé pozici g nebo t, jsou archaické, s -t na
konci slovniho tvaru. Zde neni tifeba zvlastni znacky. Rozdil oproti slovnimu
tvaru bez -t zachycujeme pomoci kategorie Flektivni mutace FMU (viz kap.
o mutacich 3).

Misto uvedenych t¥i kategorii (pozic prazského systému) jsme se tedy roz-
hodli zavést jednu, jejiz hodnoty budou odpovidat vSem jejich moznym kombi-
nacim. Kupodivu je jich jen 8 — ty, co jsou v tabulce 4.6 oznaceny hvézdickou.
Tyto kombinace se tedy staly hodnotami nové kategorie nazvané Slovesny
tvar. K nim piidavame devatou hodnotu Kondicional, ktera je vSak odlisna
od kondicionalu, uvedeného v tabulce 4.6 na 4. fadku zdola.

Na chvili se zastavme u nékterych hodnot kategorie Slovesny tvar.
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Pricesti trpné Tato hodnota kategorie Slovesny tvar se neurcuje u slovniho
druhu sloveso. V nasem novém navrhu jsme totiz vSechna piicesti trpna zaradili
mezi jmenné tvary pridavnych jmen. Formalné se tak chovaji a ¢asto je velmi
obtizné rozlisit, zda jde o pticesti trpné slovesa, nebo o jmenny tvar pridavného
jména. Pro pfidavné jména hovoii i fakt, Ze u pricesti trpného se mize ménit,
byt velmi omezené, pad. Ve vSech rodech i ¢islech muze vystupovat v akuzativu,
jak ukazuji priklady (47) az (54):

N
\]

Za hodinu jsme meéli pripravenu hromadu klesti
.. mél najatu restauract
Hranol mad hranu podstavy rovnu a=24 cm
. mdme... hotovu dokumentaci
Psychotesty 712 mdme hotovy
Zdkladni ndvrh chceme mil hotov v breznu.
Musime mit pripraven mirovy pldn
Budeme mil pripravena v vodni déla.

N
o

SN
S ©

TN TN TN N N TN TN N
Ot Ot
N =

R N N T N e N

v Ot
R

Presto, ze pfticesti trpné od slovesa vzniklo, tvoii protiklad k pticesti ¢in-
nému a vétSinou vystupuje ve vété v jeji piisudkové ¢asti, formalné je mozné
ho vzdy nahradit jmennym tvarem piidavného jména. Vzhledem k obtizné
rozlisitelnosti je jednodussi, kdyz ho vzdy povazujeme za pfidavné jméno.

Kvili zachovani tésné vazby ke slovesu vsSak vypliujeme u téch jmennych
tvart pridavnych jmen, kter& jsou zaroven piicestim trpnym, i tuto hodnotu
kategorie Slovesny tvar. Napiiklad tedy slovni tvar oteviFen mé tyto morfo-
logické hodnoty:

POS=A, (Slovni druh: ptidavné jméno)

SUB=S, (Poddruh: deverbativni)

GEN=M/I, (Rod: muzsky zivotny nebo nezivotny)

NUM-=S, (Cislo: jednotné)

CAS=1, (Pad: 1)

VRB=T, (Slovesny tvar: pficesti trpné)

NEG=A, (Negace: pozitiv)

lemma=otevieny

Bude-li tfeba vytvorit dotaz na vyhledani vSech sloves, véetné pricesti trp-
nych, lze to uéinit takto: POS=V v (POS=A A VRB=T)'.

Slozené slovesné tvary SloZené slovesné tvary neurcujeme jako celek. Jsme si
védomi, ze by bylo vitané, kdybychom rozpoznali ve vété slozené slovesné tvary,
ale tato tloha ptfesahuje ramec morfologie. Jak uz jsme zdiraznili na zacatku,
zabyvame se jednotlivymi slovy, nikoli jejich kombinacemi. Z toho divodu také
nemohou mit nedokonava slovesa nikdy hodnotu kategorie VRB=B (budouci
¢as).

Vyhledaji se viechna slovesa (POS=V) a ta piidavna jména (POS=A), ktera jsou soucasné slo-
vesnym trpnym rodem (VRB=T).
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Budouci cas Hodnota budouci ¢as se tyka jen tvara budouciho ¢asu slovesa
byt (tedy budu, budes, bude, budeme, budem, budete, budou) a dokonavych
sloves tvoricich budouci ¢as pomoci predpony po-.

Vgechna ostatni dokonava slovesa, byt sémanticky vyjadiujici budouci cas,
maji hodnotu indikativ prézentu (VRB=P). Tedy: nesu (VRB=P), ponesu
(VRB=B), ale piinesu (VRB=P).

Nedokonava slovesa tvoii budouci ¢as pouze ve slozenych slovesnych tvarech,
ta tedy nemaji VRB=B nikdy (viz pfedchozi odstavec).

Kondicional Tato hodnota popisuje tvary cCastice by a spojek kdyby a aby.
Podrobné o kondicionalu pojedavame v kapitole 5.

Prechodniky Pftechodnik piitomny urcujeme pouze u nedokonavych sloves,
prechodnik minuly pouze u sloves dokonavych. U obouvidych sloves se mohou
vyskytovat oba typy prechodniki. Podobné piechodniky pomocného slovesa
byt mohou byt bud piitomné (jsa, jsouc, jsouce maji VRB=p), nebo minulé
(byv, byvsi, byvse maji VRB=m).

Oproti soucasnému prazskému systému vypoustime moznost tvofeni pie-
chodniku pfitomného pro dokonava slovesa, jakozto zastaraly a uz ddvno ne-
uzivany slovesny tvar. Pii morfologické analyze jsme schopni takovy tvar roz-
poznat a spravné urcit pomoci guessru.

4.2.9 Jmenny tvar pridavnych jmen (NOM)

Kategorie je relevantni pro piidavna jména.
Mozné hodnoty:

e J: jmenny tvar
e UNDEF

Jmenné tvary pridavnych jmen jsou v prazském systému popsiny pomoci
2. pozice SUBPOS. Pfi zbézném pohledu by se mohlo zdat, Ze jmenny rod
je poddruhem piidavného jména. Toto zafazeni bylo pfijato i na Konklave.
V tom pfipadé bychom vsak jmenny rod nemohli zahrnout pod spole¢né lemma
dlouhého tvaru, nebot poddruh je kategorie globalni. Jestlize chceme, aby napf.
A(sldb) = A(slaby) = {slaby}, musime tuto kategorii vyclenit zvIast.

Mezi jmenné tvary pridavnych jmen pocitame i tvary pricesti trpného sloves,
nebot je ¢asto velmi obtizné je od sebe rozlisit. Slovni tvar wkryt mohl byt
odvozen jak z pridavného jména ukryty, tak ze slovesa ukryt. Podobné slovni
tvar spokojen muzeme chapat jako odvozeninu od spokojit i od spokojeny.
Vzhledem k tomu, ze se ve vété chovaji tyto tvary stejné jako jmenné tvary
ostatnich pfidavnych jmen jmennych (nap¥. mldd), maji dokonce omezenou
flexi (4. pad v8ech rodu i ¢isel), zatazujeme je do této kategorie. Z toho specialné
vyplyva, ze jejich slovni druh neni sloveso, ale pfidavné jméno.

Abychom v8ak zachytili v popisu jejich slovesny charakter, je pro né re-
levantni flektivni morfologickd kategorie Slovesny tvar, a to s hodnotu T
(pricesti trpné). Uveédomujeme si, Ze toto feSeni neni zcela v souladu s béz-
nym chapanim slovesného trpného rodu, ale podafilo se ndm tak jednoznacné
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popsat sporné piipady, kdy nenf jasné, zda jde o pfidavné jméno ¢i o sloveso,
aniz by se tim ztratila jakakoliv informace. Viz téz 4.2.8.

4.2.10 Stupen intenzity slovesného deje (INT)

Kategorie je relevantni pro slovesa'2.

V oddile 2.2.1.2 jsme upozornili na pravidelné tvoreni zvratnych podob ne-
dokonavych sloves pomoci urcitych predpon. Ukazali jsme, Ze s takto vytvo-
fenymi tvary by se nemélo zachazet jako se samostatnymi slovesy, a zaradili
jsme je pod lemma jejich neprefigovaného zakladniho slovesa. Pomoci kategorie
INT odlisime tvary zékladniho slovesa od z ného odvozenych zvratnych sloves
prefigovanych.

Hodnoty jsou:

e 1: pro piedponu roz-
e D: pro piedponu po-

e 7: pro piedponu za-

N

: pro predponu na-

[ J
=

: pro predponu vy-

[ ]
<

: pro predponu u-

[
=

4.2.11 Typ slozeniny (CMP)

Tato kategorie je relevantni jen pro sloZeniny a pojedname o ni v kapitole 6
o sloZeninéch.

4.2.12 Flektivni mutace (FMU)

Flektivni mutace se projevuji pfedevsim pomoci koncovek a jsou vétSinou sys-
tematické. Podle definice se nikdy netykaji celého paradigmatu, vzdy jen né-
kterych kombinaci hodnot gramatickych kategorii. Systematické hodnoty kate-
gorie FMU jsou z velké ¢asti zahrnuty piimo do ohybacich vzort, pojedname
o nich tedy v kapitolach o vzorech. Mezi flektivni mutace zahrnujeme i ne-
kodifikované koncovky, které se vSak bézné pouzivaji, takze by se do systému
paradigmat mély zahrnout jako varianty (mutace) koncovek spisovnych. Na
tento fakt poukézali uz v roce 1992 Sgall a Hronek (viz (Sgall — Hronek, 1992)).
Prikladem je koncovka -ma v 7pl vSech sklofiovanych slov, nebo pouzivani -ej-
u tvrdého adjektivntho sklofiovani. V sou¢asném prazském systému nespisovné
varianty vétSinou zahrnuty jsou a my je zachovavame. LiSime se jen v jejich
znaceni.

K mutacim dochazi navic u vsech slov, jejichz sklonovani kolisa mezi dvéma
vzory stejného rodu, napt. stroj a hrad, muZ a pdn, kost a pisen. Nékteré
kombinace morfologickych kategorii vytvoii podle obou vzoriu stejny slovni
tvar, u jinych je tvar odlisny. Pravé tehdy je kategorie FMU relevantni.

12Dalo by se uvazovat i o slovesnych odvozeninach — deverbativech.
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Toto v8ak neni pfipad lemmat s kolisajicim rodem (napf. kredenc), viz po-
jednéani (Brabcova, 2004). PfestoZe se z lingvistického hlediska mtize jednat
o varianty, neni tfeba zde tvary odliSovat pomoci kategorie FMU, nebot jsou
rozliseny hodnotou kategorie Rod.

Systematické piipady variant (mutaci) jsou uvedeny v kapitolach o vzorech.
Nechceme tvrdit, Ze jsme na zadnou flektivni mutaci nezapomnéli. Vycerpava-
jici prehled ¢eské morfologie ani nebyl cilem této prace. Nabizime v8ak zptisob,
jak konzistentné flektivni mutace zachytit. Neni problém neuvedeny typ flek-
tivni mutace do seznamu zahrnout. P kédovani jejiho typu staci dodrzet
podminku jednozna¢né hodnoty v rameci konkrétni kombinace morfologickych
kategorii, jichz se mutace tykaji.

Nesystematické mutace frekventovanych slov mohou mit své vlastni, speci-
fické hodnoty, ostatni navrhujeme znacit pomoci ¢islic. Existuje-li napt. lemma
X, unéhoz se vyskytnou dva riizné slovni tvary X; a X5 se stejnymi hodnotami
vSech relevantnich morfologickych kategorii, muzeme polozit FMU=1 pro X;
a FMU=2 pro Xy, jestlize typ mutace je neobvykly a neni pokryt standardnim
¢iselnikem.

Pro ilustraci se na tomto misté se jesté zminime o nékolika nepravidelnych,
le¢ ¢etnych mutacich.

Jde o tvary slovesa jit, které v pfitomném a budoucim case a v imperativu
ztraceji poCatecni j-, napt. jdu — du, pujdu — pudu, jdéte — dete. Pritazujeme
jim FMU=g. V prvni osobé& mnozného ¢isla se zde dokonce kombinuji dva druhy
mutace, oba flektivni. Jeden je pravidelny, tedy ztrata koncového -e, druhy
nepravidelny, ztrata poc¢atecniho j-: jdeme, deme, dem, jdem. Tato kombinace
hodnot gramatickych kategorii lemmatu jit ma tedy 4 rizné flektivni mutace,
jednu spisovnou, ostatni nespisovné.

Jiné nepravidelné flektivni mutace jsou napi. min a méné pro lemma mdlo
a lip, lépe pro lemma dobre. Zde muzeme vyuzit hodnot FMU=K pro kratsi
tvary min, lip a FMU=D pro delsi tvary méne, lépe.

Mezi flektivni mutace zafazujeme i mutace sklofiovani osobnich zdjmen. Jde
o kratké a dlouhé tvary (tebe — té, mne — mé, mné — mi, jeho — jej).
Odlisujeme je opét hodnotami FMU=D a FMU=K.

Polsky morfologicky systém, vytvoreny pro morfologickou anotaci korpusu
IPI PAN (viz (Przepiorkowski, 2004)) zavadi pro zachyceni této variability
zvlastni morfologickou kategorii ,Accentability”. My jsme se rozhodli vyuzit
kategorie Flektivni mutace. Duvodem je predevSsim urcita Setrnost — za-
vedeni nové kategorie nam piipada zbytecné, kdyz je mozno vyuzit v tomto
pripadé jinak nevyuzitou kategorii FMU, ktera je i tak velmi nesouroda.

Osobni zajmena pro 3. osobu jednotného i mnozného ¢isla, tedy on, ona, ono,
oni, ony také maji mutace. Pfredchazi-li témto zajmentm pfedlozka, méni se ve
vSech padech pocatecni j- na n-, ptipadné je- na né-. Dostavame tedy dvojice
jeho — ného, jej — néj, ji — ni, 7emi — nims atd. s hodnotami FMU=J a
FMU=N.

I tyto mutace fesi v Polsku pomoci zvlastni kategorie, ,,Post-prepositionality*.
Divod, pro¢ jsme zvolili feSeni pomoci kategorie Flektivni mutace ,je stejny
jako v predchozim piipadé.

Pro 4. pad jednotného ¢isla lemmatu on tak mame dokonce 5 rtiznych slov-
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nich tvarii: ho, jeho, ného, jej, néj'3, s hodnotami po fadé FMU=K, Dj, Dn,
Kj, Kn).

Pti oznacovani hodnot kategorie Flektivni mutace vétSinou nepfifazujeme
hodnotu mutacim, které se uzivaji v psaném textu nejbéznéji. Povazujeme je
za tzv. nulové mutace. Alternativni pfistup by mohl vS§em takovym mutacim
pritadit FMU=0, coz ale povazujeme za zbytecné.

Namitka, 7e pravé popsany zpusob oznacovani mutaci je slozity, je spravna.
Vzhledem k tomu, Ze jde o problém velmi rozsahly a mnohotvarny, domnivame
se, 7ze jednoduché FeSeni ani neexistuje. Nasim cilem bylo navrhnout jedno-
znacné rozliseni mutaci slovnich tvart a lemmat, aby vzdy mohlo byt splnéno
Zlaté pravidlo morfologie. Tohoto cile jsme zfejmé dosahli.

Pokud by si uzivatelé slovniku, potazmo korpustu pomoci slovniku anotova-
nych, prali mit hodnoty mutaci jiné, je mozno navrzené¢ hodnoty ohodnotit
podle néjakého kritéria (napf¥. podle kritizovaného stylového piiznaku) a toto
hodnoceni vlozit jako hodnoty do specidlni nové kategorie. Tim by se rizné
hodnoty mutaci sdruzily do nékolika t¥id, podle piani uzivateli.

Poznamka: Syntakticky slovni druh (SYN)

Na Konklave se hovortilo téz o kategorii Syntakticky slovni druh. Byla vy-
mezena pomerné vagne:

Syntakticky slovni druh je kategorie, kterd vyjadiuje, jak se dané slovo ob-
vykle chova v roviné povrchové syntaxe.

Tato kategorie méla usnadnit praci na pravidlové desambiguaci,

V novém navrhu od zavedeni této kategorie v rdmci morfologie upoustime,
nebot ve skutec¢nosti nejde o kategorii morfologickou. Neslouzi totiz k popisu
slovnich tvart, jedna se o kategorii syntaktickou. Je sice pravda, ze nékteré
kategorie, které jsme jiz zavedli, také nejsou zcela morfologické (napf. kategorie
Poddruh), ale poméahaji p¥i popisu jednotlivych slovnich tvart. Kromé toho
také rozlisuji relevantnost dalsich kategorii. Kategorie Syntakticky slovni
druh, kterd méla byt relevantni pro vSechny slovni druhy, vsak zadné rozliseni
na morfologické roviné nepiinési.

4.3 Morfologicka znacka

Morfologicka znacka je kod, pomoci néhoz 1ze jednoznacéné urcit hodnoty vsech
relevantnich morfologickych kategorii pro dany slovni tvar.

V avodni kapitole jsme prohlasili, ze se konkrétni podobou morfologické
znacky zabyvat nechceme. Kdybychom chtéli byt disledni, tento oddil o morfo-
logické znacce bychom viubec do své prace nezarazovali. Morfologické kategorie
a jejich hodnoty, jak jsme je zavedli v pfedchozich oddilech, je mozné pouzit
k vytvoreni jakéhokoli kodu. Abychom si zjednodusili praci s vyjmenovavanim
kategorii a jejich hodnot v néasledujicich kapitolach, prece jen morfologickou
znacku zavedeme.

Nasledujici popis morfologické znacky je tedy tieba brat jako piiklad, jak
také je mozno morfologické kategorie kodovat. Pro konkrétni aplikace je mozno
pouzit jen nékteré morfologické kategorie, napt. jen kategorie POS. Takovym

B Tvary typu dofi, zafi sem nepocitame, to jsou podle nového navrhu sloZeniny s jinym lemmatem.
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4 Morfologické kategorie

kodiam uz nebudeme fikat morfologicka znacka, protoze nekoduji vSechny rele-
vantni morfologické kategorie, ale ve specidlnich pfipadech mohou byt i takové
kody uzitecné.

Morfologicka znacka musi byt jednozna¢na, aby bylo mozno podle ni rozlisit
rozdilné hodnoty morfologickych kategorii. Teoreticky by bylo mozno vSechny
kombinace hodnot morfologickych kategorii néjakym zptisobem oéislovat a jako
kodu pouzivat ¢isel. Takové kédovani je samoziejmé nezddouci, nebot neni
ani trosku intuitivni. Pfedpokladame, Ze hodnoty morfologickych kategorii se
vyuziji k sestaveni takového kodu, ze kterého piijdou jednoduse vycist.

Zakladni typy morfologickych znacek pouzivanych pro ¢estinu jsou:

e pozi¢ni
e kompaktni
e hodnotovy

Prikladem pozi¢ni znacky je dosavadni morfologicka znacka prazska. M4 jed-
notnou délku 15 pozic a kazda jeji pozice koduje jednu konkrétni kategorii (viz
(Haji¢, 2004)). Je ziejmé, ze pozi¢ni znacky ,plytvaji mistem“, protoZze neexis-
tuje slovni tvar, pro ktery by bylo vSech 15 kategorii relevantnich. Na druhou
stranu se s nim dobfe pracuje, nebot kazda kategorie ma ve znacce své neménné
misto.

Prazsky systém pouzivé i tzv. kompaktni znacky (viz téz (Haji¢, 2004)), které
jsou utvoreny tak, aby obsahovaly pouze hodnoty relevantnich morfologickych
kategorii, a pfitom ztstaly jednoznacné. Tento typ znacek Setfi mistem, je vSak
méné piehledny.

Piikladem hodnotového typu je znacka brnénska (viz (Sedlacek, 1999)). Jeji
délka je proménliva, avsak vzdy sudé, nebot obsahuje vzdy dvojici (nazev ka-
tegorie, jeji hodnota) pro kazdou morfologickou kategorii relevantni pro dany
slovni tvar.

V naSem navrhu morfologické znacky pouzijeme pozi¢ni typ a typ hodnotovy.
Pozi¢ni typ nam pripada prehlednéjsi pro zachyceni hodnot morfologickych ka-
tegorii. Hodnotovy typ ma proti pozi¢nimu tu vyhodu, zZe je snadné ho rozsirit
tak, aby mohly mit kategorie vice hodnot. Proto ho vyuzijeme pro kédovani
hodnot mutaci, a to jak globélnich (kategorie GMU), tak flektivnich (kategorie
FMU).

Morfologickou znacku rozdélime na dvé ¢asti, globalni a flektivni. Definovali
jsme celkem 6 globalnich morfologickych kategorii a 12 flektivnich. Z tohoto
celkového poc¢tu vyjmeme kategorie Globalni mutace a Flektivni mutace,
protoze ty kodujeme jinak (viz kap. 3). Zbylych 5 globéalnich a 11 flektivnich
kategorii zakdédujeme do pozi¢ni znacky takto: 1. az 5. pozice tvoii globalni
¢ast morfologické znacky a obsahuje hodnoty téchto kategorii:

1. POS
2. SUB
3. FCE
4. ASP
5. ABR
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4 Morfologické kategorie

Druha, flektivni ¢ast znacky, tedy pozice 6 az 16, obsahuje po fadé hodnoty
téchto kategorii:

6. GEN
7. NUM
8. CAS

9. DUA
10. PER
11. DEG
12. NEG
13. VRB
14. NOM
15. CMP
16. INT

4.4 Relevantnost kategorii

V kapitole 4 jsme vyjmenovali vSechny kategorie, které popisuji v naSem pojeti
¢eskeé slovni tvary. Ne vSechny kategorie jsou vSak relevantni pro vSechny slovni
tvary. Relevantnost kategorie zavisi predevsim na kategorii Slovni druh, ¢asto
jesté na kategorii Poddruh a na kategorii Slovesny tvar.

Mnoziny kategorii relevantnich pro jednotlivé dvojice hodnot POS a SUB
jsou prehledné zachyceny v tabulce 4.7. Cislovani v prvni fadce se odkazuje
k pozicim v navrhu morfologické znacky. Relevantni kategorie jsou vyplnény
znakem @. Znak © v nékterych bunkich tabulky znamena, Ze tato kategorie
je relevantni pouze nékdy:

U zajmen zalezi nejen na konkrétni kombinaci hodnot kategorii Poddruh a
Funkce, ale i na konkrétnim lemmatu, kterd kategorie je relevantni. Napf.
u substantivniho urc¢itého lemmatu jd neni zvykem urcovat rod, zatimco u
lemmatu on, které je rovnéz substantivni urcité, ano. Pouze kategorie Pad je
relevantni pro vSechna zajmena.

Podobné je to u cislovek. Cislovky 1 a7z 4 mohou vyjadfovat dual, ostatni
substantivni urcité ¢islovky ne. Cislovky 1 a 2 navic vyjadiuji i rod.

Cislovka fadova prund ma jako jediné relevantni kategorii Stuped (viz pfi-
klady (55) a (56)**), coz je naznaceno znakem © v pifslusné bufice tabulky.

dle volebnich preferenci ¢im ddl prunéjsi (55)
jeho otec byl nejpronéisim délnikem v piistave (56)

Daéle je to kategorie Slovesny tvar v piipadé spojek. Ta je relevantni pouze
pro spojky aby a kdyby.

Pro slovni druh Slozeniny jsme pouzili znak © u vSech kategorii kromé Typ
sloZeniny, kterd je naopak relevantni pravé pouze pro slozeniny. Relevantnost
ostatnich kategorii zavisi pravé na ni. Podrobné tabulka tykajici se sloZenin je
uvedena v kapitole o slozenindch na str. 67.

14y prazském slovniku jsou tyto tvary klasifikovany jako p¥idavna jména.
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Priklady

Neékolik prikladi morfologické znacky je uvedeno v tabulce 4.8.

4 Morfologické kategorie

‘ Slovni tvar H Morf. znacka ‘ Mutace ‘ Lemma
okénko NO---NS1---A---- ,
. {okénko,
vokynko NO---NS1---A---- | Gvy .
) okynko,
okénky NO---NP7---A---- )
. vokiynko}
vokynkama || NO---NP7---A---- | GvyFa
pdnové NO---MP5---A---- | Fv .
. . pdn
pdng NO---MP5---A---- | Fi
neutten AS-D-IS1---NTJ-- utieny
nes VO-N--8--2-AI--- {nést,
pones VO-N--S--2-AI--- | Fp nésti}
dobéhla V0-D--S--3-AL---
dobéhnout
dobéhnula VO-D--S--3-AL--- | Fn ovennot
néj PZU--M32-3------ FKn on
jeho PZU--MS2-3------ FDj
jeho PUU--XXX-3------ jeho

Tabulka 4.8: Piiklady morfologického popisu slovnich tvari
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5 Kondicional

Kondiciondl se v ¢eStiné vyjadiuje pomoci ,sluvek® by, aby a kdyby. Uz samo
jejich zarazeni mezi slovni druhy je problematické a vedou se o ném stile
spory. Nedélame si zde narok na jejich vyteseni, ale pro automatické zpracovani
¢estiny je tieba tato slova néjak klasifikovat.

Mohlo by se zdat, ze neméa smysl zavadét specidlni kategorii pro pouhd tii
lemmata, kdyz je lze zadat vyctem. Ze strany uzivateli korpust a ostatnich
lingvistii se vSak ukazuje potifeba mit jejich kondiciondlovou povahu zvIast
vyznacenu.

V brnénské morfologii pro né byl vytvoren novy slovni druh se znackou kY.
Nema specidlni nazev.

Prazska morfologie fadi by (historicky) mezi slovesa, kdyby a aby (tradicné)
mezi spojky. Od ostatnich sloves se by odlisuje zvlastni hodnotou na 2. pozici
(poddruh). Tvary aby a kdyby se odlisuji od ostatnich spojek pouze ve svych
¢asovanych tvarech.
kteréd je relevantni pro slovni druh spojka a castice.

Slovenské feseni nam piipada nejvhodnéjsi, ale rozhodli jsme se pro jeho
odligné zpracovani.

Kondicional se projevuje vyhradné ve spojeni se slovesem, pomoci néj se
tvoii podminovaci zptusob. Proto ho zarazujeme jako novou hodnotu kategorie
Slovesny tvar. Slovnédruhové zarazeni vSak neménime, takze se kategorie
Slovesny tvar stava (trochu piekvapivé) relevantni pro slovni druhy spojek
a ¢astic. Hodnota kondiciondl se vlastné netyka zadného slovesa, ale pravé jen
spojek a castic, a to jen onéch tif vyjmenovanych v tvodu této kapitoly.

Zvl1astni povaha téchto tii kondiciondlovych slov se projevuje uz tim, ze ac
fazena mezi neohebné slovni druhy (¢astice a spojky), maji vyjadienu osobu
a Cislo.

V tabulce 5.1 jsou piehledné zpracovany hodnoty vsech relevantnich morfo-
logickych kategorii pro paradigmata vSech t¥i kondicionalovych slov.

Dvoji hodnotu ve sloupci kategorie Cislo a Osoba u slovnich tvari aby,
kdyby, by nelze libovolné kombinovat. Mozné kombinace ¢isla a osoby jsou
pouze S2 (2. osoba singularu, viz piiklady (57) az (59)), S3 (3. osoba singularu,
viz (60) az (62)) a P3 (3. osoba plurélu, piiklady (63) az (65)). Kombinace P2
(2. osoba pluralu) mozna neni.

zdlezi na tom, aby sis udrZel chladnou hlavu (57)
Chovds se, jako kdyby ses narodila v jiném stoleti (58)
Muyslim, Ze by ses mél pripravit na mensi Sok (59)
Premysli o muskdch, které by si dala k snidani (60)
A kdyby se za néj provdala, (61)
Nechci, aby to nékdo vedel (62)
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5 Kondicionél

Lemma | Slovni tvar | POS | SUB | VRB | NUM | PER | FMU |
sp [ 23 | —

aby
abych
abys
abychom
abysme
abyste
kdyby
kdybych
kdybys
kdybychom
kdybysme
kdybyste
by

bych

bys
bychom
bysme
byste

1

2 o
aby ] 0
1 1
2

kdyby

AARAARRARAARARAAAR AR A S

DO GUYTn®n GTUt T e n

o 0O 0O 0 0O O

1
) -
1 0
1 1
2

Tabulka 5.1: Relevantni kategorie a jejich hodnoty kondicionalovych slov

A to mé privadi k myslence, jaké by to bylo, kdyby v zoologickgjch byly (63)
taky ukdzky lidi.

jako by tomu Jihoafricané nechtéli vérit (64)
pokiikovali na muzikanty, aby zase hrdli (65)
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6 Slozeniny

SloZenina popisuje slovni tvar, ktery zastupuje dva nebo vice slovnich tvari
(slozek sloZeniny) a vét§inou mu neni mozné piifadit jednoduse slovni druh.
Priklady: nan = na nej, byls = byl jsi.

Slozenina vznikd spojenim téchto slovnich tvari, nejde vSak o prosté zieté-
zeni. VétSinou lze sloZeninu ve vété puvodnimi slovnimi tvary nahradit, aniz
by se zménil smysl véty.

Slozeniné nelze piifadit zadny z klasickych slovnich druhiti, az na slovesnou
slozeninu typu V (viz déle). To byl davod, pro¢ jsme slozeninu zavedli jako
samostatny slovni druh. Toto feSeni bylo pfijato uz na Konklave, a¢ pod jinym
nazvem. Rozdéleni do typu a jejich presné vymezeni provedla autorka této
prace.

SloZeninou v naSem pojeti v8ak nejsou slova vznikla jednim z tradi¢nich zpi-
sobu slovotvorby, kterd maji sviij vlastni vyznam a jiz se zaradila jednoznacné
do nékterého slovniho druhu. Slozeninami napiiklad nejsou slova cernobily,
novotvar, spoluporddat, prestoze také vznikla slozenim riznych slov.

6.1 Lemma slozenin

Pro lemma slozenin vyuzijeme nové zavedeného konceptu vicenasobného lem-
matu (viz kap. 2). Lemma sloZenin je tedy vicenasobné a jeho prvky jsou
lemmata jednotlivych slozek slozeniny. To je vyhodné pro vyhledavani jed-
notlivych lemmat v korpusech. Vicendsobné lemma zajisti, Ze sloZenina bude
ve vysledku vyhledavani podle lemmatu libovolné své slozky. To neplati pro
konkrétni slovni tvary, napt. dotaz na slovni tvar jemu nezahrne slovesnou slo-
zeninu jemus, coz je ale spravné, protoze se skutecné jedna o dva riuzné slovni
tvary. Dotaz na lemma on s hodnotou kategorie CAS=3 jiz ale oba slovni tvary
najde, nebot lemma on je soucasti vicenasobného lemmatu slovniho tvaru je-
mus.

6.2 Relevantni morfologické kategorie slozenin

Podivejme se, jaké morfologické kategorie jsou pro sloZzeniny relevantni a jakych
mohou nabyvat hodnot.

MozZnost, zZe sloZzenina bude mit tolik morfologickych znacek, kolik mé slo-
zek, neprichézi v avahu, nebot slozenina sama o sobé je samostatnym slovnim
tvarem a jako takova musi byt popsdna morfologickou znackou jako celek. Zave-
deni vicenasobné morfologické znacky (podobné, jako jsme zavedli vicenasobné
lemma) by bylo navic neekonomické, protoze u vétsiny slozenin nedochazi ke
konfliktu mezi hodnotami kategorii relevantnich pro jednotlivé slozky. Sloze-
nina tedy miize byt popsana stejné jako kazdé jiné slovo jedinou morfologickou
znackou.
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6 SloZeniny

Oznacme K; mnozinu kategorii, ktera je relevantni pro i-tou slozku slozeniny.

Mnozina K kategorii relevantnich pro sloZzeninu vznikne sjednocenim mnozin
kategorii relevantnich pro jeji jednotlivé slozky:

K=K/ U...UK,.

Ozna¢me dale prinik téchto mnozin:

Hodnoty téch kategorii, které nelezi v priiniku téchto mnozin (tedy kategorie
z mnoziny K — (), se pfenéseji i na vyslednou sloZeninu.

Hodnoty kategorii z mnoziny G vSak musime vyfeSit pro jednotlivé typy
slozenin zvlast. V pripadé, Ze se jejich hodnoty shoduji u vSech slozek sloze-
niny, méla by i vysledn& hodnota byt stejna. Jestlize se v§ak hodnoty kategorii
z mnoziny G pro jednotlivé slozky lisi, je tFeba tento konflikt vyftesit tak, aby
vysledkem byla jednoznac¢na hodnota, samoziejmé bez ztraty informaci o jed-
notlivych slozkach slozeniny.

Priklad:
Slozenina za¢ ma 1. slozku za, s mnozinou relevantnich kategorii
K, = {POS, CAS},
a 2. slozku co, s mnozinou relevantnich kategorii
K, ={POS, SUB, FCE, CAS, GEN, NUM}.
Tabulka 6.1 ukazuje jejich hodnoty:

za | co || zac
POS R|P S
SUB - Z Z
FCE - | T T
CAS 4 | 4 4
GEN - | N N
NUM | - S S

Tabulka 6.1: Hodnoty relevantnich kategorif slozek slozeniny zaé.

Mnozinu K tvoii kategorie v levém sloupci tabulky, v mnoziné G jsou vSechny
kategorie, které jsou relevantni pro obé slozky slozeniny, tedy ty, které maji
vyplnénou hodnotu ve 2. a 3. sloupci tabulky 6.1:

= {POS, CAS}.

Hodnota kategorie POS z mnoziny G ma pro vysledny slovni tvar za¢ hod-
notu slozenina (viz dale), hodnota kategorie CAS neni u obou slozek v kon-
fliktu, vysledna hodnota muze byt tudiz stejna, tedy 4. pad. Ostatni kategorie
(z mnoziny K — G) piebira slozenina od své slozky co. Vysledné hodnoty vSech
kategorii jsou v poslednim sloupci tabulky 6.1.

Slovni druh slozenin je vzdy ,slozenina“, nezavisle na tom, jaké hodnoty
kategorie Slovni druh maji jednotlivé slozky. Kategorie Slovni druh je totiz
az na slovesné slozeniny typu V (viz déle) vzdy konfliktni, nebot POS € G.

Slovni druhy, které tvori slozky slozZeniny, je mozné odvodit z typu slozeniny.
Také je mozné snadno upravit dotazy vyuzivajici hodnot kategorie Slovni
druh tak, aby zahrnuly i slozky sloZenin, jak ukdzeme v oddile 6.4 o vyhledavani
slozenin v morfologicky anotovanych korpusech.
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6 SloZeniny

Mnozina G se lisi podle typu sloZeniny, proto ted tyto typy probereme jed-
notlivé. Podivame se také na problematiku vyhledavani slozenin. Uzivatel hle-
dajici v korpusu ziejmé bude chtit, aby se slozeniny zahrnuly mezi odpovédi na
obecné dotazy podle piislusnych morfologickych kategorii. Proto bude tieba
modifikovat nékteré jednoduché dotazy, aby se mezi vysledky dostaly i pf¥i-
slusné slozeniny.

Relevantni kategorie pro jednotlivé typy slozenin ukazuje tabulka 6.5 na
strané 67.

6.3 Typy slozenin

SloZeniny rozdélime do nékolika zakladnich skupin a v jejich rdmci potom
na typy. Typ sloZeniny (CMP) je flektivni morfologickou kategorii, ktera je
relevantni pouze pro slozeniny a zastupuje vlastné kategorii poddruh, ktera je
u slozenin vyhrazena k popisu jedné ze slozek (viz dale).

6.3.1 Typy zajmenné ... n, c

Zajmenné slozeniny jsou slovni tvary vzniklé spojenim piedlozky s akuza-
tivni rekci a tazaciho zajmena co nebo substantivniho urc¢itého (osobniho)
zajmena on. Podle toho rozlisujeme dva typy, které jsou tvofeny uzavienou
mnozinou tvart. Muzeme je tedy zadat vyctem.

Typ c

Vycet vSech slozenin:

1. zaé¢ = za co, lemma: {za, co}

2. na¢ = na co, lemma: {na, co}

3. o¢ = o co, lemma: {o, co}

4. ve¢ = v co, lemma: {v, co}

5. zaépak = za copak, lemma: {za, copak}
6. nacpak = na copak, lemma: {na, copak}
7. ocpak = o copak, lemma: {o, copak}

8. ?vecpak = v copak, lemma: {v, copak}
9. Xza¢ = za Xco, lemma: {za, Xco}

10. Xna¢ — na Xco, lemma: {na, Xco}
11. Xo¢ = o Xco, lemma: {0, Xco}
12. ?Xve¢ = v Xco, lemma: {v, Xco}

Za X v poslednich tadcich tabulky je mozné dosadit jednu z neurcitych
predpon, které se podileji na tvorbé neurcitych zajmen, ¢islovek a piislovei,
totiz kdovi, bihvi, a dalsi. Jejich seznam je uveden v obr. 4.1 na str. 30.

Mezi slozeniny nepatii proc¢, protoze jde uz o lexikalizovanou spiezku, kterou
nelze zaménit za pro co. Tvary oznacCené otaznikem jsou mozné ziejmé jen
hypoteticky.
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6 SloZeniny

Typ n
Vycet vSech slozenin:

1. zani = za ného, lemma: {za, on}

2. nan = na ného, lemma: {na, on}
3. ofi = o ného, lemma: {o, on}

4. profi = pro ného, lemma: {pro, on}
5. do7i = do ného, lemma: {do, on}
6. Tveri = v ného, lemma: {v, on}

Neobvykly archaicky tvar ven jsme skute¢né nalezli v Ottové slovniku naud-
ném:
. na krdtko byv zbaven svého uradu v Irsku a znova ven uveden jako (66)
tajemnik...

6.3.2 Typ zajmenne-slovesny ... t

Tento typ je zastoupen pouze jedinym tvarem: tot. Jak jiz bylo zminéno v od-
dile o poddruzich zajmen (4.1.2.3), je toto slovo homonymni s ukazovacim
zajmenem a s Castici (viz tabulka 6.2 a ptiklady (67) az (70)). T jako sloze-
nina je homonymni. Mize totiz zastupovat dvé rizné dvojice slozek, lisici se
v kategorii Cislo, pokazdé viak se stejnym vicendsobnym lemmatem.

Slovni tvar ‘ Slozky sloZzeniny ‘ Lemma ‘ Slovni druh

tot to je {to, byt} | sloZenina
tot to jsou {to, byjt} | slozenina
tot — tot Zajmeno
tol — tol castice

Tabulka 6.2: Slovni tvar tof a jeho moZné interpretace

Ptiklady:

Kniha, tot kouzelnd brdana k dobrodruzstvi... (slozenina v jednotném (67)
Cisle)

. co opravdu rdd slySim, totf hlasy ptactva a nocni vitr. (slozenina (68)
v mnozném ¢isle)
Inu, inu, tot, tot,... (Castice) (69)
Tot se vi. (ukazovaci zajmeno) (70)

Dalsi priklady ((27) az (29)) byly uvedeny na str. 27.

6.3.3 Typ zkratkovy ... Z

SloZeninami jsou i zkratky viceslovnych frazi, napt¥. atd, atp, napt. Jejich lem-
mata vSak nerozebirame na jednotlivé slozky, nebot by to ¢asto vedlo ke slozi-
tym vicenasobnym lemmatim. Lemma zkratkového typu slozeniny je konkrétni
slovni tvar.

Ze stejného divodu neurcujeme ani ostatni morfologické kategorie.

Jediné relevantni morfologické kategorie slozenin typu Z tedy jsou POS=S a
CMP=Z.
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6 SloZeniny

6.3.4 Typy slovesné ... N, A, P,C,V,D, T,6J,S

Slovesné sloZeniny muze tvotit slovo téméf libovolného slovniho druhu s pii-
danym zakon¢enim -s, které zastupuje slovni tvar jsi (pfevrdtils, jehos). Typ
slovesné slozeniny vyjadiujeme znakem, ktery kéduje piislusny slovni druh.

Slovesné slozeniny se netvoii z predlozek, citoslovei, prefixovych segmentii a
ziejmé ani z cizich slov.

Slovesné slozeniny nemizeme zadat vyctem, jak jsme ucinili u pfedchozich,
zajmennych typu. Jde o otevienou tiidu. Presto muzeme slovesné slozeniny
rozdeélit do nékolika typi, podle slovniho druhu jejich prvni slozky.

Ptes vysokou produktivnost tvoreni slovesnych slozenin vsak jejich vyskyt
neni piilis ¢asty. Do morfologického slovniku je nezafazujeme, rozpoznavaji
se pomoci guessru. Jejich rozpoznani je velmi snadné — odtrzeni koncového
-s u neznamych slov poneché rozpoznatelny slovni tvar. Pokud jsou splnény
podminky (necetné) uvedené dale, jde o slovesnou slozeninu.

Nez vyjmenujeme a popiSeme jednotlivé typy, poznamenejme, ze slovesné
slozeniny bez ohledu na typ obvykle nevznikaji ze slov, u nichz by pfidané -s
¢inilo potize s vyslovnosti: *vlass, *parezs.

Pro rozpoznavani slovesnych slozenin v pribéhu morfologické analyzy miize
byt dilezité jesté jedno zjisténi, a to poradi slovesné slozeniny v klauzi. Slovni
tvar jsi, ktery je implicitné ve slovesné slozeniné piftomen, mé vétSinou funkci
pomocného slovesa, a jako takovy je piiklonkou. Slovesna slozenina tedy vétsi-
nou stoji ve vété na jejim zacatku, aby bylo splnéno Wackernaglovo pravidlo.

Toto pravidlo vSak neni absolutné spolehlivé, jak ukazuji piiklady (71) az
(76) z korpusu SYN:

To neni tak samoziejmé, jak rikals. (71)
nekam jsem za Tebou prosté $la, kde docela urcité a uplné volné stdls. (72)
Setiko, Senusko, ty jedinej mné zistals. (73)
zpivej, jako jsi zpival, jeste nes zeledivéls. (74)
doznals, co necinils (75)
Blesku, cesky Blesku, nevim, kolik lidi 712 svou zdri osvitils. (76)

Podle slovntho druhu prvni slozky slozeniny rozeznavame typy slovesnych
slozenin. Tyto typy oznacujeme podle kodu pro piislusny slovni druh.

Typ N

Prvni slozku slovesné slozeniny typu N tvoii podstatné jméno.

Priklady, které uvadime pod ¢isly (77) az (81), jsou vymyslené, nebot se tento
typ prilis ¢asto nevyskytuje, a vzhledem k tomu, Ze dosud nebyl v korpusech
znatkovan, neni snadné ho cilené vyhledat. Pouze piiklad (82) je z korpusu
SYN, ale byl nalezeny viceméné ndhodou:

Bez oknas/okens nemohl vidét ven. (77)
Oknus/Oknims piidélal okenice. (78)
To oknos/Ta oknas rozbil ty. (79)
O oknés/oknechs nemluwil. (80)
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6 SloZeniny

Oknems/Oknys vidél dobre. (81)
Z latinys mél repardt lons. (82)
Typ A

Prvni slozku slovesné slozeniny typu A tvoii pfidavné jméno.

Ani tento typ slozenin se prili§ ¢asto nevyskytuje, podafilo se nam vsak
nalézt v korpusu SYN piiklad s prvni slozkou v 1. padé (pfiklad (83)), z Ce-
hoz zejména vyplyva, ze v tomto piipadé nevystupuje implicitni js¢ ve funkci
pomocného slovesa:

Vernys jak ki, jak byk viaks vdsnivy. (83)
Priklad (84) ukazuje slovesnou sloZeninu typu A utvofenou ze jmenného

tvaru ptidavného jména:

Salome, podobnas tiponku (z pisné Karla Kryla) (84)

Typ P

Prvni slozku slovesné slozeniny typu P tvofi zajmeno.

Piiklady na slovesnou slozeninu typu P jiz tak tidké nejsou. Napft. tvari
[tT]ys se v korpusu SYN2000 vyskytuje 1068, pfevazna vétsina pochopitelné
v beletristické ¢asti. Ve slovesnych slozeninach typu P se v8ak vyskytujii jina
zajmena, jak ukazuji piiklady (85) az (87).

Copaks to musel Fesit zrovna takhle? (85)
Tos ekl ty, jd ne. (86)
Vsechno, o cems mluvil... (87)
Typ C

Prvni slozku slovesné slozeniny typu C tvoii ¢islovka.
Nejcastéjsi pripady jsou ziejmé ¢islovky tazaci, ale je mozné jsou i jiné ¢is-
lovky, jak ukazuje ptiklad (90).

Koliks jich koupila? (88)

Kolikrdts to videl? (Internet) (89)

Péts jich nemohl porazit. (vymysleno) (90)
Typ V

Prvni slozku slovesné slozeniny typu V tvoii sloveso.

Slovesné slozeniny se slovesy vyzaduji sloveso v pficesti minulém ¢inném
(VRB=L)!, jednotném ¢isle (NUM=S) a ve 2. osob&é (PER=2). Nelze tedy
napt. *kupujis, *kupujess, *kupujs ani kupovalis.

!Slozeniny s pasivem jsou fazeny mezi sloZeniny typu A.
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6 SloZeniny

Implicitné piitomné sloveso jsi ve slozeniné je v tomto pfipadé vidy po-
mocné, protoze neni mozné, aby v jedné klauzi byla dvé finitni slovesa.

Piiklady:
. md mild Zeno, bylas tak statecnd... (91)
Koupils ho Irené. (92)
Typ D

Prvni slozku slovesné slozeniny typu D tvofi piislovce.
Vytvareni slovesnych slozenin typu D nema zda se zadna omezeni, jak je
vidét z priklada (93) az (98):

Véeras mél narozeniny. (93)
Poslednés tikala, Ze... (94)
A urc¢ités to ztratila? (95)
A jesteés mé nikdy neodmeénil. (96)
Nikdys nechtéla vaiit. (97)
Jaks k tomu dosla? (98)

Typ T

Prvni slozku slovesné slozeniny typu T tvoii zvratna ¢astice.

Tento typ slovesnych slozenin lze zadat vyétem. Jsou to tyto slovni tvary:
518, ses.

Mezi slozeniny typu T by se mohly pocitat i tvary bych, bys, bychom, bysme,
byste, protoze i u nich jde o spojeni ¢astice (by) a tvaru slovesa bgt. My je vSak
fadime mezi ¢astice s jednoduchym lemmatem by.

Typ J

Prvni slozku slovesné slozeniny typu J tvoii spojka.

Nékteré spojky slovesné sloZeniny patrné netvoii. Jsou to zejména *as, *is,
Zales, ?¢is. 7 vétsiny ostatnich spojek slovesné slozeniny utvofit lze, napt. ne-
bos, protos, nebots, protoZes, zdas. Jak je vidét, nezalezi to na jejich souradnosti
nebo podiadnosti.

Priklady (99) az (101) pochazeji z korpusu SYN:

*

.. kdyzs teda ikal,... (99)
. neméls uz cas se zase stejnou cestou vrdtit, nebos na to zapomnél.  (100)
Nevim, jestlis ho vibec znal. (101)

Mezi slozeniny typu J nepocitame spojky abys, kdybys, ani jejich ostatni
tvary abych, kdybych, abychom, kdybychom, abyste, kdybyste, abysme, kdy-
bysme, i kdyz bychom je za sloZzeniny povazovat mohli. Podobné jako kondici-
ondalova ¢astice by, i v tomto pripadé volime tradi¢ni feSeni a vSechny uvedené
tvary fadime mezi spojky, s lemmaty aby, kdyby.
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6 SloZeniny

Typ S

Prvni slozku slovesné slozeniny typu S tvoii sloZenina. Vicenasobné lemma
téchto slozenin ma tii prvky: dvouprvkové vicenasobné lemma prvni slozeniny
a lemma byt slovniho tvaru jsi. 5

Jde o tvary vytvorené ze zdjmennych slozenin, tedy napi. o7is, zacs. Ze nejde
o pouhy teoreticky piipad, dokazuje aryvek z textu pisné Hany Zagorové:

. 0 ¢em snil jsi ty, nacs prisahal... (102)

Bézné se vsak tento typ slozenin opravdu nevyskytuje.

6.4 Vyhledavani slozenin v korpusech

V tomto oddile se zamyslime nad zpiisobem, jak zahrnout slozky riznych typt
slozenin do vyhledavacich dotazu.

Otézka souvisi s mnozinou relevantnich kategorii pro jednotlivé typy sloze-
nin, viz 6.5 na str. 67.

Typy zajmenné a zajmenne-slovesné

U zajmennych typiu jde o predlozku s akuzativni rekci a zajmeno v akuzativu.
V mnoziné G je kromé kategorie Slovni druh pouze kategorie Pad, ktery je
ovSem pro obé slozky shodny — akuzativ. Predlozka dalsi relevantni kategorie
nemé, pro vyslednou slozeninu jsou tedy relevantni vSechny kategorie, které
jsou relevantni i pro piislugné zajmeno. Jsou to Rod (stfedni, muzsky zivotny
nebo neZivotny pro typ n a stfedni pro typ c), Cislo (jednotné), Osoba (3),
Poddruh (substantivni), Funkce (ur¢itd pro typ n, tazaci nebo vztazna pro
typ ).

Slozeniny tohoto typu by se mély, pokud si to uzivatel pieje, zahrnout do
vysledku na dotaz pozadujici vSechny vyskyty predlozek. K tomu je ovSem
tfeba dosud jednoduchy dotaz POS=R modifikovat, a to tak, aby se nalezly
nejen piedlozky (POS=R), ale i slozeniny (POS=S) typu n a ¢ (CMP=|n¢]|).
Vysledny dotaz lze zapsat napf. takto (pied Sipkou je jednoduchy dotaz, za
Sipkou dotaz modifikovany):

POS = R — (POS = R) V (POS = S A CMP — [uc])

Podobné musime modifikovat i dotaz na zdjmena. Sem je tieba navic za-
hrnout z&jmenné-slovesnou slozeninu typu t a slovesnou slozeninu typu P

(CMP=|nctP]):
POS =P — (POS =P) v (POS = S A CMP = |nctP|)
Dotazy na ostatni morfologické kategorie mohou zustat beze zmény, nebot

jejich hodnoty se stavaji hodnotami piislusnych kategorii zajmenné sloZeniny.
Slozenina tot mé 1. slozku to, s mnozinou relevantnich kategorii

K, = {POS, SUB, GEN, FCE, CAS, NUM}.
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a 2. slozku je/jsou, s mnozinou relevantnich kategorii
K, = {POS, SUB, PER, NUM, VRB, NEG},

Tabulka 6.3 ukazuje jejich hodnoty.

to | je/jsou || tot
POS P \% S
SUB D 0 D
FCE U — U
CAS 1 — 1
GEN N — N
NUM | $/P| S/P | s/P
PER — 3 3
VRB | — P P
NEG | — A A

Tabulka 6.3: Hodnoty relevantnich kategorii slozek sloZeniny tot.

Tabulka 6.4 uvadi prehled hodnot relevantnich kategorii pro zajmenné slo-
Zeniny.

Slozenina | SUB. FCE GEN NUM CAS FMU | Piiklad
typ ¢ Z T/V N S 4 — oc¢
typ n Z U M/I S 4 n o

Tabulka 6.4: Zajmenné sloZeniny a jejich relevantni kategorie

Typy slovesné

Pridana koncovka -s, zastupujici slovni tvar jsi slovesa bgjt, nese tyto hodnoty
relevantnich morfologickych kategorii:

PER =2  SUB = b/0
NUM =S  NEG = A
VRB = P

Vsechny tyto kategorie mohou (ale nemusi) lezet v mnoziné G.

V ptipadé konfliktu hodnot kategorii PER, SUB, NUM, NEG bude hodnota
vysledné slozeniny rovna hodnoté nalezejici prvni slozce slozeniny, tedy napft.
pro tvar Zidlemis bude NUM=P, pro slovo nevysokijs bude NEG=N, pro slovo
més bude PER=1 a pro slovo tomus bude SUB=D.

Kategorie VRB lezi v mnoziné G pouze pro slozeniny typu V a dale pak
pro ty slozeniny typu A, jejichZ prvni slozka je trpnym rodem slovesa (napf.
ukrytas, podobnas), i kdyz ta se vyskytuji opravdu ziidka. V obou piipadech je
hodnota této kategorie v konfliktu s hodnotou prvni slozky, kterd je v prvnim
ptipadé VRB=L, ve druhém VRB=T. Tyto hodnoty prevadime na hodnoty
kategorie Slovesny tvar slozeniny. Z typu sloZeniny je mozné odvodit i hod-
notu kategorie Slovesny tvar druhé slozky (jsi) a vytvofit podle toho dotaz.

U ostatnich slovesnych slozenin je VRB=UNDEF, i kdyz tam neni tato ka-
tegorie v konfliktu s kategoriemi prvni slozky (VRB¢ G). Kdybychom polozili
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VRB=P podle hodnoty slovniho tvaru jsi, nebylo by to konzistentni s pred-
chozim rozhodnutim o hodnoté této kategorie u slozenin typu V a A v pasivu.
Slovesné slozeniny zahrneme v piipadé potfeby do dotazu na vSechna slovesa
v prézentu jednoduSe vylou¢enim neslovesnych slozenin (CMP # [ncZ]):

VRB = P — (VRB = P) v (POS = S A CMP # [ncZ|)

Podobné fesime i kategorii Osoba, kterd je sice konfliktni pouze pro sloZeniny
typu CMP=V a CMP=P, ale v zajmu konzistence ji u ostatnich typu nepova-
zujeme za relevantni (PER=UNDEF). Nasledujici dotaz vyhleda v8echna slova
s hodnotou kategorie PER=2 a slovesné slozeniny kromé zajmennych (typ n a
c), zajmenné slovesnych (typ t) a zkratkovych (typ Z).

PER =2 — (PER = 2) V (POS = S A CMP # [ncZt|)

Ve v8ech slovesnych slozeninach kromé typu t je vzdy druha slozka v jed-
notném disle. 7 dotazu na jednotné ¢islo tak musime vyloucit slozeniny typu
t, kde muze byt druha slozka v ¢isle mnozném, jednotné ¢islo je vsak vzdy
pokryto pfimo hodnotou kategorie NUM=S:

NUM = S — (NUM = 8) vV (POS = S A CMP # [Zt])

Podobny dotaz lze vytvorit i pro negaci. Slovni tvar jsi je ve slovesnych
slozeninach vzdy s hodnotou NEG=A, dokonce i kdyZ je prvni slozka negativni
(nebyls). Je tedy otazkou, zda viibec ma dotaz na NEG=A v takovém piipadé
smysl. Pro iplnost ho ale uvadime:

NEG — A — (NEG = A) V (POS = S A CMP # [ncZ))

Dotaz na poddruh pomocné sloveso je komplikovanéjsi. Ve vétsiné piipadi
je jsi ve slovesné slozeniné pomocné, ale neni tomu tak vzdy. Vyjimkou mohou
(ale nemusi) byt sloZeniny se jménem v 1. padé, viz piiklady (103), (104) a
také (83) a (84).

Drahousku, ale tys moje Zena! (103)
tys nejen bldzen, ale ke vsemu jeste pitomec! (104)

Ve vété Tys blazen ma implicitni jsi SUB=0, zatimco ve vété Tys byl bldazen
méa SUB=b. Hodnota celé sloZeniny tys je SUB=Z (substantivni zajmeno).
V dotazu je tedy tfeba vylouéit slovni tvary v 1. padé. V pripadé, ze v takové
slozeniné je implicitni jsi ve funkci slovesa pomocného, je tato alternativa
pokryta prvni moznosti v disjunkci nového dotazu. Vyhledaji se jen ty ptipady,
kdy jde skuteéné o pomocné sloveso?.

Kromé toho je tfeba v dotazu vyloucit slozeniny neslovesné, tj. zajmenné,
zajmenneé-slovesné a zkratkové.

Vysledny dotaz tedy bude vypadat takto:

SUB — b — (SUB = b) V (POS = S A CMP +# [ncZt] A CAS # 1)

2Za predpokladu, Ze je kategorie Poddruh ve sloZeniné spravné uréena.
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Ve slozeniné totf typu t se sice vyskytuje tvar slovesa byt, ale zde nikdy
nevystupuje v roli slovesa pomocného.

Je tieba jesté doplnit dotazy na slovni druhy jednotlivych slozek sloZeniny:
POS = x — (POS =x) V (POS =S A CMP = x),

kde x zastupuje [NADCJT], tedy jeden ze slovnich druht, které mohou byt
prvni slozkou slovesné sloZzeniny. Dotaz je pfimocary — hledame slovni druh x
a sloZeniny typu x, coz jsou prave ty, jejichz prvni slozkou je tvar s hodnotou
POS=x.

Vynechali jsme slovni druh sloveso a zajmeno. Dotaz na zadjmeno musi zahr-
nout i slozeniny zdjmenné a zajmenné-slovesné:

POS = P — (POS = P) v (POS = S A CMP = [PncS])

Sloveso je pritomno ve v8ech slovesnych slozeninach a ve slozeniné z4jmenné-
slovesné, proto bude v dotazu jednodussi vylou¢it slozeniny ostatni (neslo-
vesné):

POS = V — (POS = V) v (POS = S A CMP # [ncZ))

Na prvni pohled mohou modifikované dotazy vypadat slozité. Vétsina kor-
pusovych vyhledavacii (manazeri) vSak umoziuje, aby si uzivatel definoval a
pojmenoval urcité dotazy, aby je mohl neustale vyuzivat bez slozitého vytva-
feni. Toto jsou ptipady, kdy by se takové definice hodily.

Kromé toho je tfeba poznamenat, ze dosud takové vyhledavky nebyly mozné
vibec. Uzivatel, ktery nebude chtit sloZzeniny do svych dotazi zahrnout, muze
i nadale pouzivat dotazy, na které je zvykly.
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7 Morfologicky slovnik

7.1 Vztah morfologického slovniku a morfologickych
nastroji

Morfologicky slovnik v idedlnim piipadé obsahuje ,yvSechny*“ slovni tvary ces-
kého jazyka spolu s jejich morfologickym popisem. Slivko vSechny je v uvo-
zovkach z pochopitelnych divodi — nikdy totiz nebudeme schopni vytvorit
takovy slovnik, ktery by obsahoval tplnou slovni zasobu néjakého zivého ja-
zyka.

Existujici morfologické slovniky ¢estiny, o kterych jsme se jiz zminovali, totiz
prazsky a brnénsky, jsou vSak dostate¢né velké na to, aby se pomoci nich mohly
rozpoznat bézné uzivané slovni tvary jak standardni, tak i obecné ¢estiny. Oba
slovniky jsou neustale obohacovany o nové slovni tvary, které tam dosud nebyly
at uz proto, Ze se na né ,zapomnélo®, nebo proto, ze nové vznikly (neologismy).

Pridavani novych a novych slovnich tvaria do slovniku v8ak nemusi byt vzdy
jen pozitivni, jak by se na prvni pohled mohlo zdat. Nebezpec¢né je predevsim
pridavani cizich vlastnich jmen, ktera mohou byt silné homonymni. Jedno slovo
tak muze znamenat napf. cizi pfijmeni, ale soucasné i nazev firmy. V kazdém
z téchto pripadi ma jiny rod, a pokud piebira ¢eskou flexi, sklonuje se pokazdé
podle jiného vzoru. Od ceského slovniku samoziejmé nelze ocekavat, ze bude
obsahovat vSechna cizi slova. V okamvziku, kdy se v textu vyskytne takové slovo
v jiném vyznamu, nez bylo jiz zachyceno ve slovniku, dochazi k chybé. Podle
slovniku se totiz dané slovo rozpozna, ale Spatné. V takovych piipadech by
paradoxné bylo lepsi, kdyby se nerozpoznalo. Jiné nastroje, vyuzivajici pravi-
del slovotvorby, by si s jeho rozpoznanim poradily lépe. Pro dalsi zpracovani,
zejména desambiguaci, je totiz vétSinou vyhodnéjsi hodnoty morfologickych
kategorii radéji podspecifikovat, tedy prifadit jim sdruzenou hodnotu, nez je
urcit Spatné.

Pti nédvrhu struktury a obsahu morfologického slovniku je tfeba mit na pa-
méti, jakym zplsobem se slovnik bude vyuzivat. Jisté by bylo hezké, kdyby
morfologicky slovnik obsahoval veskeré morfologické informace o v8ech slov-
nich tvarech daného jazyka, a to nezavisle na programovych néstrojich, které
ho vyuzivaji.

Na druhou stranu vsak je vyhodné nékteré jevy nepopisovat pomoci slovniku,
ale nechat to na néstrojich morfologické analyzy nebo syntézy. Jde zejména
o tvary negace. Az na nékolik vyjimek u slovesnych infinitivii se tvoii zcela
pravidelné pomoci piredpony ne-. Toto pravidlo je velmi jednoduché, témér
univerzalni, a zahrnuje navic obrovské mnozstvi slovnich tvari.

Zda se tedy rozumné nevkladat pravidelné negované slovni tvary do slovniku,
ale nechat jejich zpracovani na nastrojich. Slovnikové heslo by mélo pouze ob-
sahovat informaci o tom, zda lze z daného slovniho tvaru utvofit negaci, ¢i
nikoli, ale ne samotny negovany tvar. Stejné lze zachazet se stupiiovanim pii-
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davnych jmen a piislovei. Negaci, stejné jako stupnovani, musi umét rozpoznat
analyza a vytvorit syntéza.

Tato symetrie morfologické analyzy a syntézy vSak neni nutnd. Napri. cizi
slova, o kterych byla fec¢ vyse, sta¢i umét jen rozpoznat, a na jejich rozpoznani
neni morfologicky slovnik tfeba. V naprosté vétsiné piipadu jde totiz o pod-
statnd jména. Jako podstatnd jména lze analyzovat i soucasti viceslovnych
cizojazycnych celki, napt. ndzvl pisnicek, mést, rizné slogany, a to i tehdy,
kdyz ve svém puvodnim jazyce patii k jinym slovnim druhim. Podle naseho
nazoru tedy z cizich slov do morfologického slovniku patii jen ta nejbéznéjsi. Je
vSak tfeba umét v textu rozpoznat i ta ostatni a pfifadit jim spravné hodnoty
morfologickych kategorii, tfeba podspecifikované, tzn. se sdruzenou hodnotou
nékterych kategorii. K rozpoznani neznamych slov se pouziva guesser.

7.1.1 Guesser

Morfologicka analyza nerozpoznd tiplné vSechna slova v neznamém textu. Z ex-
perimentii s Ceskym narodnim korpusem vyplyva, Ze 2 az 3 procenta slov
zistavaji nerozpoznana (viz (Hlavacova, 2001)). Mnoho slov, ktera nejsou ob-
sazena ve slovniku, vSak lze rozpoznat pomoci tzv. guessru. Guesser vyuziva
ortografickych a morfologickych pravidel k analyze neznamych slov. Jeho vy-
sledkem je odhad relevantnich kategorii neznamého slova a jejich hodnot a také
rekonstrukce pravdépodobného lemmatu.

Guesser tedy pritazuje hodnoty morfologickych kategorii neznamym slovnim
tvarim. V idealnim piipadé ptiradi jedno (spravné) lemma a jednu (spravnou)
morfologickou znacku. Vétsinou je vSsak moznosti vice. Guesser by vSak mél
byt navrzen tak, aby jich nebylo piilis, protoze to potom ztézuje nésledna
zpracovani, predevsim desambiguaci. Pochopitelné by vSak mezi vysledky méla
byt i spravné dvojice lemmatu a morfologické znacky.

V Ceském jazyce lze vyuzit k sestaveni guessru jednak slovnich zakonceni,
tedy piipon a koncovek, a jednak pfedpon.

7.1.1.1 Prefixovy guesser

Vyuziti pfedpon pro praci guessru je piimocaré. Mé&jme nerozpoznané slovo z,
které 1ze rozdélit na dvé ¢asti: z = p - w, kde p je zndméa piredpona a w slovni
tvar rozpoznatelny na zakladé morfologického slovniku. Je-li A(w) = w, potom
A(z) = p-w. Navic obé slova, w i z, maji stejné relevantni morfologické kategorie
se stejnymi hodnotami, tedy:
Je-li pu(w) = (w, m), potom u(z) = (p-w, m), kde m je morfologicka znacka.
Vyjadieno slovy — lemma nezndmého slovniho tvaru, ktery se sklada ze
znamé predpony a znamého slovniho tvaru, lze zrekonstruovat pridanim pred-
pony k lemmatu znamého slovniho tvaru. Hodnoty morfologickych kategorii
jsou stejné (zde mohou nastat vyjimky ve zméné vidu u sloves).

Priklad:

Predpokladejme, 7e slovni tvar z=eurooken neni obsazen v morfologickém slov-
niku. Muzeme ho vSak rozdélit na predponu p=euro- a slovni tvar w=oken,
ktery ve slovniku je a my ho umime rozpoznat. Budeme-li mit euro v seznamu
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7 Morfologicky slovnik

predpon, muzeme puvodni tvar eurooken lemmatizovat jako eurookno a pfifa-
dit mu tyto hodnoty: POS=N, GEN=N, CAS=2, NUM=P, které¢ jsou stejné
jako hodnoty zndmého slovniho tvaru oken.

Seznam pfedpon jsme vytvofili pomoci statistickych metod ze slovnich tvara
korpusu SYN2000. Popis metod i jejich vysledky lze nalézt v piispévcich (Hla-
vacova — HruSecky, 2008) a (Urrea — Hlavacova, 2005).

U kazdé predpony je mozno uvést, s jakym slovnim druhem se miize kom-
binovat. Napf. uvedené predpona euro- se nemiize pripojit ke slovesu, ale jen
k podstatnému, piipadné jesté pfidavnému jménu. Vétsinu predpon, které se
poji se jmény, by mozné nékteii lingvisté nepovazovali za klasické predpony,
ale spiSe za slozky slova vzniklého skldadanim. Pro naSe ucely je dulezité, ze 1ze
pomoci jejich odtrzeni velmi spolehlivé analyzovat neznama slova.

Seznam piedpon ziskany automaticky pomoci nastroju zminénych vyse jsme
pouzili pti nové implementaci morfologické analyzy, viz (Hlavacova — Kolovrat-
nik, 2008), ktera pracuje s dosavadnim prazskym morfologickym slovnikem.

7.1.1.2 Postfixovy guesser

Postfixovy guesser mé k dispozici seznam zakonceni slovnich tvart s mnozinou
moznych morfologickych znacek a pravidel na vytvofeni k nim piislusejicich
lemmat. Jestlize neznamé slovo konci jednim nebo vice z téchto zakoncenti,
guesser mu piifadi ptislusnou mnozinu morfologickych znacek a podle pravidel
odvodi pravdépodobné tvary lemmat.

Neéktera slovni zakonceni urcuji své morfologické kategorie jednoznac¢né, jina
nabizeji moznosti mnoho. Zalezi zejména na délce zakonceni, podle kterého se
snazime odhad provést. Pfi implementaci guessru je tedy tfeba se rozhodnout,
s jak dlouhymi zakon¢enimi chceme pracovat. Cim delsi zakonceni, tim méné
moznosti guesser nabidne, ale tim vice jich je zapotiebi. Kratkych zakonceni
neni tfeba tolik, jsou vSak vétSinou netinosné mnohoznac¢na. Je tfeba zvolit
vhodny kompromis. Guesser pouzity pro korpus SYN2000 (viz (Hlavacova,
2001)) pracoval s postfixy délky 4, ktera vychézela z vysledki jesté starsi prace
na projektu MOZATKA (viz (Kirschner, 1983))*.

tvary, ale v tom pfipadé by bylo tfeba zajistit i opa¢ny postup jejich mozného generovani, tedy
by to vlastné& prestal byt guesser.

Existuje napi. fada znadmych zakonceni, kterd nemusi spliiovat pozadavky na automatické
vyhledavani postfixii, konkrétné na jejich délku. Je vhodné seznam znadmych postfixi pridat
k seznamu vytvofenému automaticky. Mame ted na mysli zejména slova s ¢iselnymi pfedponami,
které se sice rozpoznaji pomoci prefixového guessru (viz 7.1.1.1), ale po jejich odtrZeni nevznikne
analyzovatelny slovni tvar, napf¥. lety, nohy, hlavy, dilny, mistny, ramenny po odtrzeni pfedpon
dvou-, ¢tyr-, sedmi-,... Neni rozumné ani proveditelné zahrnout vechny mozné kombinace téchto
postfixi i prefixii do slovniku, zvla$té u prefixi &islovkovych. Seznam takovych postfixi vSak
tak rozsahly neni a mohl by poslouzit podobné jako uz dnes slouZi guesser prefixovy. Navic
tyto ru¢ni postfixy vétsinou ,zaberou“ stoprocentné, tedy ur¢uji morfologické kategorie i lemma
daného slovniho tvaru jednoznac¢né.

Déle do tohoto seznamu miZeme pfifadit postfixy -koli, -si, -pak a dalsi, pomoci kterych
vznikaji zajmena neurditd odvozena od zdjmen tazacich (kdosi, jakysi, &isi, kdokoli, jakiykoli,
éikoli, kdopak, jakypak, ¢ipak,...) a dalsi. Jejich vydet je uveden v obrazku 4.1 a v tabulce 4.1.

Jednotlivé slovni tvary z paradigmatu téchto zadjmen jsou zatim vyjmenovany jednotlivé
v praZském morfologickém slovniku, ale jejich zahrnuti do takového postfixového guessru by
bylo prehlednéjsi a elegantnéjsi. Zahrneme-li navic pozadavek na slovni druh, pfipadné i pod-
druh fetézce vzniklého po odtrzeni postfixu, byly by odhady guessru i jednoznacné.

Napf. postfix -si je pfili§ kratky na to, abychom mohli spoléhat na jednozna¢nost morfolo-
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Napi. zakondeni -kyni patfi téméf na 100 % podstatnému jménu rodu Zen-
ského v 7sg nebo 2pl a s lemmatem -kyné. S touto znalosti miizeme Gspésné
analyzovat slovni tvary, které neobsahuje slovnik, viz piiklady (105) az (108)
z korpusu SYN. Priklad (108) obsahuje slovni tvar s pfeklepem, piesto je mozno
ho v textu spravné rozpoznat.

byla ve vjuce dospéelijch ostiilenou borkyni (105)
Falstaff zatroubil na ustup pied tou éarodéjnici, pied tou dablovou (106)
sprezenkynt

s jedinou nadSenkynt, kterd se k nim pridala (107)

v rozhovoru s nejuyssi statni zastupkynt (108)

Zkratime-li postfix na -yni, stile jesté miazeme s velkou pravdépodobnosti
hadat na stejny typ podstatného jména, ovSsem vylou¢ime-li velmi ¢asté slovo
nyni.

Zkraceni postfixu jen na -ni uz nam piilis nepomuze, nebot slov s timto za-
kon¢enim je mnoho — nejcastéjsi jsou podstatna jména rodu stfedniho (vzor
stavent) s velkou homonymii ve vétsiné kombinaci ¢isla a padu, pridavna jména
mékka (jarni) s homonymii jesté vétsi, piidavna jména tvrda v 1pl rodu muz-

-

ského 7zivotného (dspésni muzi), slovesa 4. t¥idy ($pini)

7.2 Struktura slovniku

Morfologicky slovnik by mél v idedlnim piipadé obsahovat pravé vSechny slovni
tvary daného jazyka, opatiené potifebnou morfologickou informaci, tedy lem-
matem a hodnotami v8ech relevantnich morfologickych kategorii vyjadienych
pomoci morfologické znacky a mutace.

Cely slovnik si muzeme velmi zjednoduSené pro zacatek predstavit jako ta-
bulku s pravé vyjmenovanymi tdaji, viz priklad v tabulce 7.1.

Slovni tvar | Lemma Mort. znacka Mutace
okny {okno, vokno} | N----- NNP7----- A--—- | -
oknama {okno, vokno} | N----- NNP7----- A---- | Fa
voknama {0kno, vokno} | N----- NNP7----- A---- | FaGv

Tabulka 7.1: Ptiklad nékolika poloZek jednoduchého modelu morfologického slovniku

Znaceni hodnot kategorie Mutace je popsano v oddile 3.4.

Praveé naznaceny jednoduchy model slovniku jako tabulky vSak nezachycuje
vztahy mezi jednotlivymi lemmaty, které bychom radi také ve slovniku méli.
Jde ndm piedevsim o vztahy derivacni, které se ukazuji byt klicovymi pro prak-
tické vyuziti morfologického slovniku pii automatickych prekladech. Jednotliva
paradigmata proto sdruzujeme do zaznamaii.

Zakladni jednotkou morfologického slovniku je tedy zdznam reprezentovany
lemmatem. Lemma muze byt vicenasobné. Kazdy zdznam obsahuje informace

gickych vlastnosti slovnich tvari s timto zakoncenim. Pfidame-li vSak pozadavek, Ze Fetézec,
vznikly po odtrZzeni tohoto postfixu, je nejen rozpoznatelny morfologickym analyzatorem, ale je
to navic zajmeno, je jeho analyza jiz jednozna¢nd — v tom smyslu, Zze mé vSechny kategorie az
na FCE=N stejné jako zakladni zajmeno.
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7 Morfologicky slovnik

o jednom paradigmatu. Toto paradigma je timto zdznamem zcela a jedno-
znacné morfologicky popsano.

Vztahy mezi lemmaty jsou vyjadfeny pomoci odkazli. My zde popiSeme od-
kazy vyjadiujici derivacni vztahy, ale obecné je mozno definovat i jiné typy
odkazii, napi. synonymické, hypo- a hyperonymické, odkazy mezi vidovymi
dvojicemi. Teoreticky si miize uzivatel slovniku ptidat libovolné typy odkazi,
podle aplikace, ke které slovnik vyuziva.

Reprezentantem paradigmatu je lemma, které slouzi jako slovnikové heslo.
Kdyby neexistovala v ¢estiné homonymni lemmata, mohli bychom kazdé lemma
povazovat za kli¢, podle kterého se ve slovniku vyhledava. Kvili nejednoznac-
nosti to bohuzel nejde. Homonymni lemmata rozlisujeme pifidanim pfirozenych
¢isel. Klicem zaznamu v morfologickém slovniku je tedy bud lemma, jestlize
k nému neexistuje homonymni lemma, nebo lemma s ¢iselnym sufixem, ktery
rozliSuje homonymni lemmata (napf. Zit-1 — Ziji, Zit-2 — Znu).

Problém polysémie (vicezna¢nosti) v morfologickém slovniku nefesime. Méa-
me-li tedy dvé lemmata s odliSnym vyznamem, ale shodnymi paradigmaty,
budou zastoupena jedinym zaznamem (napf. kolej).?

Rozsitené paradigma globalnich mutaci je reprezentovano vicenasobnym lem-
matem, které jsme definovali jako mnozinu. Mnozina nemiize byt klicem zé-
znamu, proto ji vyjadiujeme jako jeden Tetézec pomoci regularnich vyrazi.
Vicenasobné lemma { okno, vokno} z predchoziho piikladu se pomoci regular-
niho vyrazu zapiSe jako vZokno.

Slovnikovy zadznam morfologického slovniku tedy obsahuje celé paradigma
jednoho lemmatu, spole¢né s morfologickymi znackami jednotlivych slovnich
tvari a oznacenim typu jejich mutaci. Tabulka 7.2 ukazuje ptiklad jednoho
slovnikového zaznamu.

Lemma | Slovni tvar | Morf. znacka Mutace
N---—- NNS1----- A
meésto N----- NNS4----- A-——-
N----- NNS5----- A——-
N---—- NNS2----- J—
mésta N----- NNP1----- A——-
[ NNP4-———- J—
N----- NNP5----- A-—-
maésto maéstu N----- NNS3----- A----
N----- NNS6----- A--—- | Fu
mesté N----- NNS6----- A---- | Fe
meéstem N----- NNS7----- A-——-
mést N---—- NNP2---—- A—--
méstum N--——-- NNP3----- —_—
méstech N----- NNP6----- Ao———
mesty N----- NNP7----- A
mestama N----- NNP7----- A---- | Fa

Tabulka 7.2: Pfiklad jednoho zadznamu morfologického slovniku

Vzhledem k velké pravidelnosti c¢eského gramatického systému je vyhodné

2Morfologicky slovnik by se mohl v budoucnu rozsifit o dalsi elementy popisu, véetné& popisu
sémantického.
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do slovniku vkladat nikoli jednotlivé slovni tvary, ale vyuzit pravidla, podle
kterych se slovni tvary daji vytvorit, tedy vzory. Vzory vyrazné zmensi velikost
slovniku. Tabulka 7.3 ukazuje ptiklad z tabulky 7.2 zapsany pomoci vzoru.
Veskeré tvary, znacky i kody mutaci jsou soucasti vzoru.

Lemma | Kofix | Vzor
meésto mest | mt

Tabulka 7.3: Piiklad jednoho zaznamu morfologického slovniku zapsaného pomoci
vzoru

O vzorech obecné pojednavame v kapitole 8, kapitoly 9 az 13 se vénuji vzo-
riam jednotlivych slovnich druhi.

Kromé popisu paradigmatu obsahuje slovnikovy zaznam jesté deriva¢ni od-
kazy na jiné slovnikové zdznamy, které popisuji paradigmata pribuznych lem-
mat. Odkazy si mizeme predstavit jako Sipky mezi jednotlivymi zdznamy. Za-
sadné pouzivame Sipky oboustranné. To znamené, Ze jestlize vede odkaz od
zaznamu A k zdznamu B, vede odkaz i od zdznamu B k zaznamu A. Z tohoto
divodu nenf oznaceni derivac¢ni odkaz zcela piresné, protoze nepopisuje vzdy
skute¢né odvozeni jednoho lemmatu z druhého. Kvili nejriznéjsim aplikacim
je vsak vyhodné mit odkazy obousmérné. Vyhybame se tim obcas i obtiznému
rozhodovani, které lemma je pivodni a které odvozené. Z hlediska aplikaci je
tato otazka podruzna. Lemmata zaznamu propojenych deriva¢nimi odkazy ale
radéji nazyvame piibuzna lemmata.

Bylo tieba rozhodnout, jak derivac¢ni odkazy propojovat v pripadech, kdy je
jich vice. Zvolili jsme ,hvézdicové usporddani‘. Znamené to, ze jeden zadznam
je zvolen za zakladni a od néj vedou derivacni odkazy k lemmatim piibuznym.
Priklady jsou uvedeny na obrazcich 7.1 a 7.2. Na obrazcich jsou zachyceny jen
ty derivace, které lze odvodit ze vzoru — pro zobrazené zaznamy ze sloves-
nych vzoru (viz kap. 12). Ostatni pfibuzna slova, ktera do ,hvézdy* také patii
(k obr. 7.1 by to bylo napf. lemma skok), je tieba zadat do slovniku ,ruéné*.
Rovnéz rucné se musi propojit vidové dvojice, napf. lemmata skocit a skdkat
z uvedenych obrazki. Samoziejmé 1ze pomoci odkazii propojit i slova odvozena
pomoci derivaci prefixovych.

V zasadé nezélezi na tom, které lemma zvolime za zékladni, dulezité je exis-
tence derivacnich odkazi, které je propojuji. Pfesto jsme se pokusili o syste-
matické feSent:

Zakladnim lemmatem (stfedem hvézdy) je v piipadé slovesnych derivaci slo-
veso. V piipadé, 7e je mezi piibuznymi lemmaty vice sloves, je zakladnim
sloveso nejkratsi. Timto pozadavkem upozadujeme slovesa iterativni.

Neni-li mezi ptibuznymi lemmaty sloveso, je zdkladnim lemmatem podstatné
jméno. Neni-li tam ani podstatné jméno, je zédkladnim lemmatem piidavné
jméno.

Naskyta se otazka, co vSechno povazovat za pribuzna lemmata. V prvnim
planu jsme mezi piibuzna lemmata zahrnuli jen ta lemmata, kterd Ize odvodit
pravidelné pomoci ptipon. Uvédomujeme si, zZe toto feSeni je alibistické a ma
mnoha tuskali. Pfi implementaci konkrétniho slovniku vSak nic nebréni pro-
pojeni vice lemmat. V ramci navrzeného forméatu je mozné dokonce vytvaret
i jiné typy odkazu. Dilezitym typem odkazii bude napt. propojeni vidovych
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dvojic sloves.

skoditelnost

skocCitelny

skodivsi

skoCeny

skoéeni

Obrazek 7.1: Ukéazka derivaénich odkazii odvozenych pravidelné ze zakladniho slo-
vesa skocit

skakavat

skakavatelhost

skékatehwostvaj\\ ‘//, .
skakajici

skakatelny ==

skakani

skakaci

skakany

Obrazek 7.2: Ukazka derivaénich odkazi odvozenych pravidelné ze zakladniho slo-
vesa skdkat

Jelikoz je vétsina derivac¢nich vztaht velmi pravidelna, pfidavame pravidla
pro vytvoteni odvozenych lemmat pfimo do jednotlivych zaznami jako soucast
vzoru. Slovniku s timto typem informace o derivacich budeme fikat kompaktni
slovnik. Pro uchovani kompaktniho slovniku pouzijeme formatu PML, ktery
byl vytvofen jako jednotny datovy format pro ukladani lingvistickych dat.?

Pro automatické pouziti kompaktniho slovniku je tfeba ho nejprve ,rozge-
nerovat podle derivacnich pravidel, ¢imz se vytvoii zdznamy pro odvozena
lemmata a oboustranné odkazy mezi nimi. Tyto odkazy se zakoduji tak, aby je
bylo mozno vyuzit v aplikacich, ke kterym se slovnik pouziva. Teprve v dalsi
fazi je mozno vytvaret jednotlivé slovni tvary.

*http://ufal.mff.cuni.cz/jazz/PML/doc/pml_doc.html
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8 Vzory

V prvni ¢asti prace jsme se zabyvali vymezenim kategorii, které charakteri-
zuji Ceské slovni tvary, a jejich hodnotam. Toto vymezeni je postacujici pro
vytvoreni morfologického slovniku, ktery obsahuje vSechny slovni tvary spolu
s jejich popisem pomoci uvedenych kategorii. Vzhledem k pravidelnostem v ¢es-
kém gramatickém systému vsSak je vyhodné neukladat do slovniku jednotlivé
slovni tvary kazdy zvlast, ale zprostiedkované, ve formé vzori, které umoznuji
podstatné zmensit objem slovniku. Vzory predstavuji jakasi pravidla, jak vy-
tvafet a rozpoznéavat slovni tvary jazyka. Potifebujeme je pouze kvili popisu
paradigmat.

Systém vzori pro ohybani ¢eskych slov se u¢i déti na zakladni Skole. Pro
automatické zpracovani jazyka je vSak tfeba systém sSkolnich vzori zjemnit.
Stejné jako mame v soucasné dobé dva hlavni systémy morfologickych znacek,
tak i systém vzort byl pro ¢estinu vytvoren dvakrat, v Praze a v Brné.

V nasledujicim oddile stru¢né popiSeme oba zminéné systémy vzori a vysveét-
lime, pro¢ jsme se rozhodli pro vytvoreni systému nového. V dalsich oddilech
potom podrobné popiSeme novy systém ohybacich vzort.

8.1 Strucné porovnani prazského a brnenského systému
vzori

Oba systémy, tedy prazsky i brnénsky, vychazeji ze zakladnich vzoru, které se
uci déti na zakladni Skole. Vzhledem ke zptisobu, jakym se se vzory pracuje,
bylo tfeba v obou systémech repertoar vzort podstatné rozsitit.

Klara Osolsobé ve své diserta¢ni praci (Osolsob&, 1996), na jejimz zakladé
je brnénsky systém postaven, o vzorech piSe: ,Pod pojmem wvzor rozumime
... konkrétni slovo reprezentujici mnozinu vSech slov, ktera tvoii ohebné tvary
pomoci identického inventiie koncovek, jejichz spoleénym rysem dale je, ze
tvori paradigmaticky odvoditelné tvary podle prislusného slovniho druhu, a
u kterych dochazi ke stejnym zménam finalni skupiny kmene.*

Prazsky systém (viz (Haji¢, 2004)) chape vzor obdobné, az na to, Ze misto
konkrétntho slova jako reprezentanta mnoziny slov se stejnymi koncovkami
definuje abstraktni mnoziny ,koncovek“. Posledni slovo je v uvozovkach proto,
pohovorime za chvili. Prazsky vzor tedy neni konkrétni slovo, ale fetézec znakii,
ktery do jisté miry, zejména pro podstatnd jména, vyuziva zkratek klasickych
vzort (napft. hd pro hrad, zn pro Zena, kr pro kufe). Jejich jemné&jsi ¢lenéni se
ale vyjadiuje pomoci dalgich ¢islic i pismen (hd1, hdix, zn15e atd.). Vzory pro
ohybani dalsich slovnich druhti vykazuji také prvky logického systému, avsak
jiz neptipominaji klasické Skolni vzory.

Odligné je feSeni vyjimek. Brnénsky systém pokryva vzory celou slovni za-
sobu, tedy i vyjimky, které jsou jedine¢né. Podle takového vzoru se potom
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8 Vzory

ohyba pravé jedno lemma, které je v tom piipadé shodné s nadzvem vzoru.
Prazsky systém fesi vyjimky jinak — doplnénim vyjimecénych tvari s jejich
konkrétnimi znackami ke vzorim, nebo, v pripadé, Ze nelze pouzit vzor ani
pro ¢ast paradigmatu, uvedenim vsech slovnich tvart s konkrétnimi morfolo-
gickymi znackami.

V principu nezélezi na tom, jak se vzor pojmenuje, ani jakym zptisobem se
zachézi s vyjimkami. Dilezité je, aby systém pokryl veskeré moznosti, které se
v jazyce vyskytnou. Oba systémy tuto podminku spliiuji, ne vSak beze zbytku.
Za hlavni nevyhody povazujeme:

e Brnénské ndzvy vzori nemaji systém (neni to kritika vzoru, ale jejich
nazvi!). Zté€zuje to praci se slovnikem. Ten, kdo slovnik obhospodaiuje,
se musi naucit vSechny vzory nazpamét.

e Prazské vzory systém maji, ale zdaleka ne dokonaly. I zde je obtizné
udrzovat piehled o nazvech vzort.

e Ani jeden ze systémi nepokryva veskeré flektivni varianty (mutace).
e Ve vzorech se kdduji dohromady globalni i flektivni kategorie.

e Neni dobfe vyfeseno odvozovani piibuznych lemmat. Prazsky systém se
derivacemi zabyvéa, ale silné pfegenerovava, takze 1ze odvodit i slovni
tvary, které v jazyce nejsou.

Proto jsme se rozhodli navrhnout novy systém vzori. Netvrdime, 7Ze je zcela
dokonaly, ale uvedené nedostatky odstrani. Dalsim divodem je zména systému
kategorii, v€etné jejich hodnot, popsané v predchozich kapitolach. Pravé s nimi
by morfologie méla pracovat.

8.2 Nové vzory

Pti navrhu vzori vychazime z prazského systému. Ten neni piimo zaloZen na
morfologické stavbé slova, ani na fonologickych pravidlech. Jeho hlavni mys-
lenkou je prace s fetézcil.

Hlavni rozdil naseho pojeti vzoru oproti obéma zminovanym systémim je
ten, ze koduje pouze flektivni kategorie. Globalni kategorie jsou totiz stejné pro
celé paradigma (tak byly definovany), neni tedy tieba je kodovat pro kazdy
slovni tvar zvlast. Muzeme tak pouzit stejny vzor pro vice slovnich druhu,
napt. adjektivni vzory pro podstatnd jména, ¢islovky a zdjmena.

Dalgi zména spociva ve striktnim oddéleni flektivni ¢asti vzoru a ¢ésti de-
riva¢ni. Toto oddéleni se sice v prazském systému pouziva, je vsak pro kazdy
vzor neménné. Kazdy vzor m& napevno pfifazenu mnozinu derivaci, coZ na
jednu stranu velmi zjednoduguje popis?, na druhou stranu vSak vede k vytva-
feni neexistujicich lemmat (napf. od slovesa pospichat se pravidelnou derivaci
utvoii piislovee pospichané.)

Lingvisticky p¥ijateln&jsi popis nabizi nap¥. dvoutroviiova morfologie, kterou navrhl Kimmo Kos-
kenniemi v r. 1983 (Koskenniemi, 1983). Pro ¢estinu implementovala dvoutiroviiovy popis Hana
Skoumalova (Skoumalova, 1997).

ZAutor tohoto systému Jan Haji¢ mé&l dobré diévody k tomu, aby byl popis co nejjednodussi,
protoze ve své dobé potieboval, aby zabiral v paméti pocditace co nejméné mista. Jeho kritici si
toto zhusta neuvédomuyji.
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8 Vzory

Vzory, které budeme popisovat, se tedy skladaji ze dvou casti — flektivni
a deriva¢ni. Presto, Ze obé Casti zapisujeme do jednoho fetézce, budeme jim
fikat flektivni vzor a deriva¢ni vzor. Flektivni vzor popisuje slovni tvary,
derivaéni vzor koduje pravidla, podle kterych se tvoii nova lemmata.

8.2.1 Flektivni vzory

Flektivni vzor je mnozina fetézct a k nim ndlezejicich flektivnich ¢asti mor-
fologickych znacek (nadale budeme psat zkracené jen o morfologické znacce) a
flektivnich mutaci, jde tedy o mnozinu trojic (fetézec, morfologicka znacka, flek-
tivni mutace). Pripoji-li se fetézec z flektivniho vzoru ke spravnému zac¢atku
slova (jinému fetézci), vyjde platné Ceské slovo (slovni tvar), jemuz nélezi
morfologickd znacka a flektivni mutace z druhych dvou ¢leni prislusné tro-
jice vzoru. Zminénym fetézciim ze vzoru iikdme zakoncéeni. Obecné nema
zakoncCeni zadny konkrétni lingvisticky vyznam. Muze to byt koncovka, ale
nemusi.

Formalné:

Flektivni vzor () je mnozina trojic (s, M, F), kde s je fetézec, M platna
morfologicka znacka a F flektivni mutace. Nulova flektivni mutace se muze
z trojice vypustit.

Rekneme, Ze slovni tvar w s morfologickou znackou M a flektivni mutaci F
byl vytvotren podle flektivniho vzoru €2, jestlize existuje trojice (s, M, F) €
takova, ze w = p-s pro néjaky retézec p. Tecka - je zde i dale znak pro operaci
konkatenace (zfetézeni).

Jestlize existuje fetézec p a flektivni vzor Q = {(s;, M;, F}); i = 1..n}, pro
ktery mnozina {p - s;; i = 1..n} tvoii celé paradigma né&jakého lemmatu w,
potom Fikdme, Ze lemma w se ohyba (sklofiuje, ¢asuje nebo stuphuje) podle
vzoru ). Flektivni vzor v8ak nemusi popisovat celé paradigma, ale jen jeho
podmnoZinu.

Retézec p nemusi mit zadny gramaticky vyznam, i kdyz ho ¢asto ma. Muze
byt kmenem, jeho ¢asti, miize obsahovat i celou nebo jen ¢ést pripony, a sa-
moziejmé mize obsahovat i pfedpony. Z toho divodu pro néj neméme zadné
presné lingvistické pojmenovani. V dalsim textu ho budeme nazyvat kofix.
Tento termin vymyslel student MFF UK David Kolovratnik jako zkratkové
slovo pro nejasné spojeni Fetézcu tvoricich kmen, prefix i sufix nebo jejich
¢asti, které dohromady tvofi zacatek slovniho tvaru.

Kofix je nejdelsi pocatecni fetézec, ktery sdileji vSechny slovni tvary popsané
jednim vzorem.

Stejné tak Fetézce s;, které vystupuji v néjakém vzoru, nejsou (gramatické)
koncovky. Pravé proto jim rikdme vagné zakonceni.

Pro sklonhovani stac¢i, az na nékolik vyjimek, jeden flektivni vzor. Napiiklad
paradigma lemmatu hrddek ma kofix hrdd a mnozinu zakonceni { ek, ku, kem,
ky, ki, kim, kdch, cich}.

U slovesnych flektivnich vzoru je situace komplikovanéjsi. Slovesné tvary jed-
noho lemmatu se ¢asto tvoii podle nékolika riznych vzort, nebot v nich castéji
dochazi k hlaskovym zménam. V takovém piipadé mé paradigma vice kofixt i
vice mnozin zakonceni. Kdybychom chtéli zachovat zasadu, Ze k jednomu lem-
matu piislusi jediny flektivni vzor, museli bychom pracovat s velmi kratkymi
kofixy a pocet vzorti by musel byt velky. Proto k vytvofeni vzoru vyuzivame
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8 Vzory

spole¢nych vlastnosti jednotlivych slovesnych tvaru a hlaskové zmény fesime
pomoci vicera kofixu. Jedno slovesné paradigma se potom ¢asuje podle nékolika
flektivnich vzoru s nékolika kofixy.

Flektivni vzory jsou navrzeny tak, aby pokryvaly i systematické flektivni
mutace. Ty jsou uvedeny jako tieti ¢len trojic ve vzoru.

V této praci navrhujeme novy systém flektivnich vzoru, ale zakladni mys-
lenka pro vytvareni slovnich tvart pomoci vzoriu a kofixu zustavéa stejna jako
v prazském systému. Jen misto dvojic (kofix, vzor), které jsou piifazeny lem-
matiim v souc¢asném systému, pouzivame trojice (kofix, vzor, mutace). Mutace
z této trojice muze byt flektivni, globdlni i smiSené. Jde o hodnotu kategorie
Mutace, ktera byla zavedena v oddile 3.4.

Lemmata, ktera se ohybaji nepravidelné, nemaji flektivni vzor. Misto toho
zaznam slovniku obsahuje vSechny slovni tvary jejich paradigmatu s pfislus-
nymi morfologickymi znackami. Alternativné by se daly nepravidelnosti fesit
pomoci individualnich vzort, které by platily vzdy jen pro jediné lemma. Tento
zplsob je pouzit v systému brnénském. My se drzime praxe prazské, ktera
vyjimky popisuje pomoci jednotlivych slovnich tvari. Vyhneme se tak prilis
vysokému poctu flektivnich vzori. Navic je mozno jednodusSe pridavat nepravi-
delné tvary bez ohledu na vzory. Napt. lemma oteviit ma kromé pravidelného
casovani dva archaické tvary otevru a otevrou, které jsou flektivnimi mutacemi
k tvarim olevru a oteviou. Podobné mutace vykazuji jesté lemmata zavrit a
uzavrit. Tyto mutace nejsou systematické, nepopisujeme je tedy pomoci vzoru,
nybrz je coby vyjimky pfiddvame do paradigmatu zv1ast.

Paradigma popisujeme tedy dvojim zpisobem:

1. pomoci kofixti a flektivntho vzort,
2. pomoci slovnich tvari a jejich morfologickych znacek.

Prvni zptisob lze chapat jako zkraceny zéapis zpiisobu druhého.

Oba typy mohou byt v zdznamu piitomny soucasné. Je-li tfeba, musi byt
navic doplnény informaci o mutaci, a to jak globalni, tak flektivni, aby vzdy
platilo Zlaté pravidlo morfologie.

Soucasti slovnikového zdznamu jsou tedy dva typy trojic:

1. (kofix, flektivni vzor, mutace) nebo
2. (slovni tvar, morfologickd znacka, mutace).

V piipadé, ze mutace je pro dany kofix nebo slovni tvar nulova, nemusi se
uvadét. Mnozina takovych trojic definuje celé paradigma lemmatu, které je
klicem daného zaznamu. Slovnikovy zdznam muze obsahovat jednu nebo vice
trojic jednoho nebo obou typii.

VSechny takové trojice pfitazené jednomu lemmatu tvoii piedpis pro vytvo-
feni celého paradigmatu tohoto lemmatu.

Flektivni vzory, které popiSeme v nasledujicich oddilech, jsou rozdéleny podle
slovnich druhti. Misto velkého mnozstvi vzort, které popisuji slovni zasobu,
jsme zavedli pro kazdy slovni druh vzorli jen nékolik, zato parametrizovatel-
nych. Potfebné mnozstvi vzorti nahrazujeme parametry, které jsou vsak pro
kazdy vzor jiné. Jsme presvédceni, ze tento systém flektivnich vzora je vhod-
néjsi nez dosavadni vzory obou zminovanych systémi. Jeho hlavni prednosti
je to, ze lze parametry snadno kombinovat tak, aby popsaly ruzné moznosti
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flexe vyskytujici se v ¢eskych paradigmatech. Parametry jsou zejména vhodné
pro popis flektivnich mutaci slovnich tvarti, coz je ziejmé nejvétsi slabinou
soucasnych systému.

Stavajici vzory, jak brnénské, tak i prazské, lze vétSinou pomoci vhodné
zvolenych parametri prevést na vzory nové. U prazského systému se timto
zplisobem muzeme zbavit pomérné velkého mnozstvi vyjimek, které doplhuji
paradigmata nékterych lemmat, protoze stavajici mnozina vzori je nezahr-
nuje. Nelze prevést nékteré brnénské vzory, a to ty, které popisuji nepravidelné
alternace v kmeni. Jak jiz bylo feceno, brnénsky systém se vyporadava s vyjim-
kami zavedenim vzori i pro velmi malé mnoZiny lemmat, v nejzazsim piipadé
i pro lemma jediné. Prazsky systém vyjimky popisuje pomoci pfifazeni znacek
jednotlivym tvarim. Tento zptisob jsme prevzali i my.

Nézvy vzort vytvarime vyhradné pomoci znaki anglické abecedy. Jednotlivé
znaky tedy kodujeme bez hacki a bez carek. Znak ¢ kédujeme systematicky
pomoci znaku j.

8.2.1.1 Stupnovani

Vzory pro sklotiovani p¥idavnych jmen obsahuji i pfedpis pro stupiiovani. Po-
moci tohoto pfedpisu se vytvaieji pouze tvary druhého stupné (komparativu).
Tteti stupen a nové zavedeny stupen s (sebe- + komparativ) se tvoii pravi-
delné ze stupné druhého, a to pomoci prefixii nej- a sebe-. Stejné pravidelné je
i stupiiovani negovanych adjektiv (nebezpecnéjsi, nejnebezpecnéjsi, sebenebez-
pecnéjsi).

Prazsky systém vzoru obsahuje i predpis na tvoreni superlativu, a to pomoci
znacky + u zakonceni. Nase nové vzory to nedélaji, nebot tvofeni je naprosto
pravidelné a miuze se tvorit od kazdého ptfidavného jména, které mé druhy
stupen. Totéz se tyka i stupnovani prislovei. Je-li tedy ve vzoru uveden ptedpis
na vytvoreni 2. stupné, automaticky to znamené, Ze se vytvoii i stupen 3 a
stupen s. Starost o vytvareni tvaru 3. stupné a stupné s u pridavnych jmen a
prislovei nechavame tedy na néstrojich morfologické analyzy a syntézy.

8.2.1.2 Negace

Podobné zachazime i s negaci. Pfedpona ne-, které slouzi k vytvoreni negova-
ného tvaru pridavného jména, piislovce a slovesa, fidc¢eji i podstatného jména,
nebyva obsazena ve slovniku, nebot je pravidelna. Proto ani u negace nepouzi-
vame praxe z prazského systému, ktery moznost negace vyznacuje specialnim
znakem ve vSech zakoncenich uvedenych ve vzoru.

Zde vsak existuje nékolik vyjimek. Infinitiv nékterych sloves se totiz ne-
vytvari prostym piipojenim ne- na zacatek slova, ale dochézi zde ke kraceni
v kmeni. Jako piiklad uvedme infinitivy brdt — nebrat, spit — nespat. Tyto
tvary je tfeba do slovniku zadat explicitné a soucasné zabranit, aby se tvorily
nespravné dlouhé tvary automaticky z afirmativniho tvaru. Tomu zabranime
zavedenim parametru negace piimo do nazvu vzoru. Tento parametr vystu-
puje ve vzorech ve formé nepovinného prefixu (proto mu také ¥ikime prefix

30 stuphiovani se lingvisté piou, zda patii do morfologie nebo do slovotvorby, viz nap¥. (Karlik —
Hladka, 2004). Drzime se zavedené prazské i brnénské praxe a popisujeme stupiiovani v ramci
morfologie.
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negace), ktery mize mit hodnotu A nebo N. Hodnota A znamend, Ze vzor
lze pouzit pouze ke generovani afirmativnich tvari, hodnota N pfipousti pouze
tvary negativni. Absence prefixu neklade na negaci zadna omezeni, tedy po-
voluje tvary jak afirmativni, tak negativni. Parametr negace miize vystupovat
jen u vzoru piidavnych jmen, sloves, ptislovci a podstatnych jmen. Vzhledem
k velmi volnym pravidlim pfi tvofeni negace je lepsi omezeni na negaci ve
vzorech nepouzivat, neméni-li negace kmen slovntho tvaru. Zabranili bychom
tak rozpoznani neobvyklych tvari, jako v piikladu (109) z korpusu SYN a
v piikladu (110) nalezeném na internetu.

Blbec neblbec, ale hlavné, Ze jsem zdravy (109)
V tradicni (nerychlé) restauraci vSak mizeme vidét také velké rozdily — (110)

Pravé popsany piistup k negaci a stupnovani jiz byl ¢aste¢né implemento-
van, prozatim s puvodnimi prazskymi znackami, viz (Hlavacova — Kolovratnik,
2008). S prefixem negace se zde zachazi podobné jako s jinymi prefixy s tim
rozdilem, 7e se pii rozpoznani zméni hodnota kategorie NEG z NEG—A na
NEG=N. Prefixy pouzivané ke stupnovani zase méni hodnotu kategorie DEG
z DEG=2 na DEG=3 nebo DEG=s.

8.2.2 Derivacni vzory

Velké mnozstvi ceskych slov vznikd odvozenim z jinych slov. Na otazku, zda
derivace patii do morfologie ¢i nikoli, neni jednozna¢na odpovéd. Vzhledem
ke zptusobu pouziti morfologického slovniku vsak deriva¢ni vztahy do slovniku
zahrnujeme. Napf. v automatickém ptekladu je obcas nutné pouzit misto slo-
vesa slovesné piidavné jméno (Udeélal jsem to. — Mdm to udélané / udéldno.).
Jestlize budeme mit ve slovniku odkazy mezi slovesem a piisluSnymi deverba-
tivy, muzeme tyto vztahy vyuzit pii nejriznéjsich konstrukcich.
Jsou v zasadé dvé moznosti, jak to udélat:

1. pomoci pravidel,
2. pomoci odkazli mezi jednotlivymi hesly.

v

Nejoperativnéjsi je kombinovany piistup. V piipadech, kdy se derivace tvoii
naprosto pravidelné, postaci do slovnikového zaznamu vlozit pravidlo, jak z da-
ného lemmatu vytvorit lemma odvozené.

Deriva¢ni vzor vsak nepfifazujeme piimo k lemmatu, ale ke kofixu. Pomoci
tohoto vzoru se odvodi z daného kofixu nové lemma se svym flektivnim vzorem
(v€etné presné nastavenych hodnot vSech parametri). Z toho vyplyva, ze de-
rivacéni pravidla vétSinou nepouzivame k odvozovani nepravidelnych lemmat,
které nemaji jeden pravidelny flektivni vzor. Deriva¢ni vzor se také vyuzije
pro utvofeni derivacniho odkazu mezi obéma lemmaty — tedy toho, v jehoz
zaznamu je uvedeno, a toho, které se pomoci ného odvodi.

Na rozdil od ohybani tedy tvary vzniklé na zakladé deriva¢nich vzori nejsou
soucasti paradigmatu lemmatu, jehoz tvary vzor popisuje. Deriva¢ni vzory
vzdy vytvareji nova lemmata s vlastnimi paradigmaty.

Pouziti vzort pro tvoreni deriva¢nich odkazi ma nékolik vyhod. Jednak se
tim miize vyrazné zmensit velikost slovniku. Vime-li napf., jak z nedokonavych
sloves paté tiidy (vzor déld) utvorit iterativni slovesa (déldvat), neni tieba
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je vSechny zahrnovat do slovniku, vygeneruji se samy pomoci jednoduchého
pravidla.

Druha vyhoda spociva v implicitni moznosti propojit v ramci slovniku pii-
buzna slova. Piibuzné slova lze propojit ru¢né, avSsak automatické propojeni
pomoci derivacnich vzori je elegantnéjsi a méné nachylné k chybam. V téch
pripadech, kdy neni mozné odvozené slovo utvotit podle jednoduchého pra-
vidla, je stile moznost v ramci slovniku pomoci odkazi piibuzni lemmata
propojit ru¢né. Odvozovaci pravidla vsak tento proces zjednodusuji.

Dalsi vyhodou je snizeni pravdépodobnosti chyby pfii udrzbé slovniku. Ja-
kykoli ru¢ni zasah do obsahu slovniku s sebou nese riziko chyby, proto je tieba
se snazit o co nejvétsi vyuziti pravidelnych operaci.

Néktera odvozovaci pravidla jsou velmi produktivni a pokryvaji velké mnoz-
stvi ptibuznych dvojic. Existuji vSak i derivace nepravidelné. Jisté je mozno
vytvotit pravidlo pro kazdé odvozeni. OvSem derivaéni vzor, ktery by platil
jen pro maly pocet, ptipadné dokonce jen jedno odvozeni, by neimérné zvyso-
val objem celého systému. Prijimame stejnou zésadu jako v pripadé ohybacich
vzori, které nevytvarime pro nepravidelnd paradigmata. Ani zde nebudeme
vytvaret vzory pro nepravidelna odvozeni.

Misto toho zarfadime odvozené slovo do slovniku jako plnohodnotné heslo a
jeho souvislost s puvodnim slovem zajistime pomoci deriva¢niho odkazu.

Vzhledem k tomu, Ze Casto neni ani lingvistiim jasné, které lemma je ptivodni
a které odvozené, nebudeme se snazit o zachyceni sméru tohoto vztahu a de-
riva¢ni odkazy umistime do slovniku oboustranné bez jakychkoli preferenci.
Ptesto budeme tyto odkazy i nadale nazyvat derivacni.

Derivacni vztah v nasem pojeti tedy propojuje dva zaznamy bez ohledu na
skutetné (nebo aspon vSeobecné piijimané) ¢asové vztahy (co bylo diiv a co
potom).
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9 Vzory podstatnych jmen

9.1 Obecné vlastnosti

Pro sklonovani podstatnych jmen pouzivame zékladni vzory, které se uci déti
na zéakladni gkole. Zapisujeme je zkratkou slozenou ze dvou pismen. Tato
zkratka je vétSinou shodna se zkratkou vzoru prazského systému a mnemo-
technicky vyjadiuje klasicky zakladni vzor.

Zakonceni z jednotlivych vzori podstatnych jmen jsou pravidelnad, az na
nékteré kombinace padu a ¢isla, ve kterych dochazi k vice moznostem tvo-
fen{ ptislusného slovniho tvaru. Je-li tato kombinace ptripustna pro celou mno-
zinu lemmat ohybanych podle daného vzoru, je hodnota kategorie Flektivni
mutace piimo zahrnuta do prislugné trojice (fetézec, morfologicka znacka, flek-
tivni mutace) vzoru. Ptikladem muze byt dvoji tvar podstatnych jmen v 7pl
(hrady — hradama). Jestlize néjaka kombinace pfipousti vice moznosti zakon-
¢eni, ale ne pro vSechna lemmata, fikame ji kritickA kombinace. U kazdého
lemmatu musime stanovit, které zakonceni je pro néj spravné, a priradit mu
i hodnotu kategorie Flektivni mutace (napi. 2sg lesa s FMU=a, ale hradu
s FMU=u). U kazdého vzoru jsou kritické kombinace jiné, nékteré vzory kri-
tické kombinace nemaji, protoze jsou zcela pravidelné.

Cely vzor podstatného jména se sklada z néasledujicich Césti:

z dvoupismenné ¢asti kodujici zakladni vzor,

7 ¢asti kodujici koncové znaky kofixu (vétSinou piimo slovniho kmene),
z ¢asti kodujici mozna zakonceni v kritickych kombinacich,

z Casti definujici derivace,

z nepovinné Casti kodujici rizna omezeni na tvofeni nékterych slovnich
tvaru.

U o=

Casti 2 a7 4 jsou zavislé na zékladnim vzoru, ¢ast 5 je nepovinna a muze byt
piidana k libovolnému substantivnimu vzoru.

Cést 2 1ikd, jak vypadéd poslednich nékolik znakt kmene, nebot podle nich
se fidi mnozina zakonceni. Casto jsou to piimo koncové znaky, a stavaji se tak
soucasti zakonceni ze vzoru.

Moznosti zakonceni v kritickych kombinacich jsou zakédovany ve 3. ¢ésti
vzoru. Obecné budeme kritické kombinace zapisovat ve tvaru Ksg pro jed-
notné ¢islo nebo Kpl pro ¢islo mnozné, kde K je ¢islo padu (hodnota kategorie
Pad). V piipadé, Ze je ve vzoru uvedeno vice hodnot pro nékterou kritickou
kombinaci, vygeneruji se podle nich prislusné hodnoty kategorie Flektivni
mutace. Poradi, ve kterém se mutace uvedou do vzoru, neni vyznamné, nebot
mutace nejsou umistény na zadnou Skalu. P¥i praci na pfifazovani vzord se
vSak snazime zadavat jako prvni moznost tu mutaci, kterd je spisovna nebo,

vvvvvv

nékdo rozhodl mutace ¢islovat, mohlo by mu takové fazeni usnadnit praci.

82



9 Vzory podstatnych jmen

Vzor muze také obsahovat predpis na vytvotreni derivaci. V soucasné praci
popisujeme pouze odvozeni privlastiiovacich pridavnych jmen a u Zivotnych
vzori také odvozend feminina. Ptivlastiiovaci piidavnd jména je mozno tvofit
priponou -iv pro hodnoty GEN=M nebo piiponou -in pro hodnotu GEN=F.
Tvoreni privlasthovaciho piidavného jména je pro jednotlivé vzory pravidelné,
staci tedy zadat, zda se tvoii, nebo netvori. Piiznak V tvoieni ptidavného
jména privlasthovaciho umistujeme do ¢asti 4, ale explicitné ho uvadime jen
u zenskych vzori, nebot u muzskych zivotnych vzoru lze pridavné jméno pii-
vlastiovaci utvorit ziejmé vzdy.

O tvoreni odvozenych feminin pojedname v oddile 9.3 o Zivotnych vzorech.

Kazdy vzor navic muze obsahovat na konci znak P, znamenajici, ze se ge-
neruji jen tvary plurdlu, nebo S pro tvofeni pouze singulédru. Neni-li pfitomen
ani jeden z téchto znaki, generuji se vSechny tvary pluralu i singularu.

Dalsi vlastnost spole¢na vsem vzorim miuze byt oznac¢eni skute¢nosti, ze vzor
se nema pouzit pro vytvoreni tvaru pro 2pl. Existuje totiz pomérné znacné
mnozstvi paradigmat, ve kterych pravé v tomto padé dochazi k alternaci ve
kmeni, pri¢emz vSechny ostatni tvary jsou pravidelné, nebo aspon pravidelné
tvary tvoii jednu z vice mutaci (napi. bouda — bud, dilo — dél, krdva — krav,
chvile — chwvil). Jak je vidét z piikladi, je tato vlastnost spole¢na vice vzorim,
i kdyz zdaleka ne vSem. Pfesto je vyhodnéjsi pripustit tuto moznost obecné
pro substantivni vzory, nez ji vypisovat u kazdého zvlast. Fakt, ze vzor plati
pro vsechny tvary kromé 2pl, se vyznaci uvedenim znaku 2 na konec nazvu
VZOoru.

Obé omezeni, na ¢islo i na (ne)pravidelné tvofeni 2pl, jsou obsahem ¢asti 5.

Substantivni vzory tedy mohou koncit témito retézci, které omezuji tvoreni
slovnich tvari:

e S: jen tvary jednotného ¢isla

P: jen tvary mnozného d¢isla

2: vSechny tvary kromeé 2pl

2P nebo P2: v8echny tvary mnozného ¢isla kromé 2pl (prunik dvou pied-
chozich omezeni)

Omezeni negace se vyjadii pomoci parametru negace, ktery se vSak umistuje
systematicky u vzoru vSech slovnich druhu jako prefix pfed zakladnim vzorem.
Viz oddil 8.2.1.2 v obecné kapitole o vzorech.

VSechny vzory podstatnych jmen maji pravidelné flektivni mutace FMU=a
se zakoncenim -ma, které jsou mozné vzdy v 7pl: pany — pdnama, stroji —
strojema, Zenami — Zenama, kuraty — kuratama atp. Tyto mutace jsou téz
soucasti vsech vzoru, kde o nich téz pojedname.

Nejbéznéjsi mutace podstatnych jmen jsme umistili do tabulky 9.1, ktera je
uvedena na str. 84.

Nasleduje seznam vzort, jejich popis a piiklady.

V néazvu vzoru je vzdy tu¢né uveden dvoupismenny koéd nazvu vzoru. Pod-
trzené znaky jsou parametry, jejichz mozné hodnoty jsou uvedeny ve vyctu,
ktery vzdy nésleduje. Hodnota € znamené prazdny znak a ve skutecnosti se ne-
zapisuje. Cast vzoru 5 popisujici moznost obecnych omezeni jiz u jednotlivych
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9 Vzory podstatnych jmen

| Mutace : _Jejikod | Mutace : Jejkéd | Mutace : Jejikéd
POS| GEN| CAS INUM Priklad Priklad Priklad
a : a u : u
NP2 | S o - kouta” T
u u i : i
N3 S P R R Korori
Nl 1|6 | g bt i v e e
obchodu/ lesu/ korenu lese/obchodé koren/
..feh i A N ach & ... a___..|..eeh i €. ...
N [IMN| 6 P dOITIICIC"h/ ptacmfh/ domkach/ ptakach/ hotelech/spisovatelech
ramincich/hotelich raminkach
u/i K ovi : D
N M 36 e T i e i Rkt R R i e
panu/mUZI/soudCI panow/muzow/soudcow
i : i é : e ové v
N M 15 P invalidi invalidé invalidové
um d um : k
NIMINT 3 | P L smimipanimimsstim| domum/panimyméstim
i : i e/é : e
N| P {1285 P e iisg T hocelioas T
_____ im GG |.emeém i e .
N E 3 P lodim/nocim/Dejvicim nocem/lodém
am U foum ko
Dejvicum Dejvicum
ich i ech : e
N ML 6 | P s sishobyvateiich | rocechiobyvatelech
..... mi Ko |.emiémi i O |emalema:  ea
N E 7 P Iodm//nocml nocemi/lodémi nocema/lodéma
.ma_ ka ___|.... ima_ i la
lodma/nocma lodima
e : e a : a
NJFL TS o Miare T ana T
e e i : [
I e e Y S
e . e i : i
N F [ 145 P oo N DS A
N | N 2 S f---- foh ] O . fodho & ... h.....
staveni staveniho
u u e/é ' e
N N 6 S méstu/mléku mléce/mésté
i i - : 0
N F 2 e i L TN N L L L LT T TELEE TP L e EEPT LR LEEEEE
jeskyni Jjeskyri
N | ml 17 | sp[VioZenée: e.....|..beze i E___.
Bergerovi Bergrovi
NI N 2 | p[Vozenee: e ....|.beze i E
stanovisek stanovisk
Nliwml 7 1p L. Poh 0 ... ama_ i __..a. .| ema_ i . ¢ ea_ .
obyvateli/muz"i obyvatelama obyvatelema
v [oeus]s.”: .3 S SR N S 0 ...
N MI"| kromé 1S Kolumbusow Kolumbow
_____ mi o io0 . |.oma i &
NA 7 P Senami/ drahymi/ pany Zenama/ drahyma/
panama

Tabulka 9.1: Nejb&znéjsi mutace podstatnych jmen
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9 Vzory podstatnych jmen

vzori nezminujeme, nebot je obecné pouzitelnd u libovolného substantivniho
VZOoru.

9.2 Nezivotné vzory

9.2.1 HRAD
hdx-2sg-6sg-6pl
hdx-2sg-6sgS
hdx-2pl-6plP

Vzor hrad ma tfi varianty. Prvn{ varianta je nejcastéjsi. Podle ni se vytvareji
vSechny tvary jednotného i mnozného ¢isla. Kritické kombinace jsou, jak je
vidét ze vzoru, 2sg, 6sg a 6pl.

Druha varianta popisuje singularia tantum. V tomto piipadé jsou kritické
kombinace pouze 2sg a 6sg a nazev celého vzoru musi byt zakoncen znakem S.

Tteti varianta popisuje pluralia tantum. Z kritickych kombinaci pochopitelné
vypadnou 2sg a 6sg, naopak k 6pl pribyde 2pl, nebot existuje velka skupina
substantiv, kterd ma prazdné zakonceni v 2pl (napt. Dukovany, 2pl Dukovan,
nikoli *Dukovani, jak by odpovidalo vzoru hrad). V tomto piipadé musi byt
na konci vzoru P.

Druhou a tfeti variantu lze pouzit i pro popis takovych paradigmat, jejichz
mnozné a jednotné ¢islo maji rizny kofix.

Vyznam jednotlivych casti:

x je zakonceni kofixu. VétSinou se jednd o posledni jedno az dvé pismena
lemmatu.
Mozné hodnoty parametru x:

- r
— ch

—h

- g

— ek (ve 2pl se vypousti -e-)
-k

— en (ve 2pl se vypousti -e-)

— el (ve 2pl se vypousti -e-)

— et (ve 2pl se vypousti -e-)

~ us

-y

— € — ostatni mozna zakonceni
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9 Vzory podstatnych jmen

2sg je zakonceni 2. padu jednotného ¢isla. Mozné hodnoty parametru 2sg
jsou soucasné skutecnad zakonceni. U kodi uvadime téz hodnotu kategorie
Flektivni mutace.

—a, FMU=a

—u, FMU=u

Jestlize jsou mozné obé hodnoty parametru 2sg, pouziji se nejen k vytvoteni
slovnich tvari, ale i k pfifazeni hodnoty Flektivni mutace.

6sg je zakonceni 6. padu jednotného ¢isla. Mozné hodnoty parametru 6sg a
kategorie Flektivni mutace:

—u, FMU=u

— e, FMU=e

— j pro zakonceni -¢, FMU=e

Kategorie FMU je stejnd u dvou zakonceni proto, ze tyto dvé alternativy se
nikdy nemohou vyskytnout u stejné kombinace paddu a ¢isla jednoho lemmatu.
To vyplyva z historického vyvoje ¢eského skloniovani. Zakonceni -¢ nastava po
hlaskach b, f, m, p, v, d, t, n, zatimco -e po hlaskach 1, s, z. Se stejnym typem
mutace se setkime jesté nékolikrat.

6pl je zakonceni 6. pAdu mnozného ¢isla. Mozné hodnoty parametru 6pl:
— a pro zakonceni -dch, FMU=a
— e pro zakonceni -ech, FMU=¢e

— 1 pro zakonceni -ich s automatickym zmékcéenim predchozi souhlasky,
FMU=i

2pl je zakonceni 2. pAdu mnozného ¢isla. Mozné hodnoty parametru 2pl:
— u pro zakonceni -i, FMU=u
— 0 pro prazdné zakonceni, FMU=0

Piiklady riznych lemmat se vzorem hrad jsou v tabulce 9.2. V poslednim
sloupci je uveden soucasny vzor z prazského systému.

9.2.2 STROJ
sjx

Vzor stroj je velmi pravidelny, nema zadné kritické kombinace. Jedinym
parametrem je zakonceni kofixu x.
Mozné hodnoty parametru x jsou:
—el
— ec
— en pro zakonceni -er
— € — ostatni mozn4 zakonceni

Piiklady riznych lemmat se vzorem stroj jsou v tabulce 9.3. V poslednim
sloupci je uveden soucasny vzor z prazského systému.
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9 Vzory podstatnych jmen

Lemma Kofix Vzor Soucasny prazsky vzor
problém problém hd-u-u-e hd1
hotel hotel hd-u-u-ei hdixx
cirkus cirkus hd-u-u-e hd1
VITUS vir hdus-u-u-e hdus
kurs kurs hd-u-eu-e hd2
ocedn ocedn hd-u-ju-e hd2x
javor javor hd-au-u-e hd4
Motol Motol hd-a-euS hd4
Vikov Vikov hd-au-ju-e hdbx
skrek skre hdk-u-u-ia hdik
hrddek hrdd hdek-u-u-ia | hdlek
srpen STp hden-a-u-e hdlena
svicen svic hden-u-u-e hdlen
tucet tuc hdet-u-u-e hdlet
jazyk jazy hdk-au-eu-ia| hdka
gong gon hdg-u-u-ia hdig
beh be hdh-u-u-ia hdih
poslech posle hdch-u-u-ia | hdich
Slapy Slap hdy-u-eP hdpy
Dukovany Dukovan hdy-0-eP hdpy0
Jeseniky Jesend hdky-u-aiP hdpky
Tabulka 9.2: P¥iklady lemmat ohybanych podle vzoru hrad
Lemma Kofix Vzor Soucasny prazsky vzor
Jetel jetel Sj sjl
Tetézec Tetéz sjec sjlec
obratel obrat sjel sjlel
oheri oh sjen --

Tabulka 9.3: P¥iklady lemmat ohybanych podle vzoru stroj
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9 Vzory podstatnych jmen

9.2.3 Kolisani mezi vzory HRAD a STROJ
hs

Nazev vzoru je utvofen z pocatecnich pismen obou vzoriu. Podstatnd jména,
ktera kolisaji mezi vzory hrad a stroj, jsou vétSinou pravidelna, proto v je-
jich vzoru nejsou zadné parametry. Pravdépodobné jedinymi nepravidelnymi
vyjimkami jsou lemmata den a tyden (viz (Osolsobé, 1996) na str. 90).

V pripadé, 7e se tvary podle obou vzori neshoduji, jsou rozliseny hodnotou
kategorie Flektivni mutace. Kombinace kategorii jsou uvedeny v tabulce 9.4.

Pad Zakonceni | FMU | Zakonceni | FMU | Priklad
(hrad) (stroj)

2sg - u -e e boubelu,/boubele
3sg/bsg | -u u = i boubelu/boubeli

bsg -e e -1 i boubele /boubeli
Ipl/4pl | -y y -e e boubely/boubele

6pl -ech e -ich i boubelech/boubelich
7pl -y y -4 i boubely/boubeli

Tabulka 9.4: Tabulka mutaci p¥i kolisani mezi vzory hrad a stroj

9.2.4 ZENA

ZNnx

Vyznam jednotlivych parametri:

U vzoru Zena je parametr x povinny (neni nikdy €), a pokud neni uvedeno ji-
nak, znamené posledni souhlaskovou skupinu pted koncovym a v 1sg. Hodnoty
jsou uvedeny v tabulce 9.5, ze které jsou téz vidét klicové kombinace padu a
¢isla, kvili nimz se jednotlivé hodnoty musi rozliSovat. V poslednim sloupci
tabulky je zakonceni lemmatu pridavného jména pfivlastiiovaciho, pokud se
tvofti.

V poslednich tiech tadcich tabulky jsou klicova zakoncéeni uvedena v hra-
natych zavorkach (|x|, [y], [j|) proto, Ze zastupuji vice znaki. Konkrétné to
jsou:

d7 f7 m7 n7 p7 t? v

, 7

: b,
R
7,8, ¢, T, c, j... Ipl neni y, ale ¢

l—.g< pd
UK T

Priklady uvadime v tabulce 9.6. V poslednim sloupci je uveden soucasny vzor
z prazského systému.
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9 Vzory podstatnych jmen

Par. | 1sg | [36]sg | 2pl | V Par. | 1sg | [36]sg | 2pl |V
k -ka | -ce -k -¢in re | -ra -Te -er | -Tin
r -ra | -Fe -r -Fin ke | -ka -ce -ek | -¢in
g | -ga | -ze -g -2in dj | -da | -dée -d -din
h -ha | -ze -h -Zin t] -ta -te -t -tin
c -cha | -Se -ch | -sin nj | -ne | -né -7 -nin
e | -ea | -ey/eje | -7 — nk | -fika | -tice | -neék | -ficdin
ve | -va | -vé -ev | -uin tk | -tha | -fce -tek | -t¢éin
ne | -na | -né -en | -nin dk | -dka | -dce -dek | -d¢in
le | -la | -le -el | -lin x | -lz]a | -[z]€ | -|z] | -[z]in
be | -ba | -bé -eb | -bin vy | -lyla | -lyle | -ly] | -ly]in
te | -ta | -t€ -et | -tin i | -lile | -lile | -l7] | -lilin
me | -ma | -mé -em | -min
Tabulka 9.5: Mozné zakoncen{ vzoru Zena

Lemma Kofix Vzor Soucasny prazsky vzor

piida pid Znx znl

teta tet znxV znln

bouda boud znx2 znlx

trdva trdv znx2 znlx

délba del znbe zn2e

toga 2] zZng zn3

duha du znh znd

archa ar ZNC znb

mnformatika mnformati znk zné

Maruska Marus znkeV znéen

ndmitka ndmit znke znée

koza koz zny zn7

jehla jeh znle zn7e

farma far znme zn8e

prycna pryc znne zn9e

lodka lo zndk zni0e

lanka la znnk znl2e

Mezera meze Znr znl3

hra h znre znl3e

jachta jach znte znlde

Jrzva Jiz znve znlbe

Korea Kore zne znl9

Sasa Sas znjv zn20

dozZinky dozin znkeP znpbge

Karpaty Karpat znxP zn26

Kdta Ka zntjv --

Tatry Tat znreP --

Tabulka 9.6: Piiklady lemmat ohybanych podle vzoru Zena
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9 Vzory podstatnych jmen

9.2.5 PISEN

psxe

Vyznam jednotlivych casti:

x je kod posledniho znaku lemmatu:
— d pro zakonceni -d
— t pro zakonceni -
— n pro zakonceni -7
— v pro zakonceni -v
— ¢ pro zakonceni -¢
— € pro ostatni zakonceni

Parametr e miize mit tyto hodnoty:
— e kdyz se v 2sg vypousti e
— € v ostatnich piipadech

Vzory psv ani psc neexistuji, protoze v piipadech, kdy se pred koncové -v, -¢
nevklada ve 2pl -e-, se pouZzije obecnéjsi vzor ps (klec, krec, a dalsi). Piiklady
jsou v tabulce 9.7.

’ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor ‘ Soucasny prazsky vzor ‘
iresert tres psne psle
Vijton Vijto psn pesl
brukev bruk psve ps2
Ohaveé Ohav psceS --

Tabulka 9.7: Priklady lemmat ohybanych podle vzoru piseii

9.2.6 KOST
kt

Vzor kost je zcela pravidelny, neméa tedy zadné parametry. Priklady jsou v
tabulce 9.8.

‘ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor ‘ Soucasny prazsky vzor ‘
kost kost kt ktl
dvere dver ktP --

Tabulka 9.8: Piiklady lemmat ohybanych podle vzoru kost

Existuje vSak mnozstvi lemmat, jejichz skloniovani kolisad mezi vzory kost a
pisen.
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9 Vzory podstatnych jmen

9.2.7 Kolisani mezi vzory KOST a PISEN
kpx-2sg-36pl-7pl

x je kod posledniho znaku lemmatu:

— d pro zakonceni -d
— t pro zakonceni -f

n pro zakonceni -7
— € pro ostatni zakonceni

Kritické kombinace miizeme rozdélit do t¥i skupin. Jsou to:

1. 2sg, 1pl, 4pl a 5pl, kédovano parametrem 2sg
2. 3pl a 6pl, kodovano parametrem 36pl
3. Tpl, kédovano parametrem 7pl

V ostatnich kombinacich ¢isla a padu jsou oba vzory totozné.

2sg je kod zakonceni tvaru v 2sg, 1pl, 4pl a 5pl:
— 1 pro zakonceni - — FMU=i
— e pro zakonceni -e — FMU=e
— j pro zakonceni -¢ — FMU=e

36pl je kod zakonceni tvari v 3pl a 6pl:
— 1 pro zakonceni -im v 3pl a -ich v 6pl — FMU=i
— e pro zakonceni -em v 3pl a -ech v 6pl — FMU=¢

7pl je kod zakonceni tvaru v 7pl. Flektivni mutaci -ma ve vyctu pro 7pl neu-
vadime, ta je pravidelna pro vSechna podstatna jména. Mize byt k uvedenym
mutacim piidana (napf. tedy zakon¢eni -ema ma FMU=ea).

— e pro zakonceni -emi: — FMU=e

— j pro zakonceni -émi — FMU=e

— 0 pro zakonceni -mi — nulova flektivni mutace

Priklady jsme vétSinou prevzali ze seznamu vzoru skupiny kost z disertacni
prace Klary Osolsobé (Osolsobé, 1996). Jsou v tabulce 9.9.
Soucasné prazské vzory, u kterych je uveden znak =, nepopisuji celé pa-

radigma pfislusného lemmatu. Tvary, které jsou v paradigmatu navic, jsou
uvedeny ve slovniku jako vyjimky.
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9 Vzory podstatnych jmen

Lemma Kofix Vzor Soucasny prazsky vzor
mast mast kp-ij-ie-0j | ktil
moc moc kp-ie-ie-e psi8
mys mys kp-i-i-0 --
noc noc kp-i-i-e --
Zluc Zlué kp-ie-i-e psb
ocel ocel kp-ie-i-e0 psb x
obét obé kpt-i-ei-0! | --
hrud’ hru kpd-ij-i-j psb
odpoved odpové kpd-i-ei-jo | --
chot cho kpt-ij-i-j ps7
lod lo kpd-ij-i-0j | ps6

Tabulka 9.9: Piiklady lemmat, které kolisaji mezi vzory piseii a kost

9.2.8 NUSE
nsx-2pl-1sg

Kritickymi kombinacemi vzoru nise je 2pl, ktery miize mit zakonceni -7 nebo
prazdnou koncovku (napi. Zdkyné — Zdkyri i Zdkyni).
U mutaci typu Marie — Maria dochézi k nejednoznacnosti i v 1sg.

Vyznam jednotlivych casti:

x je kod predposledniho znaku lemmatu, pred koncovym -e/¢:
— n pro zakonceni -né, je-li v 2pl zakonceni -7
— € pro ostatni zakonceni

2pl je kod zakonceni 2pl. V pripadé, ze zde dochazi k alternaci ve kmeni, ktera
znemozinuje pravidelné tvorfeni, mize byt tento parametr zcela vypustén. V tom
pripadé je v8ak povinné oznaceni 2 na konci nazvu vzoru. Parametr 2pl mize
mit tyto hodnoty:.

— 1 pro zakonceni -7, FMU=D

— 0 pro prazdné zakonceni, FMU=K

1sg je kod zakonceni tvaru v 1sg:
— e pro zakonceni -e, FMU=e
— j pro zakonceni -¢, FMU=e
— a pro zakonceni -a, FMU=a

Priklady uvadi tabulka 9.10.

"Mutaci obétmi (FMU=t) je tieba zachytit jako vyjimku.
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Lemma, Kofix Vzor Soucasny prazsky vzor
nise nis ns-i-e nsil
kosile kosil ns-0i-e nsl
zeme zem ns-i-j ns2
tradice tradic ns-0i-e nsi0
Justice Justic ns-i0-e ns3x
ucnice ucnic ns-0-e nsl10
Zikynée Zaky nsn-i0-jV ns3n
Natalie Natali ns-i-eaV nsi
bryle bryjl ns-i-eP ns7
Bohunice Bohunic ns-eS ns07
sané san ns-i-jP --

Tabulka 9.10: Pfiklady lemmat ohybanych podle vzoru nige

9.2.9 MESTO
mtx-6sg-2pl
mtx-6sgS

mtx-2plP

vvvvvv

feji vSechny tvary jednotného i mnozného ¢isla. Kritické kombinace jsou, jak
je vidét ze vzoru, 6sg a 2pl.

Druhé varianta popisuje singularia tantum. V tomto ptipadé je kriticka kom-
binace pouze 6sg a nazev celého vzoru musi byt zakoncen znakem S.

Tteti varianta popisuje pluralia tantum. Z kritickych kombinaci pochopitelné
vypadne 6sg, zistane jen 2pl. V tomto piipadé musi byt na konci vzoru P.

Mutace -kdch a -cich (policko — polickdch i policcich v 6pl se tykaji jen
lemmat koncicich na -ko a jsou zcela pravidelné, neni tedy tfeba je zahrnovat
mezi kritické.?

Pod vzor mésto spadaji i neutra z latiny a fe¢tiny, kondcici na -um a -on.

2y praci (Osolsobé, 1996) jsou zmin&ny i tvary tanzich (lemma tango), tiich (lemma ticho) a
vlazich (lemma vlaho), které zde nepopisujeme, nebot, a¢ teoreticky p¥ipustné, se nevyskytuji.
Na internetu jsme nalezli jediny vyskyt tvaru #isich, a to v basni Otokara Bieziny.
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9 Vzory podstatnych jmen

Vyznam jednotlivych casti:

x je vétsinou kod predposledniho znaku lemmatu, pred koncovym -o:
— 1 pro zakonceni -ro
— k pro zakonceni -ko
— v pro zakonceni -vo, je-li v 2pl vlozené e
— 1 pro zakonceni -lo, je-li v 2pl vlozené e
— m pro zakonceni -mo, je-li v 2pl vlozené e
— n pro zakonceni -no, je-li v 2pl vlozené e
— j pro zakonceni s mékkou souhliskou -co nebo -jo

kum pro zakonceni -kum, je-li v 2pl vlozené e
rum pro zakonceni -rum, je-li v 2pl vlozené e
um pro zakonceni -um, neni-li v 2pl vlozené e

— on pro zakonceni -on
— € pro ostatni zakonceni

6sg je kod zakonceni tvaru v 6sg:

u pro zakonceni -u, FMU=u
— e pro zakonceni -e, FMU=e
— j pro zakonceni -¢, FMU—e
— 1 pro zakonceni -, FMU=i

2pl je kod zakonceni tvaru v 2pl:

— 0 pro prazdné zakonceni
— e pro vlozené -e, FMU=E
~ 1 pro zakoncenf -7 (stadium — stadii)?

Priklady jsou v tabulce 9.11.

9.2.10 MORE

mrx

VSechna slova vzoru mo¥e maji zakonceni -e nebo -té.

Pod tento vzor zahrnujeme i prevzata slova se zakoncenim -e, ktera jsou Cas-
te¢né nesklonnd, napf. findle, promile, faksimile. Nékdy se vyskytuji s ceskymi
koncovkami, jindy se nesklonuji, jak ukazuji piiklady (111) a (112) z korpusu
SYN. Maji tak v kombinacich 3sg, 6sg, 7sg, 2pl, 3pl, 6pl a 7pl dvé hodnoty
kategorie Mutace — MUT=0 pro klasické zakonceni vzoru mote, MUT=e pro
zakonceni -e.

byl s findle dvouhry spokojen (111)
budu spokojena s findlem (112)

3Tento parametr ur€uje i tvar v 7sg: -7 misto b&zného -y. Jde vlastné o kolisani mezi vzory mésto
a mote.
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Lemma, Kofix Vzor Soucasny prazsky vzor
slovo slov mt-ju-0 mtilx
maso mas mt-eu-0 mtle
kolo kol mt-e-0 mtle
teplo tep mt-eus mt8e
Ndchodsko Ndchods mtk-uS mts
kakao kaka mt-u-i --
zastupitelstvo | zastupitelst | mtv-uj-e mt4
leco le¢ mtx-eu-0 mtli
vojsko V078 mtk-u-0 mt7
loZisko loZis mtk-u-e0 mt7y0
slunicko slunic mtk-u-e mt7e
patro pat mtr-eu-e mt3e
divadlo divad mtl-e-e mt8e
pasmo pas mtm-uj-e --
specifikum specifi mtkum-u-0 mt12
neutrum neut mtrum-u-e mt12r
stadium stadi mtum-u-i mt121
album alb mtum-u-0 mt12
epiteton epitet mton-u-0 --
sympozion Sympozi mton-u-i --
vrata vrat mt-0P mtp
vrdtka vrdt mtk-eP mtp7
kamna kam mtn-eP -~
stehno steh mtn-ju-e mt9e

Tabulka 9.11: Piiklady lemmat ohybanych podle vzoru mésto

Parametr x vzoru mofe mize mit tyto hodnoty:

— t pro zakonceni -t€

— e pro zakonceni -e — typ findle FMU=e

— € pro ostatni zakonceni

Priklady jsou v tabulce 9.12.

‘ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor Soutasny prazsky vzor
more mor mr mril

staveniste stavenis mrt mrl0

findle findl mre --

Tabulka 9.12: Piiklady lemmat ohybanych podle vzoru mofe
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9.2.11 KURE

krx

Do skupiny slov ohybanych podle vzoru kute zafazujeme, stejné jako v praz-
ském systému, i skupinu piejatych slov se zakon¢enim -a (revma, klima, kdma).
x muze mit tyto hodnoty:

— t pro zakonceni -t€
— d pro zakonceni -dé
— n pro zakonceni -né
— e pro zakonceni -¢
— j pro zakonceni -€
— a pro zakonceni -a

Priklady jsou v tabulce 9.13.

’ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor ‘ Soucasny prazsky vzor

kufe kuf kre kri

nemluvné nemluv krn kra

kosté kos krt --

mlddé mld krd --

poupe POUP krj krix

dite dit krjs --

revmda TeVMa kra krb

Tabulka 9.13: Priklady lemmat ohybanych podle vzoru kute

9.2.12 STAVENI
st

VSechna substantiva ohybajici se podle vzoru staveni maji jednotny systém
zakonceni, neni tfeba zadnych dalsich parametru, viz tabulka 9.14.

‘ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor ‘ Soucasny prazsky vzor
staveni staveni st st
list? list? stS st

Tabulka 9.14: Pifklady lemmat ohybanych podle vzoru staveni
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9.3 Zivotné vzory

Soucasti vSech vzori podstatnych jmen rodu muzského Zivotného je i infor-
mace o tom, jestli se z nich da vytvorit femininum. Tato informace se koduje
znakem F v deriva¢ni ¢asti vzoru. Za nim musi nasledovat zpusob, jakym se
zensky rod tvoii. To s sebou nese i informaci o jeho sklofiovani a tvofeni pfi-
davného jména privlastiovaciho, viz tabulka 9.15.

Zakoncen{ feminina ‘ Hodnota parametru ‘ Zensky vzor

-ka Fa znkeV
-kyné Fy nsn-1i0-jV
-1ce Fi ns-0-eV
-ovd Fo NFy*

Tabulka 9.15: Hodnoty parametru popisujiciho moznosti tvoreni feminina od Zivot-
nych substantivnich vzort

vvvvvv

se sice zensky rod tvori, ale dochéazi k alternaci v kmeni, coz z praktického
hlediska znamena, zZe se méni kofixy. Pro tyto pfipady by bylo tfeba navysit
pocet vzoru, coz nam nepiipada rozumné. Jednodussi je zachovat pouze tato
kap. 7). Jako piiklad miizeme uvést slovo tuldk s Zenskym protéjskem tulacka.
Stejné feSeni, tedy slovotvorny odkaz ve slovniku, budou mit i méné Casta
tvoteni, napt. Zid — Zidovka.

7 podstatného jména rodu muzského zivotného se tvoii pravidelné privlast-
novaci piidavné jméno. Pt¥iznak V pro jeho tvoreni, jak byl zaveden na str.
83, tedy neni tieba explicitné zadavat. Pridavné jméno privlasthovaci se tvoii
vzdy.

Vsechny muzské zivotné vzory maji spolecné kritické kombinace 1pl a 5pl:

— 1 pro zakonceni -5, FMU=i
— e pro zakonceni -é, FMU=e
— v pro zakonceni -ové, FMU=v

Casto jsou mozné dvé mutace, ob¢as i vSechny tfi. V obou kombinacich pii-
chazi vzdy v tvahu stejnd mnozina zakondceni, tzn. Ze neni mozné, aby zakon-
¢eni 1pl bylo odlisné od 5pl. Tato zakonceni 1pl a 5pl jsou stejnd pro vSechny
zivotné muzské vzory. Otazkou kodifikovanosti se ani zde nezabyvame.

Vzory se vytvareji stejné jako dosud, tedy ze 2 znaka pripominajicich §kolni
vzory.

9.3.1 PAN
pnx

Hodnoty parametru x jsou uvedeny v tabulce 9.16, ze které jsou téz vidét
klicové pady, kvili nimz se jednotlivé hodnoty musi rozlisovat. Stejna hlaskova

3 Adjektivni vzor, viz kap. 10
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zména, kterd je uvedena ve sloupci 1pl, se projevuje i v 6pl v mutaci i, pokud
pripad& u konkrétniho lemmatu v ivahu, napt. archeolog — archeolozich, vik

— wvleich.

Parametr | 1sg  5sg  1pl

k
ek
nk
ik

T
er

t

h

g

c
es
us

€

-k -ku  -ci/kové
-ek  -ku  -ci/kové
-nék  -nku  -rici/Tikové

-tk -tku  -ici/ikové odvozené fem. -ice
-r -re  -Fi/rové

-er  -re  -efi/erové/Ti/Tové

-r -fe  -Fi/rové

-h -hu  -zi/hové
-g -gu  -zi/gové
-ch  -chu -§i/chové
-es  -e -1/0vé
-us  -e -i/0vé
ostatni zakonceni

Tabulka 9.16: Mozna zakoncen{ vzoru pan

V soucasném prazském systému vzoru se nékolik alternativ vzoru pan lisi
pouze v poradi mutaci 1pl (véetné jejich hodnoceni z hlediska spisovnosti), coz
vSak neni patrné z nadzvu vzoru. Z naseho vzoru je poradi vidét v ndzvu vzoru,
i kdyz, jak uz bylo zminéno vysSe, mutace nikterak nehodnotime.

Piiklady jsou v tabulce 9.17.

‘ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor ‘ Soucasny prazsky vzor
pdv pdv pnivFi pnl
Zid Zid pnie pnb
machr mach pntiv pnévv
autor auto pnrFa pn6f
Suster Sust pnerFo pné
zloduch zlodu pnciv pn22
odbornik odborn pnikiFi pni6ik
Jézédik jézéda pnki pni6
danék da pnnkiv -
sok s0 pnkivFy pnil8
oslik osl pnikivFi pni6ik
slddek slad pnekivFo pnl7
chirurg chirur pngv pnl9

Tabulka 9.17: Priklady lemmat ohybanych podle vzoru pan
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9.3.2 MUZ

mzx

x muze mit tyto hodnoty:

— 1 pro zakonceni -el

9 Vzory podstatnych jmen

— ¢ pro zakonceni -ec, odvozené femininum: -kyne

— € pro ostatni zakonceni

Priklady jsou v tabulce 9.18.

‘ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor ‘ Soucasny prazsky vzor
plynar plynar mziFa mzlz

védec ved mzciFy mzb

obyvatel obyvat mzleFa mzle

tchot tchot mzi mzl

vilez vitez mzviFa mzlz

9.3.3 Kolisani mezi vzory PAN a MUZ

pmx

Stejné jako u nezivotnych vzori hrad a stroj, i mezi mékkym a tvrdym vzo-
rem zivotnym neni ostra hranice. Existuje nékolik lemmat, jejichz sklonovani
mezi témito dvéma vzory kolisd. Aby bylo zachovano Zlaté pravidlo morfo-
logie, je tifeba pro tuto kategorii vymezit samostatny vzor, ktery se postara
o spravné prifazeni hodnot kategorii Flektivni mutace. Kombinace kategorii

jsou uvedeny v tabulce 9.19.

Tabulka 9.18: Piiklady lemmat ohybanych podle vzoru muz

Pad Zakonc¢eni | FMU | Zakon¢en{ | FMU | Piiklad
(pan) (muz)

2sg/4sg | -a a -e e markijza/markijze
3sg/bsg | -u u -4 i markyzu/markyjzi
bsg -e e -4 i markijze/markyzi

4pl -y y -e e markyzy/markyjze

6pl -ech e -ich i markiyjzech/markijzich
pl -y y -4 i markyzy/markyzi

Tabulka 9.19: Tabulka mutaci pfi kolisdni mezi vzory pan a muZ
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Priklad ukazuje tabulka 9.20.

‘ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor ‘ Soucasny prazsky vzor ‘

‘ vyvrhel ‘ vyvrhel ‘ pmv ‘ pn3j mzl ‘

Tabulka 9.20: Pitklad lemmatu s kolisavym sklonovanim podle vzort pan a muz

9.3.4 PREDSEDA
pdx

x muze mit tyto hodnoty:

— k pro zakonceni -ka
— j pro mékka zakonceni
— € pro ostatni zakonceni

Priklady jsou v tabulce 9.21.

‘ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor ‘ Soucasny prazsky vzor
obejda obejd pdv pdl

piedseda piredsed pdvFy pdl

Sasenka Sasenk pdkv pdb

turista turist pdieFa pd2f

Misa Mis pdjv pdl

Tabulka 9.21: Priklady lemmat ohybanych podle vzoru pfedseda

9.3.5 SOUDCE

SC

Vsechna lemmata skloiovana podle vzoru soudce maji zakonceni -ce. Do-
konce jsou u tohoto vzoru vzdy mozna zakonceni 1pl -ci a -cové, stejné tak
lze vzdy tvofit zensky vzor pomoci zakonc¢eni -kyne. Pro jednotnost s ostat-
nimi zivotnymi vzory ale tyto alternativy vzdy vypisujeme. Vzor soudce tedy
vypada takto: scivFy.
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‘ Lemma ‘ Kofix ‘ Vzor ‘ Soucasny prazsky vzor ‘

‘soudce ‘ soud ‘ scivFy ‘ sclo

Tabulka 9.22: P¥iklady lemmat ohybanych podle vzoru soudce

9.4 Adjektivni vzory

Néktera podstatna jména maji adjektivni sklonovani. Casto jde o vlastni jména
osob, ale mohou to byt i jména obci (Viesovd), nebo apelativa (kapesné,
vratng). V takovém piipadé pro sklofiovani p¥ebirame vzory piidavnych jmen,
ovSem s poznamkou, Ze jde o jména podstatné. To se vyznac¢i pomoci prefixu
N pied vlastnim adjektivnim vzorem.

Kromé toho je tfeba jesté dodat informaci o rodu, protoze adjektivni vzory
obecné vytvareji vSechny rody. Rod se ve vzoru zachycuje hned za tivodnim
prefixem N, a to pomoci béznych kodi pro rod v rdmci systému znacek. Neni
tfeba zaznamenavat moznost tvoreni negace, ani stupinovani, protoze u pod-
statnych jmen to neni relevantni. Ze zpodstatnélych piidavnych jmen se také
netvori zddné automatické derivace.

Priklady adjektivné sklonovanych substantiv jsou uvedeny v kapitole o ad-
jektivnich vzorech, v oddile 10.4.
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Podle adjektivnich vzori se ohybaji pfedevsim piidavna jména, ale vyuzivaji
se i k vytvafeni slovnich tvart nékterych zajmen (napt. ktery), ¢islovek (prong)
a podstatnych jmen (kapesné). Prazsky systém vzorti méa pro kazdy slovni druh
zvlastni vzor, ale to neni ti¥eba. Je pouze nutno do vzoru zaznamenat, jakého
slovntho druhu se tyka, aby se spravné prifadila hodnota kategorie Slovni
druh.

Nazvy adjektivnich vzoru tedy maji povinny prefix, oznacujici slovni druh,
jehoz paradigma je vzorem vytvareno. Prvnim znakem adjektivniho vzoru je
tedy kod slovniho druhu: N pro podstatna jména, C pro ¢islovky, P pro zajmena
a A pro pridavna jména.

Nésleduje nepovinny prefix negace (viz 8.2.1.2).

Dale se ajektivni vzor sklada z nasledujicich ¢asti:

1. z ¢asti kodujici zékladni sklonovani ve vSech padech, ¢islech a rodech,
2. z ¢asti kodujici stupniovani,
3. z ¢asti kodujici mozné derivace.

Jednotlivé ¢asti vzoru je mozno témér libovolné kombinovat, p¥icemz kazda
¢ast generuje jen urcitou podmnozinu slovnich tvaru paradigmatu, tieti ¢ast
potom podava predpis, jak vytvorit odvozené lemma s pevné danym vzorem
pro ohybéani. V pfipadé nékterych derivaci, kde se lisi kofix pro derivace od
kofixu pro ohybéni, je mozno prvni dvé ¢asti vzoru vynechat. Napi. jmenny
tvar mldd se ohyba podle vzoru AJ, kde J patii az do tieti ¢asti vzoru — viz
10.2.1.

Prvni ¢ast muzeme chapat jako vlastni nazev vzoru. Aby byl nazev co nej-
intuitivnéjsi, je jim v piipadé tvrdého sklonovani (zkrdcena) posledni slabika
lemmatu. Podle ni se totiz Tidi skloniovani i piipadné stupnovani. V piipadé
skloniovani mékkého stac¢i jeden znak (volime 1i).

vvvvv

vuji vlastnosti zékladni ¢asti vzoru.

10.1 Sklonovani a stupnovani

10.1.1 ZAakladni cast vzoru — sklonovani

Bézné déleni adjektivnich paradigmat na tvrda a mékka pro automatické zpra-
covani nestaci, nebot u tvrdych ptidavnych jmen dochazi v 1pl a p¥i stupnovani
ke zméné v kmeni. Klasicky tvrdy vzor je tedy tfeba rozepsat.

Tabulka 10.1 vyjmenovava zakladni ¢asti adjektivnich vzort. Druhy sloupec
tabulky stanovi zakonc¢eni lemmatu, jehoz se vzor tyka. Dalsi sloupce potom
ukazuji zmény v zakonceni slovnich tvara pro zvlastni hodnoty morfologickych
kategorii. Z tabulky je vidét, ¢im se jednotlivé vzory od sebe lisi a pro¢ jsou
od sebe odliSeny. V poslednich dvou tadcich tabulky jsou uvedeny vzory pro
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10 Vzory pridavnych jmen

piidavna jména piivlasthovaci.
Hvézdicka * v poslednich dvou sloupcich znamena, Ze se tvar fidi podle dalsich
casti vzoru, pomlcka — znamend, Ze vzor pfislusné tvary nevytvari.

Vzor | Zakonc¢eni | 1pl Ziv. | Stupi. Odvozené D
lemmatu

sky | -sky -§ti -§tejst -sky

cky | -cky -Cti -Ctejsi -cky

hy -hy -2 -3- * (-ze/-ho)

chy | -chy -81 -§- * (-3e/-cho)

Ty -1 -7 * (-rsi/-rejsi) | * (-Fe/-ro)

ky kg -cf * (-¢i/-$7) * (-ce/-ko)

ny -ng® -ni -n- * (-né/-no)

- 7 v * *

yy' |-y - * *

yi5 _ - * *

i6 -7 -7 * *

y237 | - — -7 *

uv -1y -ovt - -

in -1n -int - -

Tabulka 10.1: Tabulka adjektivnich vzortu

Vzor y23 se pouzije v tom ptipadé, kdy ve 2. a 3. stupni dochazi ke zméné
v kmeni, a je tedy nutné pouzit jiny kofix. Podle tohoto vzoru se samoziejmé
sklonuji jen stupnovana pridavna jména.

Kazdym z téchto vzori se definuje skloiovani 1. stupné (pozitivu) pro viechny
rody a obé ¢isla. Vzory sky a cky diky své pravidelnosti umoznuji i jednoznacné
urcit zakonceni 2. stupné, totiz -stéjsi, -¢téjsi. Vzor y23 naopak slouzi pouze
pro stupnovani, a to vzdy se zakoncenim -$7. Tomu je tfeba prizpisobit i ko-
fix. Je-li uveden vzor y23, je tieba ke kofixu ptidat kod K (kratky) nebo D
(dlouhy) kategorie Flektivni mutace. U ostatnich vzoru to neni tieba, pro-
toze typ je dan kddem pro stupnovani, ktery uvedeme v néasledujici ¢asti vzoru
— viz oddil 10.1.2.

Stupniuji se jen ta pfidavné jména, ktera to nemaji ,zakazano“ — viz alter-
nativa 0 jako pokrac¢ovani vzoru.

Piidavna jména se zakonCenim na -ng mohou mit bud vzor ny, nebo vy,
jestlize netvori jmenny tvar v maskulinu, nebo jejichZ jmenny tvar nemé epen-
tetické e (plng — pln). Samoziejmé je tieba vzoru piizpusobit kofix.

Vzory y23, sky a cky nemohou pokracovat zadnym z néasledujicich zptisobt,
které popisuji stupnovani, nebot jejich stupnovani je jednoznac¢né a vzdy stejné.

lale ne na -sky ani -cky

2jmenny tvar v maskulinu s epentetickym e (schopny — schopen)
3ostatni tvrda, viechny tvary

Yostatni tvrda kromé 1pl masc. Ziv.

Stvrda v 1pl masc. Ziv.

6vSechna m&kka

"sklofiovani pouze 2. a 3. stupné
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10 Vzory pridavnych jmen

10.1.1.1 Pravidelné mutace ve sklonovani pridavnych jmen

U v8ech pridavnych jmen dochazi k mutacim v 7pl (-|gé|mi, -|gi]ma, u tvrdych
navic i -ejma).

U pridavnych jmen tvrdych je pravidelnd mutace -ej spisovné mutace -7, a
to ve v8ech slovnich tvarech, kde je -y pfitomno ve spisovné formé, tedy nejen
novy — nowej, ale i novyjch — nowvejch, novymi — novejma, apod.

Dalsi systematické mutace -7 a -3 jsou v 1pl rodu muzského Zivotného, po-
dobné -¢ a -y (velké /velky domy).

P