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Klara Zakova si zvolila jako diplomovY Ukol probadat Ciselne strukturalm prostredi 
Souaove trojuhelniky a vyuiit je pro ZAky prvniho stupne ZS. 

V kapitole 2. autorka celkem precizne vymezuje relevantm terminy a dava velmi 
dobry- teoreticky zaklad studovanemu prosti'edi. Jedna se 0 jeji vlastni vymezeni, nebo je 
alespoii neco odnekud pl'evzate? V tom pfipade by mel bYt uveden odkaz na pfislusny zdroj 
nebo citace. Na str. 10 je pouzit termin "dobry- 3-A", ale neni vymezen. Dale je zde uveden 
pfehled typii (1Ioh, strategii jejich rdem, vyskytujicimi se problemy a jejich reedukace, 
didaktickYch dlii a didaktickeho vyuiiti tohoto prostredi. Tato cast prace je prehledna a do 
hloubky vyeerpavajici. 

Ve druM casti druM kapitoly diplomantka diikladne zkouma vazby mezi cisly 
v souaovYch trojuhelnicich nejdfive hledanim bazi. Sviij proces objevovam podrobne 
popisuje s uvedenim kopii autentickeho resent. Tento text se dobre ae, neboi' je velmi zivY a 
Ctenar je pfimo vta.Zen do vSech uskali autorCina objevovam. Jen trochu obtiZna byla pro me 
nekdy orientace ve zkratkach. 

Dobrou znalost prostf-edi autorka vyuZiva ve tieti experimenmlm kapitole a realizuje 
dva experimenty se zaky 2. rocniku. Tato kapitola se, na rozdil od predchozi, neae tak dobre. 
Zadani uloh a zakovska fdem by bylo vhodnejsi vlozit rovnou do textu, v pfilohach je velmi 
teZke se zorientovat. Nejsou dobre oznaceny a odkazy na ne nejsou funkcm. Domnivam se, ze 
nem vhodne obCas zkracovat jmeno Ivetka pouze na I. Nekdy nem zcela jasne, zda se nejedna 
napfikiad 0 fimskou jednicku (napf. str. 41). 

Ve svYch komentafich a analyzach autorka prace projevuje dobry- cit pro zaky a pro 
zajimave jevy, ktere komentuje, se pokousi najit patncny psychologickY kontext. Libi se mi, 
jak formuluje sva oeekavaru vztahujici se k Honzikovi pfed druhym experimentem (s. 45). 
Oceiiuji, jak diplomantka zvei'ejnuje, jak se v m behem experimentu "praIa" ucitelka a 
experimentatorka a jak si zvedomuje v priibehu experimentu roli experimenmtorky. 

Ve ctvrte kapitole studentka formuluje jednu kaskadu 0 peti ulohach, do ktery-ch 
projektuje sve zkuSenosti z experimentii i z matematickeho badani. Od teto kaskady si slibuje 
diagnostickY i vYukovY ucinek. Druha kaskada byla pfipravena pro matematicky krouZek 
Zakii 2. roCniku. Sarna jsem byla na tomto krouZku pfitomna, a tak mohu konstatovat, Ze 
Klanna hodina pres pocateeni organizaem problemy, dopadia velice doble, ze cely ramec byl 
yYteCne promyslen a samotna kaskada dobfe volena. 

V posledm kapitole dava Klara najevo, ze jiz umi vest experiment, protokolovat ho a 
nasledne analyzovat, a co je diilezite, ze si experiment osvojila jako nastroj 
sebezdokonalovani, ktery- bude schopna v budoucnu pouZivat. 

PredloZenou diplomovou praci povafuji za velmi dobrou, kdyby ji nehyzdilo vel ike 
mnozstvi pleklepii, chybnych interpunkci i j inych grafickYch nedostatkii a znacna 
nepfehlednost v pfilohacb .. 

Pres svoje yYtky konstatuji, ze povaruji dipiomovY ukol za spineny a doporueuji praci 
kobbajobe. 

V Praze dne 15.5.2009 
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