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Klara Zakova si zvolila jako diplomovy tikol probadat &iselné strukturalni prostredi
Soudtové trojihelniky a vyuzit je pro 2iky prvniho stupné ZS.

V kapitole 2. autorka celkem precizné vymezuje relevantni terminy a dava velmi
dobry teoreticky zaklad studovanému prostiedi. Jedna se o jeji vlastni vymezeni, nebo je
alespoti néco odné&kud prevzaté? V tom pfipadé by mél byt uveden odkaz na pfislusny zdroj
nebo citace. Na str. 10 je pouzit termin ,.dobry 3-A“, ale neni vymezen. Dale je zde uveden
pfehled typu uloh, strategii jejich feSeni, vyskytujicimi se problémy a jejich reedukace,
didaktickych cilti a didaktického vyuziti tohoto prostiedi. Tato Cast prace je piehledna a do
hloubky vy€erpavajici.

Ve druhé &asti druhé kapitoly diplomantka dikladné zkouma vazby mezi Cisly
v souétovych trojuhelnicich nejdfive hledanim bazi. Swviij proces objevovani podrobné
popisuje s uvedenim kopii autentického feSeni. Tento text se dobfe ¢te, nebot je velmi Zivy a
¢tenaf je piimo vtaZen do vSech uskali autorina objevovani. Jen trochu obtiZzna byla pro mé
nékdy orientace ve zkratkach.

Dobrou znalost prostfedi autorka vyuZiva ve tfeti experimentaini kapitole a realizuje
dva experimenty se zaky 2. roCniku. Tato kapitola se, na rozdil od pfedchozi, necte tak dobfe.
Zadani uloh a zakovska feseni by bylo vhodnéjsi vlozit rovnou do textu, v pfilohach je velmi
tézké se zorientovat. Nejsou dobfe oznaeny a odkazy na né€ nejsou funkeni. Domnivam se, Ze
neni vhodné obéas zkracovat jméno Ivetka pouze na I. Nékdy neni zcela jasné, zda se nejedna
napfiklad o fimskou jedniCku (napf. str. 41).

Ve svych komentafich a analyzach autorka prace projevuje dobry cit pro Zaky a pro
zajimavé jevy, které komentuje, se pokousi najit patfiny psychologicky kontext. Libi se mi,
jak formuluje sva ofekavani vztahujici se k Honzikovi pfed druhym experimentem (s. 45).
Ocertluji, jak diplomantka zvefejiiuje, jak se vni béhem experimentu ,prala“ ulitelka a
experimentatorka a jak si zvédomuje v priibéhu experimentu roli experimentatorky.

Ve Ctvrté kapitole studentka formuluje jednu kaskadu o péti dlohach, do kterych
projektuje své zkuSenosti z experimentti i z matematického badani. Od této kaskady si slibuje
diagnosticky 1 vyukovy Uinek. Druhi kaskada byla piipravena pro matematicky krouzek
zakh 2. roéniku. Sama jsem byla na tomto krouzku pfitomna, a tak mohu konstatovat, Ze
Klafina hodina pfes pocate¢ni organizaéni problémy, dopadia velice dobfe, Ze cely ramec byl
vyte¢né promyslen a samotna kaskada dobfe volena.

V posledni kapitole dava Klara najevo, Ze jiz umi vést experiment, protokolovat ho a
nasledné analyzovat, a co je dulezité, Ze si experiment osvojila jako nastroj
sebezdokonalovani, ktery bude schopna v budoucnu pouzivat.

Piedlozenou diplomovou praci povazuji za velmi dobrou, kdyby ji nehyzdilo veliké
mnozstvi preklepli, chybnych interpunkci i jinych grafickych nedostatki a znadna
nepiehlednost v pfilohach. .

Ptes svoje vytky konstatuji, Ze povaZuji diplomovy tkol za spinény a doporuduji praci
k obhajobé. ,
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