Posudek oponentky

Tereza Zinderova se v ramci diplomové prace vénuje problematice kdzné, coZ je, jak sama
uvadi, téma velmi aktualni pfedev§im pro zacinajici ucitele. Struktura prace je logicka, text
pusobi ptehledné a systematicky. Domnivdm se, Ze autorka mohla v nékterych stézejnich
¢éastech prace problematiku zpracovat vice do hloubky (napt. kapitoly 2, 3, 5). V kapitole 2
mj. postraddm rozliSeni zvlaStnosti déti raného a stfedniho $kolniho véku (déti v nizsich a déti
ve vy$§ich rotnicich 1. stupné ZS), pro kapitolu 5 by bylo vhodné dohledat vysledky
vyzkumi vénujici se problémim zaéinajicich uciteld. V praci postradam informace o
nékterych pro ¢eské prostiedi méné typickych postupech a prostfedcich feseni problémového
chovani, jako jsou napf. izola¢ni mistnosti ¢i smlouvy o chovéni.

Autorka pracuje s dostate€nym mnoZstvim tituld ceské pedagogické literatury. Né&které zdroje
jsou vzhledem k problematice ponékud staré (Sbornik praci z roku 1980; Dvofakova, Z.
1959), nékteré tituly uvedené v seznamu literatury jsem neidentifikovala citované ¢i
odkazované v textu prace (mj. Pasch a kol, Auger).

V empirické ¢asti diplomové prace Tereza Zinderova zji$t'uje, co ucitelé dvou zakladnich
prazskych $kol povaZuji za neukdznéné chovani a jak jej fesi. Jako metody zvolila
diplomantka dotaznik a rozhovor s u€iteli. Koncepce a vedeni vyzkumu je dostaéuyjici.
Autorka mohla v protokolu k rozhovoru s uéiteli u nékterych poloZek zménit kategorie
odpovédi (napt. u polozky Kolik €asu ... musite vénovat na feSeni neukaznéného chovani —
viz s. 62 jsou ponékud nadbyteéné kategorie 90-100%, 70- 80%, 50-60%, 30-40%, naopak
kategorie 10-20% by mohla byt rozdélena) Velmi mé zardzi ¢tyii (véetné kategorie Jiné)
kategorie moZnych odpovédi u polozky Jaké strategie/postupy pouZivdte... pro reSeni...ato,
7e se odpovédi uéitell do téchto kategorii ,,veSly“ a Ze jen 1 ucitel uvedl jinou odpoveéd’.
Postradam propojeni teoretické a praktické €asti prace.

Pii obhajobé doporucuji polozit Tereze Zinderové tyto otazky:

- Je dulezité si uvédomit, Ze n¢ktefi autofi pisici o problematice kazn€ vychazeji z pozic
behaviorismu, jini z pozic (neo)humanismu. Mohla byste zddvodnit, z jakych pozic
vychazeji v seznamu literatury uvedena Auger, odkazovany Dreikurs (vizs. 17) a
Fontana (s. 18)? Myslite si, Ze ¢e§ti ucitelé, s nimiz jste vedla rozhovory, vychazeji ze
stejnych pozic?

- Které problémy zaéinajicich uiteld by podle vas bylo moZné zmirnit n&jakymi
opatfenimi v dobé studia ¢i v dobé nastupu do praxe?

Po tspésné obhajob¢ doporucuji praci Terezy Zinderové hodnotit dobre.
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