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Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchylenije | odchyleninenivhodnéa | schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zdvodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace X [] [] []
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

'0znatte vybrané hodnocen.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hiavni vytky
pro jednotlivé podbody,; max. 1000 znakd)

2. HODNOCENI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1

2.2 | Plvodnost prace a pfinos oboru 1

2.3 |Relativni Gplnost zpracované literatury a informacnich zdrojl 1
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1

2.5 |Uroven zpracovani pouzitych zdrojl 1

2.6 |Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1
sledované cile




JVypliiujte Eislici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vjborné — velmi dobré — dobré — nedostatetné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

3. HODNOCENI FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”
3.1 |Logicnost struktury prace 1
3.2 |Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 1
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | Dodrzeni citacni normy 1
3.5 |Uroven poznamkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana 1
platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
3.7 |Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a ---
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka Gprava textu 1

T\ypliujte Cislici na Skale 1 -2 — 3 -4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatetné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
Jjednotlivé podbody,; max. 2000 znakd)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, pivodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znakd)

Prace Miroslava Horkého se zaméruje na proménu exekutivnich koalic na Magistratu
Hlavniho mésta Prahy. Jedna se vyborné zvladnutou a odvedenou diplomovou praci,
ktera je zpracovana po obsahové i formalni strance velmi kvalitné. Diplomant Horky
se ve své praci dostatecné vénuje teoretickému zazemi, jasné specifikuje sv(j cil a
prace je propojenim teoretickych znalosti s analyzou koali¢niho usporadani. Za klad
povazuji to, ze autor se nesnazil drzet se pouze zavedenych poznatkd o
ideologickych determinantach koali¢nich usporadani na této Grovni, ale Ze se snazil
rozklicovat a analyzovat i vliv vyznamnych politickych fenoménd a policies, které byly
v daném funkénim obdobi feSeny (politické spory o tzv. Opencard ¢i o zprovoznéni
tunelového komplexu Blanka). Prace je hodnotna i tim, Ze nepracuje pouze

s odbornou literaturou, ale obsahuje Siroké spektrum informaci z denniho tisku a
postrehd ¢i nazord vyznamnych politickych aktérd.

Praci hodnotim pozitivné také z toho dvodu, Ze autor prokazal schopnost
samostatné prace, kritického Gsudku a analytického mysleni.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 |V ramci studia formovani vlad autofi ¢asto hovofi o rozdilu mezi celostatni drovni,
zakladajici vztah na ideologické pozici, a komunalni drovni, zamérené na
konkrétni politiky a pInéni konkrétnich cild. Jakbyste zobecnil koali¢ni vztahy
v Praze, kde se oboji propojuje?

5.2
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuiji.

Navrhované hodnoceni: vyborné
Komentar k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENIV PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaks)

Datum: Podpis:




