Posudek vedouciho diplomové prace

EVY BALAZOVE
Pristup k problematice vstupu ditéte do zakladni Skoly v mezinarodni Skole podle
britského kurikula

Volba tématu diplomové préce je netradi¢ni, originalni a taktéZ aktualni. Sam nazev
diplomové prace slibuje moZny pfistup feeni problematiky vstupu ditéte do Skoly. Autorka
vychazi z vlastni pedagogické zkuSenosti, kdy pracovala 3 roky jako asistentka ucitele

v Nursery classe a Reception classe v britské mezinarodni Skole. Je Skoda, Ze z rodinnych
ditvodt autorka aktivné pracovala na diplomové praci az v zavéru svého studia, coZ ji
neumoziiovala praci postupné konzultovat.

Po formalni strance je diplomové prace na vyborné urovni, bez gramatickych i stylistickych
chyb. Rozsah préce (82 s.) odpovidé stanovenym pozadavkiim, teoreticka ¢ast je ptehledné
strukturovand, aviak prakticka ¢ast neni logicky strukturovand, coz ji ¢inf do urcité miry
nepiehlednou. Celkové je diplomova prace tradi¢né€ rozd€lena na teoretickou a praktickou
East, ob& &asti maji vyvazeny pomér. Autorka prokazala schopnost pracovat s odbornou
literaturou dle aktualni bibliografické normy, aviak s drobnymi chybickami (napf. v seznamu
pouzité literatury jsou chybné citovany ¢asopisecké ¢lanky, odkazy na internetoveé zdroje)

V textu neni nékdy prokazatelng jasné, kdy se jedna o piimou citaci (napf. autorka velmi Casto
cituje Skolsky zakon, Ramcové vzdélavaci program s. 16, 25, 27, 31 atd.), nebot’ neni odliSen
vlastni text autorky a citovany text. Na s. 44 odkazuje autorka na n&jaky ¢lanek, ktery Spatné
cituje. Dale neuvadi zdroj, z kterého Cerpala pti zpracovéni piilohy €. 1 a €. 2. a pfiloha ¢. 3
neni popsana.

Velmi ocefiuji autoréinu samostatnou préci s cizojazyénou literaturou, coZ na ni kladlo vetsi
naroky v priib&hu zpracovani DP a samoziejmé to zvySuje kvalitu pfedevsim teoretické Casti.

V teoretické &asti se autorka pokusila o celkem zdafilou komparaci vzdélavacich systému.
Velmi ocefiuji, Ze neprezentovala odd&lend tyto vzdélavaci systémy, ale analyzovala je a
porovnavala je z riiznych (hla (napf. 4.4 spolupréce s rodici, 4.5 hodnoceni déti, 4.6
vzdélavani déti se specifickymi vzd&lavacimi potfebami atd.). Pfi komparaci si je autorka
védoma jednotlivych rozdilnosti, napf. v sociokulturnim zazemi atd. Se ziskanymi udaji
citlivé pracuje a zasazuje je do aktualniho kontextu. Teoretickou ¢ast Ize celkove hodnotit
jako velmi zdafilou, av§ak prakticka &ast je znatné€ problematickd, nepfehledna a z textu neni
patrno, jak k nékterym prezentovanym datiim dospé€la.

Autorce doporuduji, aby v priibéhu obhajoby prezentovala organizaci vyzkumného Setfeni,
konkrétng, kdy a jak bylo realizovano pozorovéni a vice se vénovat kritériim vyhodnocovani.
Dale doporucuji k obhajobé ptinést napk. pozorovaci arch, Skolni program mezinarodni Skoly
nebo dal3i materialy, které by dokumentovaly priibéh vyzkumného Setfeni a autorce by
umoznily konkrétné&ji prezentovat zavéry Setfeni.

Pfes urcité vznesené namitky, které byly autorce sdéleny pfed dokon¢enim prace, doporucuji,
aby se diplomov4 prace stala pfedmétem obhajoby. Autorce navrhuji, aby reagovala na
predchozi pfipominky a odpovéd¢la na nasledujici otazky:
1. Zdavodnéte, jak jste konkrétng zjistovala piistupy, postoje a stanoviska britského
narodniho kurikula (viz. s. 10)
2. Zformulujte zavéry v pistupu k problematice vstupu do Skoly ve sledovanych zemich
a prezentujte vlastni nazor na rozdilnost cilii pfedSkolniho vzdélavani (viz. s. 25)
3. Objasnéte, dle &eho jste rozlisila ¢innosti na spontanni, fizené a ostatni (viz. s. 60)

Navrzené hodnoceni: dobfe
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