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Martin Dobrucky predlozil zajimavou studii na téma rozvoje obcanské spoleénosti na
Slovensku. Ackoliv ve své praci vymezuje pojem ob&anské spolecnosti za pomoci klasickych
autoril této teorie (Almond, Verba), jeho zijem je dale koncentrovan predev$im na otizku
obCanské participace a podminek pro rozvoj oblanské spoletnosti na slovenské lokalni
urovni,

Ve druhé ¢asti (po Givodu) své diplomové prace kolega Dobrucky analyzuje vztah demokracie
a obCanské spole¢nosti. Vychazi ptitom zejm. z prace Almonda a Verby ,,Civic Culture.* Na
n€kolika stranach v3ak spiSe pfevypravuje obsah této prace. Nicméné vzhledem k tomu, Ze
nasledn€ i v dalSich ¢astech prace autor na knihu Almonda a verby odkazuje, lze vnimat
tvodni kapitolu spiSe jako snahu uvést Gtenafe do obsahu této zasadni prace pro teorii
obcanské spole¢nosti.

V dalsi Casti druhé kapitoly zdivodiiuje kolega Dobrucky, pro¢ ve své praci pojednava o
lokalni trovni obcanské spole¢nosti. V zasad¢ vychazi zteze, Ze na lokdlni trovni zaprvé
maji obcané nejblize k politické moci a tedy maji moZnost skute¢né ovlivnit bezprosttedné se
jich dotykajici politicka rozhodnuti, a za druhé — Ze pravé na lokalni Grovni se prvky ob&anské
spole¢nosti vytvareji nejdiive, protoZe na této Grovni lze nejsnaze vlastni politickou aktivitou
dosahnout ur¢itych vysledkil. Dale se pak zaobira rliznymi modernimi pojetimi ob&ana ve
vztahu k politickym autoritdm. Vychazi zde zejm. ze soudobé zahrani¢ni odborné literatury,
napt. z oblasti managementu vefejné spravy.

Treti kapitola je nejrozsahlejSi a je vénovana problematice stavu obéanské spole¢nosti a
obcanské participace na Slovensku. Autor rozd€luje tuto ¢ast celkem do 12 podkapitol,
v nichz rozebira mj. problematiku hodnotového Zebf{¢ku slovenské spole¢nosti, a zdiraziuje,
Ze pro pochopeni politicko-spolecenské kultury je vzdy tfeba znat kulturni zvyky, narodni
specifika a historické motivy, jez formovaly vznik politické kultury. V této €asti prace autor
vychazi predevsim ztady vyzkumi vetejného minéni, realizovanych v uplynulych dvaceti
letech na Slovensku. Dochazi zde napt. k zadvéru, Ze politicka polarizace na Slovensku je
vyrazn&j$i, nez v sousednich statech. V ¢asti vénované vlivu historického vyvoje na stav
slovenské obcanské spoleCnosti se snazi ukdzat, které stereotypy je mozZno v slovenské
minulosti nalézt. Zabyva se dale také problematikou ,,narodni mytologie“ V dalsich castech
této kapitoly se pak autor vénuje napf. problematice informovanosti ob&anli a roli médii
v kultivaci ob&anské participace na vécech veifejnych. Za velmi zajimavou povazuji pasdz
vénované stavu komunikace mezi obCany a mistnimi autoritami (obecnimi ufady).

Cela prace vychazi — kromé jiz zminénych vyzkumi vefejného minéni — také z rozhovort,
které autor realizoval s predstaviteli samosprav v riznych slovenskych méstech. Zavéry
z té&chto rozhovori jsou zakomponovany do jednotlivych kapitol podle témat, ke kterym se
vztahuji.

V zavéru své prace pak autor konstatuje, Zze ze jeho vyzkumu vyplyva mj. absence viry
ob¢anl Slovenska ve zlepSeni pomérd, jakoz i nizkd mira divéry vici autoritam, i sobé
navzajem, coz oznacuje za jevy nepfejici rozvoji obfanské spole¢nosti. Tento postoj doklada i
dal§imi zavéry, napf. o tom, Ze ob¢ané Slovenska se velmi malo angaZuji v obCanskych
sdruZenich. Obvinuje také slovenskd média z podilu na tomto stavu véci, nebot’ podle jeho



néazoru spise jen posiluji dojem obcantl, Ze starat se o véci vefejné se nevyplaci. Za zajimavy
je mozno oznacit i zavér, ktery hovofi o tom, Ze na rozvoj obc¢anské spol. na Slovensku maji
zna¢ny vliv 1 historické reminiscence, nebot’ slovenska statnost je pomérné€ mlada a chybi ji
tedy hlubsi spolecenské zakotveni.

Prace kolegy Martina Dobruckého svéd¢i o jeho schopnosti samostatné zpracovat sloZité
téma, vyZadujici pfedevsim fadu dilezitych poznatki z dalsich spoleéenskych véd, zejm. ze
sociologie. Ocenuji v této souvislosti pravé pfedev§im mnozstvi dat a informaci, které autor
dokazal ve své praci vytézit. Pfes kvalitni uroven zdrojt, z nichZ autor vychéazel, povazuji za
chybu, Ze v praci cituje také z takovych zdrojd, jako je wikipedia.cz. I kdyz celd prace mtze
pisobit obsahové ponékud roztfisténe, je cennym zdrojem informaci o soucasném stavu
slovenské spole¢nosti.
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