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Posudek vedouciho bakalarské prace :

Bakalafska prace Petry Stoklasové je vénovana problematice parenteze v soucasnych
ceskych publicistickych textech. Parenteze je jev v textech frekvenovany, ovsem od vydani
monografie B. Rulikové v sedmdesatych letech stoji viceméné mimo pozornost lingvisti. P.
Stoklasova ve své praci provedla srovnani vysledkd, zjisténych B. Rulikovou v obecné roving (mam
tim na mysli v celém spektru texti1), se soucasnou situaci; zkoumané texty patfily do stylu
publicistického — jednalo se o texty z A2, Respektu a z MF Dnes za obdobi 1. 1. 2007 — 30. 1. 2009.

Prace je rozdé€lena na pét hlavnich &asti, po ivodu nasleduje teoreticka pasaz, v niz autorka
sumarizuje zjisténi o parentezi na zékladé odborné literatury. Parentezi vymezuje, uvadi jeji
typologii, zabyva se jejim postavenim ve vypovédi atd.

Ve tieti kapitole kratce charakterizuje zdroje svych textd, vymezuje, které texty zkoumala a
které ne (zejména pieklady a ty, které nelze pfimo zatradit mezi publicistické, a¢ se v novinach
objevuji).

Ve ctvrté kapitole autorka zpracovava vysledky ziskané analyzou materidlu a komparaci s
teoretickymi udaji. P. Stoklasova peclivé analyzuje jednotlivé vyskyty typl, jeZ vymezila Rulikova,
v3ima si promény v oblibé prosttedku, které slouzi k vyjadfeni parenteze, dale rovnéZz upozoriiuje
na napadné zmény v kvantitativnim zastoupeni nékterych typl vsuvek. Znaénou pozornost udéluje
také hraniénim pfipadim, u nichz je n€kdy sporné, zda danou strukturu oznagdit za parentetickou ¢i
nikoliv.

Prace je pséna zasvécené, objevuje se v ni pomérné malé mnoZstvi styliza¢nich i
interpunk¢nich chyb, jez kvalit€ prace nejsou na Skodu. Praci doporuduji k obhajobg, nebot’ spliiuje
naroky kladené na bakalafskou praci v oboru esky jazyk a navrhuji ji klasifikovat: V y@@g U g




Néaméty a pfipominky k obhajobé:

1) Nékteré ptipady parentezi, které uvadi B. Rulikova, se pochopitelné nemohly v materialu autorky
bakaléfské prace objevit. R4d bych, aby se kromé konstatovani, Ze se neobjevuji, nad nimi
zamyslela a uvedla, pro¢ tomu tak je.

2) Podrobnéji by mohla u obhajoby pohovofit o hrani¢nich pfipadech (parenteze koncové) a

zaujmout k jejich hodnoceni (jako terminu parenteze) stanovisko.
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