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Kriterium hodnoceni Hodnoceni 
I -10 bodu *) 

1. Formulace cfhi (cUe jsou jasne formulovane a adekvatni typu 
a charakteru prace) 

10 

2. Prostfedky k dosaieni cilii (pouZite metody jsou vhodne vzhledem 
k cHUm a dalsim parametrUm prace). 

10 

3. Postup resew (postup zpracovani odpovida zvolenYm cilUm a metodam 
prace textje jasne a logicky strukturovan). 

10 

4. Splneni cilii (rue prace byly splneny v pfimefenem rozsahu a na urovni, 
ktera odpovida charakteru prace). 

10 

5. Orientace autora v pojedmivane problematice (prace odrazi znalost 
relevantnich pramenii a literatury). 

10 

6. Originalita zpracovimf (prace vykazuje prvky, ktere svoocl 0 tvilrcim 
zaujeti autora a 0 jeho samostatnem uVaZovani 0 resene problematice). 

8 

7. Obsahova naphl (volba obsahovYch prvkil prace je relevantni, jsou 
postiZeny ieiich vzajemne vazby a souvislosti a obsah vytvan lo$dckY celek). 

10 

8. {Jrovenjazykoveho projevu (pravopisna a stylisticka uroven odpovida 
narokiim na bakalafskou praci, terminologie je korektni a jednotna). 

9 

9. Prace s informacnfmi zdroji, dodrienf form8.lnich pravidel (zdroje 
v pfimerenem mnoZsM jsou vhodne zvoleny a spravne citovany a 
interpretovany; prace rna nrueZitou upravu a respektuie pfislusne normy). 

10 

10. Pfinos prace (vYs1edky prace mohou nalezt konkretni smysluplne 
uplatneni v teorii ci praxi daneho oboru). 

9 

, , , . , . ,y • Y Y Vy, v* "V "*) 1 bod VY.JadruJe neJniZSl moznou uroven spineD! daneho kritena. 10 bodii neJVYSSl moznou uroven 

Otazky k obhajobe 1. Ktery z testu delal zakynfm nejvetsf problemy? 
2. Na jake oblasti je tfeba se pfi v,Yuce volejbalu u dfvek nejvfce 
zamefit? 

Poznamky Autorka baka/afske prace prolaizala, ze v oblasti volejbalu je dfky 
sve hracske kariefe velmi erudovana. Teoreticka cast prace vytvaff 
dobre pfedpoklady pro realizaci v,Yzkumu. Problem, ell i ukoly jsou 
jednoznacne. Formulace hyporez koresponduje s cflem a ukoly prace. 
Vyzkumne metody jsou vhodne zvolene. Interpretace vysledkU je 
pfimefena, diskuse je vecna a zavery konkretni. Prace je vhodne 
doplnena pfflohami. 



" ... 

Doporucuji ji k obhajobe. 

ICelkove hodnoceni I vjborne 
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