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Seznam zkratek

CSV — Cesky svaz véelafsky, OV CSV — okresni vybor CSV, ZO CSV — zakladni (mistni) organizace CSV,
VUVE Dol — Vyzkumny Ustav véelafsky v Dole, SVS — Statni veterinarni sprava, KVS — krajskd
veterindrni sprdva, VD — Varroa destructor, MZe — Ministerstvo zemédélstvi, MVO — mimofadné

veterinarni opattfeni , Ob¢Z — obcansky zakonik.



1. Uvod

Vcelafstvi jako takové existuje na zemi snad uz od doby, kdy se nasi koCovni prapfedci usadili
a zacali si podmanovat veSkerou Zivou i neZivou pfirodu. Od doby kdy lidé poprvé
domestikovali v¢ely, se mnohé zmeénilo, i véely se zménily, dnes zndme mnoho plemen vcely
medonosné (Apis mellifera), Slechténim téch nejvhodnéjsich plemen se védci snazi vyvinout
dokonalou ,,supervéelu”, coz pfinasi jak negativa, tak i pozitiva. Pozitivnim jevem je to, Ze se
véelaflm zvySuji medné vynosy a zlepSuji se uZitné vlastnosti véely, negativhim jevem je
napfiklad to, Ze pGvodni véeli obyvatelé Gzemi Cech a Moravy jiZ neexistuji a nova uslechtila
véelstva v nékterych pripadech ztraceji schopnost pfirozené se branit proti Skodlivym
vlivim...(Sktdci, nemoci).

Kromé toho, Ze vcela bolestivé bod3, je také nesmirné uzite¢nd. Uz Albert Einstein vypocital
ve svém ,vcelim vzorci“, Zze pokud by vyhynuly véely, ndsledovalo by je do ¢tyr let vSechno
Zivé na Zemi...tato sméla hypotéza je jisté velice zajimava a do doby, neZ védci geneticky Ci
jinak modifikuji rostliny, aby se opylovaly samy, bude role hmyzu a prfedevsim vcely jako
hmyzi elity, nezastupitelnd. Mimo svou opylovaci ¢innost nam vcely ddvaji med, vosk,
propolis, pyl, jed a matefi kasicku, coz jsou latky hojné uzivané ve zdravotnictvi a nesmirné
cenéné, a nam, vcelaram, ktefi jsme propadli kouzlu tohoto uslechtilého zajmu, pfinasi prace
se v€elami odreagovani od strasti vSedniho dne a mnoho radosti. Bohuzel, véelareni pfinasi i
starosti.

Nasledkem globalizace se do Ceské republiky dostavaji nové nemoci, proti nim? je lé¢ba stéle
slozitéjsi a jakkoliv ¢lovék véeldam pomadh3d, je to pravé on kdo se zaroven fadi mezi vceli
SkGdce. Zahradkafi a zemédélci pouzivajici pro vcely jedovaté postfiky, netolerantni a
neprejici sousedé, ktefi z riznych divodl nastfikaji do ulu biolit nebo si jen tak pro radost
nendpadné zapali soused(lv véelin, to jsou pfipady kdy Skodnou je ¢lovék. Nejhorsi sklidci
jsou ovsem lajdacti vcelafi, ktefi nepecuji o sva vcelstva, neprovadi pravidelnou kontrolu a
neodhali v€eli mor, ktery u nich na vcelnici vypukne. Od jejich nemocnych vcelstev se nakazi
véely vzornych vcelarll, ktefi pak se slzami v ocich musi pozorovat, jak likvidaéni komise
likviduje plody jejich usilovné prace. Vymluva, Ze za uhyn vcelstva muize mor, je tedy
pravdivd jen napll. Oproti Skoddm, které na vceldch zplsobuje clovék, plsobi pak Skody
plusobené jinymi ZivocCichy, (napf: sykorky, rejsci, lasice, strakapoudi), zcela niterné. Jakkoliv

je vcelarstvi bohuliba zalezitost, je smutnym trendem posledni doby, Ze se mnozstvi véelari
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trvale snizuje, zatimco primérny vék vcelarské zakladny stoupa. Ubyvani vcéelarli ma za
nasledek pokles vcelstev a tedy i kvalitu opyleni. Je to tim Ze v dnes$ni kybernetické
spoleCnosti davaji potencionalni nasledovnici pfednost spiSe pfijemnému posezeni u
pocitace, a také tim, Ze nizké vykupni ceny medu nezarucuji véelarim témér zadné zisky a
véelafské provozy jsou proto nerentabilni. Do Cech se z ciziny vali zéplavy levného medu
pochybné chuti a kvality, na skute¢né cesky med zdkaznik v prodejné narazi jen vyjimecné.
Témto a dalsim problémUim by mély zabranit acinné pravni predpisy. Rozbor téchto vice i
méneé povedenych pravnich predpisl je obsahem této diplomové prace.

Hlavnim dlivodem pro¢ jsem si vybral pravé toto téma diplomové prace je skutecnost, Ze
osobné jiz rfadu let aktivné vcelafim (od roku 1995). V soucasné dobé obhospodafuji 21
v€elstev a o problematiku chovu vcéel se aktivné zajimdam. Cilem diplomové prace je
podrobné a komplexni zpracovani vcéelarského prava, které je tvofeno mozaikou dil¢ich
pravnich predpist. Hlavnimi prameny, ze kterych vychazim, jsou jednotlivé zakony a jejich
provadéci predpisy, tak jak jsou uvedeny v nasledujicich bodech. Pfi vykladu jednotlivych
zakonnych ustanoveni je pracovano predevsim s klasickou jazykovou a logickou metodou
védeckého zkoumani jednotlivych zdkonnych ustanoveni. Tato prace je v souladu s pravni

Upravou ucinnou k 1. bfeznu roku 2009.

2. Historie vcCelarského prava

Vcelafstvi patfilo vidy mezi dllezZité obory. Az do 17. stoleti byl med jediné bézné dostupné
sladidlo a tomu odpovidal i vyznam jeho produkce. Vcelatstvi bylo vazené femeslo a byla mu
zajisténa nalezitd ochrana. Vcelafenim se zabyvalo pravo fimské, méstské pravo ceské,
vyznamny pokrok pfinesly véelafské patenty Marie Terezie z roku 1775 a 1776 a dale Obecny

obcansky zakonik z roku 1811.

Za doby cisare Karla IV. (1316 — 1378) zacala vznikat prvni medafska sdruzZeni, jejichz ucelem
bylo hdjit zajmy medarské Zivnosti. Tato bratrstva se fidila tzv. artikulemi, jeZz upravovaly
pravni poméry C¢lenl bratrstva. Kazdy, kdo chtél tehdy vcelafit, musel se k medarskému
pravu prihlasit a zaplatit poplatek, tzv. pfipovédné. Vcelarské pravo bylo zpocatku omezeno
jen na pravo rojové. To priznavalo vlastnické pravo k roji tomu, na jehoz pozemku se roj

usadil, vyjma vcelate, ktery si roj uhlidal, mél ho na ocich a bez velkych obtizi jej mohl usadit.



Stfedovéké vcelarstvi nebylo nijak idylické. Tehdejsi véelari se domnivali, Ze vcely zlodéjky
muZe vcelar vychovat s tim zamérem, aby jinym vcelarim pdchal Skody. LoupeZivd vielstva
byla likvidovdna a jejich majitelé byli trestdni pokutou, dochovdny jsou i pfipady, kdy byli
takovi véelafi obvinéni z ¢arodéjnictvi a updleni inkvizici. Zlodéji véel byli trestani mrskdnim

metlami, téZkymi pracemi nebo dokonce i trestem smrti.”

Modernizaci prava vcelarstvi pfinesly patenty Marie Terezie z roku 1775 pro Dolni Rakousy a
Moravu a z roku 1776 pro Krdlovstvi ¢eské. Tyto patenty tvofily zaklad véelafského préva az
do 20. Stoleti. Na zdkladé téchto patentu byly zfizeny vcelarské skoly, vcelari byli osvobozeni
od dani a poplatk( a pfi prevdZeni uli nesmélo byt vybirano Zddné myto. Vlastnici roje mohli
po 24 hodin i na cizim pozemku svuj roj prondsledovat a uly urcené ke kocovdni mohly byt
umistény na panskych i selskych polich. KaZdy mohl drZet libovolné mnoZstvi vielstev a
svobodné provozovat vcelarskou Zivnost. KrddeZ vcel byla povaZovdna za tzv. krddeZ
kvalifikovanou, kterd predpoklddala tvrdé tresty.’Vielatské patenty také zrugily nesmysiné

ni¢eni véel zlodéjek.

Obecny obcansky zakonik z roku 1811 zménil pravo rojové ve prospéch vlastnika roje, ktery
smél i na cizim pozemku svUj roj stihat maximalné po dva dny. Stihanim roje zakon rozumél
kazdy cin, jimz majitel projevil Umysl nevzdat se svého roje, tedy i hledani a doptavani se.
Majitel pozemku nesmél vlastniku branit v odneseni roje, jinak byl povinen roj zaplatit.
Ochranu medu zajistoval zakon o potravinach ze dne 16. 1. 1896 t.z., ktery stanovil pokutu
nebo trest vézeni pro toho, kdo potraviny pro oklamani pod faleSnym oznacenim na prodej

chovd nebo prodava.

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska byly rliznymi zékony postupné upravovéany
jednotlivé oblasti, dotykajici se také vcelafstvi. Nikdy vSak nedoslo k vydani jednotného
véelafského zakona. Prdvni uprava vcelarstvi existovala prakticky pouze do druhé poloviny
padesdtych let. Z této doby jsou napf. vyhldska & 147/1953 U.I. ministerstva vykupu o vykupu

v

medu nebo vyhldska ¢ 79/1957 U.l. ministerstva zemédélstvi a lesniho hospoddfstvi o

ochrané véel pti hubeni $kidcii rostlin chemickymi prostredky.’

! BOURNAK, Jaroslav: Véelatstvi v dobé temna, V&elafstvi, 2004, &.6, str. 4.
2 MACHOVA, Jarmila: Prdvo ve véelafstvi, 1. Vydani, Praha: ORAC, 2001, str. 6 a 7.
3 DAMOHORSKY, M., SMOLEK, M.,: Zemédélské prdvo, Praha: IFEC, 2001, str. 104
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3. Soucasna pravni uprava

Stejné jako v ostatnich ¢lenskych statech Evropské unie, neexistuje ani v Ceské republice
jednotny vcelafsky zdkon. Pravni Uprava vcelarstvi je obsazena v fadé dilcich predpis(.
V soucasnosti jsou vSechny pravni pfedpisy harmonizovany s pravem ES a pravni Uprava ve
vSech clenskych statech je témér totozna. Teoreticky lze pravni Upravu vcelarstvi rozdélit na
dvé oblasti.

1. Oblast soukromoprdvni — soukromym prdvem se fidi vzajemné pravni vztahy, které

vznikaji mezi v€elafi navzdjem a mezi v€elafi a nevcelafi a jsou upraveny ob¢anskym
zakonikem. Jde predevsim o tzv. ,sousedska prava“ a o odpovédnost za zplisobenou
Skodu.

2. Oblast verejnoprdvni — jednda se o regule, které urcuji moznosti dovoleného jednani

chovatel(l vcel a stanovuji urcité povinnosti. Typicky jde o Upravu prdvnich vztahu
mezi v€elafi na jedné strané a statnimi organy na strané druhé. Do této oblasti spada
vétSina ustanoveni, které se tykaji vcelarstvi. Upraveny jsou zvlastnimi zdkony a

subsidiarné se pouZije sprdvni fad.?

4. Sousedska prava

Tento termin se sice nevyskytuje v zadném ustanoveni obanského zdkoniku (dale jen ObcZz),

v

je vSak bézné uzivan v judikature a také v komentafi k Ob¢Z. Jde o prdvni vztahy, které maji
vici sobé dvé vzajemné sousedici osoby, dva vlastnici. VSichni vlastnici maji stejnd prdva a
stejné povinnosti a poskytuje se jim stejnd prdvni ochrana®. Obecné plati princip, ze
vlastnicka prava jednoho souseda konci tam, kde zacinaji vlastnické prava souseda druhého.
Ob¢z ddle uvadi, Ze vlastnik je v mezich zdkona oprdvnén prfedmét svého viastnictvi drZet,
uZivat a poZivat jeho plody a uZitky a naklddat s nim®. V praxi na sebe nara#i jednak pravo
souseda vcelare umistit na svém pozemku vcelstva a hospodafit s nimi, na strané druhé je

7 s

pravo souseda nevcelafe na pokojné uzivani svého majetku bez obtéZovani véelami.

* Zakon &. 500/2004 Sb., sprévni F4d.
® Viz ust. §124 zakona &. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik.
® Viz ust. §123 zakona &. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik.



4.1 Obtézovani véelami
Zakon stanovuje, Ze vlastnik véci se musi zdrZet vseho, ¢im by nad miru pfimérenou pomérim
obtéZoval jiného nebo &im by vdzné ohroZoval vykon jeho prdv’. Mimo jiné nesmi naptiklad
nad miru pfimérenou pomérim obtéZovat souseda imisemi nebo nechat chovand zvirata
vnikat na sousedici pozemek. V&ely jsou oznaéeny jako hospoddrskd zvitata®, nicméné toto
oznaceni je stanoveno zejména pro Ucely veterinarnich predpisli a predpist o plemenitbé.
Vceldm pftirozené nelze porucit, aby se vyhnuly sousedovu pozemku, zvlasté pokud na ném
péstuje rostliny, které vcely pfitahuji. Pro ucely obcanskoprdvnich vztah( se nalety vcel
nepovazuji jako neopravnéné vnikani hospodarskych zvirat. Ackoliv obtézovani véelami neni
v §127 odst. 1 Ob¢Z vyslovné uvedeno, z povahy véci vyplyva, Ze se jedna o imisi, zvlasté

pokud je vycet imisi uveden pouze demonstrativné — slovicko zejména.

Je nesporné, ze véely mohou obtéZovat. Na venkové, kde jsou lidé viceméné spjati s pfirodou
a na pfritomnost vcel jsou zvykli od nepaméti, se hledi na vcely jako na néco, co je pfirozené a
navic uzitecné. Jina situace je v husté zastavénych ¢astech obce nebo ve méstech, kde ¢asto
obyvatelé védi o vceldch pouze to, Ze bolestivé bodaji a za urcitych podminek mohou napf.
pokalet viz. Zde pak vystupuje do popredi ustanoveni §127 Obc¢Z, které stanovuje pro
véelafe povinnost zdrzet se vSeho, ¢im by nad miru pfimérenou pomériim obtéZoval jiného,

nebo ¢im by ohroZoval vykon jeho prav.

ObtéZovani je pravné vyznamné jen v pfipadé, Ze je ,nad miru pfiméfenou pomériim®,
zatimco pokud by v disledku imise doslo k vaznému ohrozZeni vykonu prava, je otazka miry
pfimérené pomérlm bez vyznamu. Rozdil mezi ohroZenim vykonu prava a obtéZzovdnim
jiného spociva v tom, Ze ohrozovani se tykd pfimo vykonu prav chranéného subjektu anebo
dokonce jejich existence, obtéZzovani vlastnimu vykonu prava nebrani, ale Cini jej obtiznym

nebo nepfijemnym.

Termin ,mira priméfena pomérim“ vymezuje judikatura. Pokud jde o pojmy ,mira

primérend pomérim® a ,,vazné ohroZeni vykonu prava“, soudy se nespokojuji se subjektivnim

7 Viz ust. §127 zékona €. 40/1964 Sb., obéansky zdkonik.

8 Viz ust. §3, odst. 1c zakona & 166/1999 Sb., o veterindrni péci a o zméné nékterych souvisejicich zdkont (veterindrni
zdkon).



stanoviskem Zalobcl a provddéji zjisténi, kterd mohou byt podkladem pro objektivni vyklad
téchto pojmu. Provddéji dikazy napf. znaleckymi posudky, zprdvami okresnich hygienickych
stanic, zpravami prislusného obecniho uradu, mistnim ohleddnim, apod. Pfimérenost zdsahu
do viastnického prdva, prdvé tak jako vdZné ohroZeni vykonu prdva, musi byt hodnocena se

zietelem ke vsem okolnostem pfipadu zdsadné z objektivnich hledisek.’

Ochrana pied obtéZzovanim a ohroZzovanim véelami
Ochrana prdv, vyplyvajicich ze sousedského vztahu vcelafe a nevcelare, je zarucena. Kdo se
domniva, Ze je ohroZovan nebo nad miru pfimérenou pomériim obtézovan véelami, mlize se

domadhat ochrany u pfislusného obecniho Ufadu nebo u soudu. Doslo-li ke zfrejmému zdsahu

do pokojného stavu, Ize se domdhat ochrany u prislusného orgdnu stdatni spravy. Ten mizZe
predbéziné zdsah zakdzat nebo ulozit, aby byl obnoven predesly stav. Tim neni dotceno prdvo
domdhat se ochrany u soudu.’® O zasah do pokojného stavu se jednda napfiklad tehdy, kdy
chovatel, ktery koCuje za snGskou, umisti kocovny viiz obsazeny vcelstvy do tésné blizkosti
nemovitosti stéZovatele a zpUsobi by tak ndlet vcel na stéZovatellv pozemek nad miru

priméfenou pomérim.

Pokud dojde k soudnimu sporu, pro zjiSténi miry obtéZzovani v€elami stanovi soud soudniho
znalce''ze seznamu znalct v oboru véelafstvi, vedenym Ministerstvem spravedinosti CR,
nebo povéri vypracovanim posudku odborny Ustav. Znalec nejprve zkouma misto samé, t;.
stanovisté vcelstev, pozemek souseda, zjiStuje stanovisté vcelstev, kterd se vyskytuji
v okruhu doletu véel od pozemku Zalobce, smér a intenzitu ndletu vcel apod. Misto samé a
okoli ohledava nejlépe v dobé, kdy vcely nejvice létaji — to je na jafe a na pocatku léta,
v dobé snlsky. Dalsi ohledani je pak vhodné koncem léta, kdy jiz neni snlska, vcely se
zazimovavaji, slidi a v disledku toho je obtéZovani véelami citelnéjsi. Poté znalec ve svém
znaleckém posudku zpracuje odpovédi na otazky, které mu soud poloZil a na zakladé téchto
odpovédi pak soud rozhoduje. Vzdalenost stanovisté vielstev od sousedova pozemku,
budovy nebo verejné cesty neupravuje zadny pravni predpis, vychdzi se zudajq,

publikovanych v rliznych véelarskych pfiruckach, ty vSak maji pouze doporudujici charakter.

% Viz stanovisko Nejvyssiho soudu v R 3/88 (s. 8,9); blize viz : HOLUB, M., BICOVSKY, J., a kol.: Sousedskd prdva,
Praha: Linde, 2006, str. 157-162. Srovnej s rozsudkem Nejvyssiho soudu sp. Zn. 22 Cdo 1421/2003.

10 viz ust. §5 zadkona ¢&. 40/1964 Sb., ob&ansky zdkonik.

1 7akon 36/1967 Sb. o soudnich znalcich a tlumocnicich.



Obecné plati, Ze ¢esna vCelstev by méla byt nasmérovana tak, aby vcely vyletovaly na
pozemek vcéelate, pficemz v husté obydlenych oblastech se nedoporucuje chovat pfilis velky

pocet vielstev.

Zalobce se podle §127 odst. 1 Ob&Z mize domahat, aby Zalovanému byla uloZena povinnost
zdriet se obtéZovani Zalobce véelami zchovu na oznaeném pozemku Zalovaného,
pronikajicimi na oznaenou nemovitost Zalobce. Soud zvazi, jakd je vdané lokalité
s pfihlédnutim k jinym obdobnym lokalitdm pfiméfend mira konkrétnich imisi, tj. zalétavani
v€el na sousedni pozemky, a jakd je mira imisi v dané véci. Jestlize soud zjisti, Ze dochazi
k obtéZovani Zalobce nad miru pfimérenou pomérim (ptip. Ze jde o vazné ohrozeni vykonu
jeho prava), Zalobé vyhovi a v odlvodnéni rozsudku vymezi miru obtéZovani, ktera je jesté
vdané véci prfimérend pomérim, a miru obtéZovani vdané véci. Vfizeni o vykonu
rozhodnuti pak bude soud zkoumat, zda obtéZovani Zalobce se snizilo na miru pfimérenou
poméram, uvedenou v odlvodnéni vykonavaného rozsudku.

Dojde-li k obtéZovdni véelami nad miru prfimérfenou pomérim, miZe soud podle §127 odst. 1

ObcZ ulozZit vielari, aby se zdrZel pfesné vymezeného rusivého chovdni pri chovu vcel. Je pak

na vcelari samotném, aby rozhodl, jak takové povinnosti vyhovét (napf. pfemistit vcelstva,

vybudovat pfekdzku, vzddt se chovu).”?

Jde-li o vdiné ohroZeni vykonu prava, ma ohrozeny dle ust. § 417 odst. 2 prdvo domahat se,
aby soud ulozil provést vhodné a pfimérené opatreni k odvraceni hrozici Skody. V pfipadé, Ze

by se Zalobce domdhal, aby soud Zalovanému ulozil povinnost provést urcité opatreni

(nikoliv pouze zdrZet se urcitého ruseni), nebot Zalobci hrozi zdvaZnd skoda, slo by o Zalobu
podle § 417 odst. 2 Ob¢&Z, nikoliv o tzv. ,vlastnickou Zalobu” podle §127 Ob¢éZ*. | Pokud by
byl Zalobce alergicky na vceli jed takovym zplisobem, Ze by byl bodnutim Zihadla pfimo
ohroZen na Zivoté a Zadal by, aby soud uUplné zakazal chov vcel na pozemku Zalovaného
souseda, jelikoz je tim vdzné ohroZzen vykon Zalobcovych prdv, napf. jeho pravo na Zivot,
pravo na svobodny pohyb po vlastnim pozemku, pravo nerusené uzivat svlij majetek..., soud

by nemohl zakazat vcelati chov vcel, pokud by bylo prokazano, ze mira imisi je stejnd jako na

2 Viz rozsudek KS v Hradci Kralové ze dne 11. 8. 1998, sp. Zn. 19 Co 740/97, publikovany v Soudnich rozhledech
¢.9/1999

B Viz rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 2.4.2001, sp. zn. 22 Cdo 1599/99, publikovany v Pravnich rozhledech ¢.
8/2001.



jinych obdobnych lokalitach. Je-li vSak Zalobce obtéZovdn vielami natolik, Ze to vdiné
ohroZuje vykon jeho viastnického prdva (napf. pro mnoZstvi véel, pfip. pro jejich agresivitu
nemdizZe uZivat bazén a trdavnik na svém pozemku), a je vysokd pravdépodobnost, Ze vcely
pochdzeji skutecné ze sousedniho pozemku, jde o vaZné ohroZeni vykonu prdva a je mu tfeba
poskytnout ochranu bez ohledu na to, zda jde o ohroZeni nad miru pfiméfenou poméram.™
Zalobni navrh je tfeba formulovat tak, e 7alovany je povinen zdriet se obtéZovéni 7alobce
v€elami z chovu na (v Zalobé uvedeném) pozemku Zalovaného, pronikajicimi na (v Zalobé
uvedenou) nemovitost Zalobce (v Zalobnim petitu nelze Zadat, aby Zalovanému byla uloZena
povinnost zdrzet se obtézovani Zalobce véelami z jeho chovu ,nad miru pfimérenou

pomérim®).

Alergie a ohroZovani véelami

Alergicti lidé jsou Casto presvédceni, Ze chovatel vCel vzajmu jejich zdravi, aby nebyli
ohroZovani na Zivoté vcelami, je povinen svd vcelstva odstranit. Neuvédomuji si vsak, Ze
kdyby soud rozhodl jen na zakladé toho faktu, Ze Zalobce je alergicky na vceli bodnuti, aniz
by objektivné zkoumal, zda dochazi k nadmérnému obtéZovani, dopustil by se neimérného
kraceni prav vcelare. Tady je tfeba vzit v Uvahu, Ze vSichni vlastnici podle §124 obcanského
zakoniku maji stejnd prava a povinnosti a poskytuje se jim stejna pravni ochrana. Alergie je
subjektivni stav Clovéka. Z néj pak vyplyvaji uréita omezeni. Tomuto omezeni se musi
alergicky clovék prizpUsobit a plnit pokyny lékafe. Musi zachovavat urcitou opatrnost, stale
s sebou nosit pfislusné léky. Obecné plati, Ze alergicky ¢lovék se musi chranit a omezovat ve
svém Zivoté sam. NemizZe poZadovat, aby se omezovalo jeho okoli. Casto si lidé preji, aby
véelaf sva vcelstva ze sousedniho pozemku odstranil, neuvédomuji si vsak, Ze odstranéni
vCelstev jejich alergii nevyresi. Vcela 1éta za snGskou az do vzdalenosti 5 km, v okruhu doletu
véel se mlzou vyskytovat desitky dalSich véelafli a tisice véel. Alergicky ¢lovék muze byt
pobodan kdekoliv jinde neZ na své zahradé a také kteroukoliv jinou vcelou nez vcelou jeho
souseda. Pro posouzeni, zda v konkrétnim ptipadé doslo k neopravnénému zasahu do

vlastnického prava, je rozhodujici objektivni hledisko, to znamena, Ze by mélo byt prokazano

" Viz rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21.2.2006, sp. zn. 22 Cdo 1421/2003, publikovany ve sbirce soudnich
rozhodnuti a stanovisek &. 2/2006. Zalobce se Gspéiné domahal zalobou podle § 417 odst. 2 Ob¢Z odstranéni
vCelstev Zalovaného z blizkosti svého pozemku, nebot bylo vysoce pravdépodobné, Ze jsou to pravé sousedovy
véely, které vyhledavaly vodu v Zalobcové zahradnim bazénu. Dle znaleckého posudku bylo na 1 m? vodni
plochy a7 100 véel. Zalobce jako alergik nemohl tak uZivat svilj majetek.
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na zakladé provedenych dikaz(i véetné znaleckého posudku, Ze doslo k obtéZovani nad miru
pfiméfenou pomérim.
4.2 Pravo k roji

Rojeni je jednou ze zdkladnich vlastnosti v¢el, promita se v ném rozmnoZovaci pud vcelstev,
ktery zarucuje, Ze rod nevyhyne. Nastava v dobé, kdy je vcelstvo na vrcholu svych sil, tedy
v dobé od pocatku kvétna, do poloviny €ervna. VétSinou se roj usadi v blizkosti vcelnice,
obvykle na stromé. U nezasvécenych laikli mize mracno rojicich se vcel vyvolat hrizu, rojici
se vcely jsou vSak mirné a zadné nebezpecdi od nich nehrozi. Ve stfedovéku byla rojiva
véelstva velice cenénd, protoZe chyceni roje byl v podstaté jediny zplsob jak ziskat dalsi
v€elstvo. Dnes existuje celd fada sofistikovanych metod jak véelstvo rozmnozit a rojivost je
povaZzovdna za negativni vlastnost, protozZe rojeni véelstvo zeslabuje a sniZuje se jim medny
vynos. Také neexistuje zaruka, Ze se roj skutecné podafi chytit. VEelar navic Splhanim po

stromech zbytecné riskuje své zdravi.

Ackoliv rozumni véelati délaji vSechny mozné kroky, aby rojeni predesli, uplné eliminovat
tento jev nelze. Nabizi se otazka, kdo je vlastnikem roje, pokud se roj usadi na sousednim
pozemku. Roj se povaiuje za pfiriistek véci-- stejné jako napf. mladé zvifete a nalezi tedy
vlastniku véelstva. V ptipadé, Zze majitel sousedniho pozemku, na kterém se roj usadil, je také
véelaf a vlastnictvi k roji si ndrokuji oba dva, mélo by byt vodicim kritériem oznaceni matky
(barva, Cislo). Znackovani matek sice neni povinné, ale mlize vyresit mnohé nepfijemnosti.
V ostatnich pripadech je vlastnik roje povinen se o roj postarat, aby jeho véc dlouho jiného
vlastnika (blizsiho i vzdalenéjSiho souseda) neobtéZovala. Viastnik nemovitosti, kde se roj
usadil, se musi zdrZet vSeho, co by roji uskodilo a ¢im by ohrozil vykon prdv viastnika roje a je
mu povinen dovolit vstup na svou nemovitost. Jiny postup by byl patrné v rozporu s dobrymi

mravy podle §3 obéanského zékoniku.™®

MuzZe se stat, Ze roj se zalétne tak daleko od vcelnice, Ze jiz neni mozno urdit vlastnika. Pfi
nalezu takového roje se nepouZije standardni postup jako pfi nalezu véci ztracené, ale

vramci ochrany vcel pred nebezpeénymi chorobami by se takovy neznamy roj mél

> KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVORAK, J.: Ob&anské prévo hmotné, 3. Vydani, Praha, 2006, str. 357.
1°ZDRAZIL, M., Soudni Rozhledy, 9/1999, C.H.BECK 1999, str. 279.
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zlikvidovat. Likvidaci provadi Hasi¢sky zachranny sbor CR na zakladé mimotadnych opatieni

k tlumeni varroazy véel, které nafizuji pfisluiné krajské veterinarni spravy."’

5. Odpovédnost ve vcelarstvi

Pravni odpovédnost spociva v nutnosti nést disledky za urcité pradvem nedovolené jednani
nebo opomenuti. V oblasti soukromého prava muiZe byt sankci restituce nebo nahrada
Skody, ve verejném pravu jsou sankce trestni nebo prestupkové. V naprosté vétsiné pripadi
jde o odpovédnost subjektivni, tj. za zavinéni. Odpovédnost se realizuje pfi splnéni téchto

predpokladl: Protipravni ukon, vznikla skoda, pfi¢innd souvislost, zavinéni.

Protipravni ukon — Jednani nebo opomenuti, spocivajici v poruseni pravni povinnosti.

V oblasti vcelafstvi ma nejc¢astéji formu opomenuti toho, co se ucinit mélo (Ukon

omisivni).

e Skoda — Skodou se rozumi majetkova Ujma, kterou Ize vyjadFit v penézich. Hradi se
Skoda skutecnd a usly zisk.

e Kauzdlni nexus - PoZadavek, aby mezi protiprdvnim Ukonem a vznikem Skody byl
vztah pficiny a nasledku.

e Zavinéni — Zavinéni je psychicky stav Sklidce k protipravnimu ukonu a ke skodé. Mlze

mit bud formu umyslu nebo nedbalosti.

5.1 Odpovédnost za Skodu
Obcansky zakonik, ktery odpovédnost za Skodu upravuje, je zalozen na principu
odpovédnosti za pfedpoklddané nedbalostni zavinéni. PoSkozeny musi prokazovat, Ze doslo
k poruseni pravni povinnosti a Ze Skoda a jeji vyse je v pti¢inné souvislosti s timto porusenim.
Dakazni bremeno k vyvraceni viny pak nese skiidce. Ten musi prokazovat, Ze vinu nezavinil.
Obecné plati zdsada, Ze kaZdy odpovidd za Skodu, kterou zpusobil porusenim pravni

povinnosti® K porudeni pravnich povinnosti dochazi nejéastéji poruéenim nebo obchéazenim

Y pro ucely odchytu a likvidace zalétnutych roja vydalo Generalni feditelstvi Hasi¢ského zdchranného sboru
Ceské republiky tzv. ,bojovy fad jednotek pozarni ochrany pro odchyt a hubeni véel, vos a sréfit“, v néms jsou
zakotveny taktické postupy zasahu.

8yjiz ust. §420 odst.1 zakona ¢. 40/1964 Sb., obéansky zdkonik.
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obecné zdvaznych pravnich predpisli, bezpecnostnich predpisli a zanedbanim povinnosti
pfedchdzet skodam, které vyplyvaji z provadéné cinnosti Skidce a porusenim ustanoveni

§415 ObcZ, kterym je uloZzena obecna povinnost pocinat si tak, aby nedochdazelo ke skodam.

5.1.1 Odpovédnost za skodu zplsobenou véelami

Vcela je obecné povaZovana za velice uzite€ny a v pfirodé tézko nahraditelny hmyz. Jediny
zpusob jak mize vcela nékomu uskodit, je bodnuti. V dnesni dobé vétsina vcelafl chova
véely z uslechtilych chovd, které jsou Slechtény mimo jiné na mirnost a nebodavost. Bodani
je ovSem vlastnost, kterd se Slechténim nikdy eliminovat nepodafi, je to zadkladni vlastnost,
kterd umoznuje vcele prezit, kdyZ se brani proti Ulovym vetielcim (cizim vcéeldm, vosam,
srSnam, zavije¢im voskovym ¢i drobnym hlodavcim). Nahodnym kfizenim rliznych kmenf
mulze ovSem dojit k nezadouci bastardizaci, kterd se mize mimo jiné projevit zvySenou
agresivitou. Jsou zndmé pripady ,zabijadckych vcel”, kdy kfizenim africkych a
latinskoamerickych kmenG vznikly v Brazilii tak agresivni vCely, Ze ohrozovaly i Zivoty lidi a
zvifat a kvali své migraéni aktivité se rozsitily az do USA. | v Ceské republice se miiZze ¢as od
¢asu vyskytnout vice agresivni vCelstvo, coz znam i z vlastni zkuSenosti, kdy véela ve snaze
hajit svUj ul napadne nic netusiciho prochazejiciho, ktery se musi zachranit atékem. Zkuseny
velar resi takové pripady vyménou matky, v krajnich ptipadech utracenim vcelstva, protoze

v

prace s takovymi véelami nepfinasi Zadany efekt. Obecné plati pravidlo, Ze i nejmirnéjsi véely
mohou byt agresivni pti prudké zméné tlaku, napt. pred bourkou, nebo pokud navstévuji
uréity druh rostlin, napf. mak sety (Papaver somniferum L.). ZvySenou agresivitu lze
zaznamenat, pokud je vcelstvo hladové nebo bezmatecné, stejné tak jako kdyZz na podzim
brani své nahromadéné zimni zasoby. Pokud na vcelu nékdo Slapne, pfimackne ji prstem

nebo se véela nestastné zamota do vlas(, pouZije Zihadlo vidy.

MuzZe se stat, Ze soused, ktery dostane Zihadlo, musi byt jako alergik hospitalizovan, stane se
docasné prace neschopnym. MuZe pak pozadovat po vcelafi ndhradu Skody? Vzhledem
k vySe nastinénym pravidlim nahrady Skody se domnivdm, Ze ne. TéZ Judikatura jiz vyslovila
nazor, ze urcitd rizika spojend s véelami jsou obecné obvykld a vceli bodnuti v ojedinélych

pfipadech Ize povaZovat jen za béZnou nepfijemnost, nejde-Ii o vétsi riziko napadeni *Véelafi

' Blize viz odGivodnéni rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 11. 8. 1998, sp. zn. 19 Co 740/97,
publikovany v Soudnich rozhledech ¢. 9/1999.
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obycejné maji ¢esna ulll nasmérovany tak, aby vcely vyletovaly pokud moino do volného
prostoru a o poruseni pravni povinnosti Ize mluvit pouze tam, kde by véelaf nesplnil svou
prevencni povinnost podle §415 Obc¢Z, kdy kazdy je povinen pocinat si tak, aby nedochdzelo
ke Skodam na zdravi a na cizim majetku. PFi¢inna souvislost mezi Skodou a porusenim
pravniho predpisu by znamenala, Ze poskozeny by musel dokdzat, Ze jej bodla pravé
sousedova véela, coZ je témér neproveditelné, zejména pokud v okoli véelafi jeSté dalsi
véelafi (véela muUzZe |état za potravou az 5 km). O zavinéni by Slo jediné tam, kde vcelaf, jako
¢lovék znaly chovu vcel, mél objektivné védét, Ze nespravné umisténi véel mlze zavinit nalet

na sousedlv pozemek nad miru pfimérenou pomérim.

5.1.2 Odpovédnost za skodu zptsobenou na vcelach
Skoda zplsobena chovateli na jeho véelach je neporovnatelné ¢astéj$i nez ta, kterou zpGsobi

véely samé. Modely vzniku Skody jsou nasledujici:

1. Skoda zplisobena otravou chemickymi latkami v rdmci rostlinolékarské péce.

2. Skoda zplsobena nedodrienim veterinarnich predpist ostatnimi véelafi. Pokud dojde
k rozsifeni moru véeliho plodu a pfi naslednych mimoradnych veterinarnich opatrenich
(ddle jen MVO) se musi postizenym chovatellim zlikvidovat vcelstva, poskytuje ndhradu
za spdleny materidl stdt z prostfedki stdtniho rozpoctu na zdkladé Zddosti chovatele®.
Pokud rozsiteni ndkazy zpUsobi konkrétni chovatel nesplnénim ohlasovaci povinnosti vici
Krajské veterindrni spravé (dale jen KVS), ndhrada se mu neposkytne. Systém
odskodniovani nepfimo vyluCuje moznost domahat se soudné nahrady Skody na
chovateli, ktery rozdifeni nakazy zpusobil. Jednalo by se o bezdivodné obohaceni®,
protoze by se jednalo z pravniho divodu, ktery odpadl.

3. Skoda zplisobena véelami jinych véelaiG. Takova $koda by mohla nastat tehdy, kdyby se
prokazalo, Ze nezodpovédny vcelar nedodal svym véelstvlim zimni zasoby a hladové vcely by
zacaly vykradat vcelstva okolnich vcelafd. OhroZzeny by byly predevsim zalozni oddélky.
Domnivam se, Ze pfi spravném postupu a v€asném jednanim by mohli takto poskozeni
véelafi dosahnout nahrady Skody.

4. Skoda zpisobena zasahem cizi osoby a prirodnimi Zivly. Pro tyto p¥ipady zfidil CSV na

zakladé svych stanov svépomocny fond, dotovany povinnymi ¢lenskymi prispévky. Prispévky

20 v/iz ust. §70 zakona ¢. 166/1999 Sb., veterindrni zdkon.
2L yiz ust. §451 zakona €. 40/1964 Sb., obéansky zdkonik.
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z fondu se poskytuji ke zmirnéni, popf. k uhradé skod a naklad( vzniklych kradezi,
vandalismem, ohném, povodni, padem stromu, vichftici, bleskem, apod. Poskozeny clen
musi podat Zadost o prispévek ze svépomocného fondu. Bude-li vSsak zndma osoba
odpovédnd za $kodu, je tfeba se obratit na ni. Setfi-li pfipad Policie CR, je nutné pfipojit
se k trestnimu stihani pachatele. Jestlize v prabéhu vyfizovani zadosti bude odpovédna
osoba zjisténa, musi Zzadatel tuto skute¢nost nahldsit sekretariatu CSV. Dalsi podrobnosti
stanovuje statut svépomocného fondu.

5. Skoda zplsobena nékterymi zvlaité chranénymi zivocichy. M{Ze nastat velice vzacné.
V Uvahu pripada pouze poskozeni Ul mlsnym medvédem hnédym (Ursus arios L.),
zatoulanym ze Slovenské republiky a teoreticky pfipada v Uvahu zatopeni vcelstev vodou
z pfehrady, kterou by si vjihomoravském kraji vystavéla kolonie bobra evropského
(Castor fiber L.). S témito pripady pocita zakon €. 115/2000 Sb., o poskytovani nahrad skod
zplUsobenych vybranymi zvlasté chranénymi Zivocichy. Pokud vybrany Zivocich zpUsobi
Skodu na vcelstvech nebo vcelafském zafizeni, musi postizeny chovatel podat zadost o

nahradu $kody mistné p¥islusnému KU do 10 dndl ode dne, kdy se o $kodé dozvédél.

5.2 Trestni a deliktni odpovédnost
Pokud dojde k jednani, které naplfiuje skutkovou podstatu trestného cinu, prestupku nebo
jiného spravniho deliktu, je za takové jedndni pachatel odpovédny, pokud je mu vina
prokdzana v trestnim nebo prestupkovém fizeni. Jedna se o zvlastni typ odpovédnosti, kdy

sankci mohou byt kromé nahrady Skody i jiné tresty.

5.2.1 Spravni delikty
Zakony, které obsahuji ustanoveni, tykajici se véel a vCelafstvi, obsahuji samostatnou hlavu,
nazvanou ,spravni delikty”. Tyto zakony rozdéluji spravni delikty na prestupky, kterych se

mohou dopustit pouze fyzické osoby, a tzv. jiné spravni delikty pravnickych osob a

podnikajicich fyzickych osob. Prestupku se tedy mlze dopustit jen drobny zajmovy vcelar.
Profesionalni v&elafi vystupujici jako zemédélsky podnikatelé’’mohou spachat pouze spravni
delikt. Sankci za jiny spravni delikt mlze byt pouze pokuta, pficemz horni hranice jeji vyméry

je zpravidla nékolikanasobné vyssi nez u odpovidajiciho prestupku. Zakladnim procesnim

22 iz ust. §2e, odst.1, zadkona &. 252/1997 Sb., 0 zemédélstvi.
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predpisem pro oba druhy fizeni je zdkon €. 500/2004 Sh., spravni fad. V pfipadé fizeni o
prestupcich je specidlnim pravnim predpisem zakon €. 200/1990 Sb., o pFestupcich.
Prestupky projedndvaji obecni urady, zvldstni orgdny obci nebo jiné spravni orgdny, stanovi-li
tak zvldstni zdkon.”® K projednavani spravnich deliktd v oblasti véelafstvi jsou v oblasti

rostlinolékarské péce v prvnim stupni prislusné organy rostlinolékarské spravy, na useku

$lechténi a plemenitby rozhoduje Ceskd plemendarskd inspekce a v ostatnich piipadech

rozhoduji organy veterinarniho dozoru.

5.2.2 Trestné Ciny

Trestné Ciny upravuje zdkon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon. V oblasti véelafstvi pfipada
v Gvahu trestny &in krddeze®” za predpokladu, 7e $koda na odcizeném véelaiském majetku
dosahuje alespori 5000 K¢. Pripady vandalismu na vcelaiském zafizeni teSi trestny cin
poskozovdni cizi véci.”®> Skutkova podstata tohoto &nu spoéiva vumysiném poskozeni

véelstev a vcelafského zafizeni za predpokladu, Ze vySe Skody presahuje 5000 KE. Trestné

¢iny vysetruji organy ¢inné v trestnim fizeni a o viné i neviné rozhoduje soud.

5.2.3 Adhezni fizeni

Vznikem trestni nebo deliktni odpovédnosti nezanika odpovédnost za zplsobenou Skodu.
V trestnim tizeni je poSkozeny oprdvnén navrhnout, aby soud v odsuzujicim rozsudku uloZil
obZalovanému povinnost nahradit vzniklou Skodu. Ndvrh je tfeba ucinit nejpozdéji u hlavniho
liceni.?® Véc se potom projedna v hlavnim li¢eni s niz&imi procesnimi naklady a soudce uréi
povinnost nahrady Skody ve vyroku rozsudku. V prestupkovém fFizeni upravuje ndhradu

Skody §70 zadkona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich. Nahrada skody je rovnéz priznana pouze

v pfipadé, Ze posSkozeny uplatnil narok na jeji ndhradu v fizeni o prestupku.

23 Viiz ust. §52 zakona &. 200/1990 Sb., o prestupcich.
2 \/iz ust. §247 zékona €. 140/1961 Sb., trestni zdkon.
2 \iz ust. §257 zakona €. 140/1961 Sb., trestni zdkon.
%6 \/iz ust. §43 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim.
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6. Rostlinolékarska péce

Rostlinolékarska péce je upravena zakonem 326/2004 Sb., o rostlinolékarské péci (dale jen
zakon) a provadéci vyhlaskou ministerstva zemédélstvi ¢. 327/2004 Sb., o ochrané vcel,
zvére, vodnich organism( a dalSich necilovych organismU pfi poufZiti pfipravki na ochranu
rostlin (ddle jen vyhlaska). Zakon zapracovdva prislusné ustanoveni ES a upravuje prava a
povinnosti fyzickych a pravnickych osob v oblasti rostlinolékafské péce. Pro ucely véelarstvi
je dualezitd uprava prevence rizik, plynoucich ze zachazeni s pfipravky a mechanizacnimi
prostiedky na ochranu rostlin. Zakon dale stanovuje v souladu s Ustavou Ceské republiky
povinnosti pravnickym a fyzickym osobam, které provadéji oSetfovani rostlin, rostlinnych
produktll, sklad( a pldy, povinnosti chovatelim vcel, pravnickym a fyzickym osobam, jimz
prislusi vykon prava myslivosti nebo vykon rybarského prava, i povinnosti vlastnikim

pozemku a uzivatelim honiteb.

Otravy vcéelstev mohou byt zplisobeny fadou faktord, napf. potravou, prlimyslovymi exhalaty
(imisemi), ale zejména chemickymi latkami pouzivanymi vzemédélstvi (pesticidy).
Z pesticid zpUsobuji otravy vcelstev pripravky k hubeni houbovych onemocnéni (fungicidy),
rozto€ll (akaricidy), hmyzu (insekticidy), plevell (herbicidy) a nékteré desikanty. Podle
zpUsobu aplikace pripravkl (poprach, postrik, aerosol) a u¢inku na hmyz (pesticidy dotykové,
poZerové, dychaci) je vyskyt apribéh otrav pesticidy rlzny. Otrava vcel je jeden
z nejcastéjsich pripadl uhyna vcelstev. V dnesni dobé existuje pomérné ucinna legislativa,
kterd upravuje pouzivani chemickych ptipravk{ k oSetfovani poli proti skidclim a pokud

oSetrujici osoba dodrzi predepsané technické postupy, nemuze se véelam nic stat.

6.1 Klasifikace pripravki
Vyhlaska v § 3 a 4 rozlisuje tfi stupné nebezpecnosti pripravkll na ochranu rostlin pro vcely.
O oznaéeni ptipravku rozhoduje statni rostlinolékaiska sprava v registraénim Fizeni*’. Podle

stupné nebezpelnosti pro vcely Ize tyto pfipravky rozdélit na:

1. Pripravek zvlast’ nebezpecny pro véely — Pro takovy pfipravek plati absolutni zakaz
letecké aplikace a déle potom veskeré jiné zplsoby aplikace na ,porosty

navstévované véelami“ a na ,stromy a kefe navstévované vcelami“. Pokud ma byt

7 \liz ust. §33 zadkona 326/ 2004 Sb., o rostlinolékarské péci.
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takovy pfripravek pouzit na rostliny, které vcely nenavstévuji, musi byt aplikovan
v takové vzdalenosti od porostll navstévovanych vcéelami a stromd a kerQ
navstévovanych véelami a od stanovisté vcelstev, kterd s ohledem na zpUsob aplikace
pfipravku, pouZity mechanizacni prostfedek a silu a smér vétru zarucuje, Ze
aplikovany pfipravek na né nedopadne. Tim je zarucena ochrana vcel, kdyZ jsou
oSetfovany napfriklad ovocné stromy pred zacdtkem kvétu a postrikova jicha
propadne na kvetouci porost pod stromy, navstévovany véelami. Pokud se takovymi
pfipravky oSetfuje napfiklad nekvetouci pole fepky olejky, které se nachdzi v blizkosti
kvetouci louky, je tfeba, aby v dobé postfiku bylo Uplné bezvétri, zarudujici, ze
pfipravek zistane tam, kde md. Na porostech pod stromy, které jsou navstévované
véelami nebo v jejich blizkosti, lze aplikovat pripravky pouze zplsobem, ktery
vylucuje jeho zaneseni na kvéty a Casti téchto stromi s vyskytem medovice nebo
mimokvétniho nektaru. Pokud je tento pfipravek oznacen upozornénim, Zze muze byt
aplikovan nejpozdéji urcity pocet dnl pred predpoklddanym kvétem strom, kera
nebo porostl, nesmi byt aplikovan ve Ih(té kratsi, neZ odpovida tomuto poctu dni.
Pripravek nebezpeény pro véely — Na rozdil od zvlast nebezpeéného pripravku, jehoz
aplikace na kvetouci porosty je vyloucena, nebezpecny pripravek lze pouZit na
oSetreni kvetoucich porostl, strom0 a kefli navstévovanych véelami, ovsem pouze za
pfedpokladu, Ze se aplikuje v dobé, kdy vcely nelétaji. Mlze byt pouZit aZ po
ukonéeni denniho letu vcel, a to nejpozdéji do dvacaté treti hodiny pfisluSného dne.
Na porostech pod stromy, které jsou navstévované véelami, nebo v jejich blizkosti
smi byt aplikovan pfipravek nebezpecny pro vcely jen takovym zplsobem, ktery
vylucCuje jeho zaneseni na kvéty a Casti téchto stroml s vyskytem medovice nebo
mimokvétniho nektaru v dobé, kdy vcely létaji.

Pfipravek, ktery neni ani zvlast nebezpeény pro véely, ani nebezpeény pro véely —
tento pripravek smi byt pouZit na oSetfeni kvetoucich porostl, stromd a kefu i
v dobé, kdy je vcely navstévuji. Do nabyti Ucinnosti vyhlasky se tyto prostfedky
nazyvaly ,relativné nesSkodné pro vcely”. Toto oznaceni bylo dle mého nazoru
pfipravky jsou neSkodné pouze za predpokladu, Ze se dodrZi sprdvnd koncentrace.
Pokud oSetfovatel nékolikandsobné prekroci limity koncentrace, mohou vcely

uhynout i po aplikaci takového relativné neSkodného pfipravku. Toto oznaceni se
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obvykle na pripravku neuvddi a tim je ziejmé, Ze jde o pripravek, ktery byl plvodné
oznacovdn za relativné neskodny. Tato zména vysla z poZadavku EU, které stanovuji,

Ze toxické pfipravky neni mozné oznacovat slovem , neskodny“?®

Vyhlaska pocitd i s takovymi pripady, kdy oSetfovatel ve snaze zvysit Gcinnost chemického
pfipravku smichd pred oSetfenim porostu dva a vice pripravk(. Podle §4 odst. 4 aplikace
pfipravku spolu s jinym pfipravkem nebo latkou, aniz by tato spole¢na aplikace byla
doporucena v navodu k pouziti pripravku, se povazuje za pouZiti nebezpecné pro vcely. P¥i
této spolecné aplikaci se uplatfiuji opatreni jako pfi aplikaci pripravku zvlast nebezpecného
pro vcely, jde-li o pouziti pfipravku nebezpecného pro vcely, nebo jako pfi aplikaci pripravku
nebezpecného pro véely, jde-li o pfipravek, ktery neni nebezpecny pro véely, je-li pouzit

samostatné.

Vyhlaska nabyla Ucinnosti 30. dubna 2004. Podle jejiho §13 odst. 2 pfipravky, které byly
registrovany do této doby, nesou oznaceni "Ptipravek pro vcely toxicky", pokud jde o
"Pfipravek zvlast nebezpecny pro vcely", "Ptipravek pro vcely skodlivy", pokud jde o
"Ptipravek nebezpecny pro vcéely" a "Pripravek pro véely relativné neskodny", jedna-li se o

pripravek, ktery neni nebezpecény pro vcely.

6.2 Rostliny navstévované vcelami
Vyhlaska v §2 definuje nékolik stéZejnich pojmu. Porostem je minéno veskeré spolecenstvo

rostlin na pozemku. Jako , porost navstévovany véelami, je pro ucely vyhlasky minén:

Porost na pozemku ve venkovnim prostiedi mimo lesni porost, na jehoZ jednom
Ctvere¢nim metru jsou v dobé oSetfeni primeérné vice nez dvé kvetouci rostliny, véetné
kvetoucich plevell, navstévované vcelami, popfipadé pfi vyskytu medovice nebo
mimokvétniho nektaru. Podle §5 se priimérny pocet kvetoucich rostlin v porostu véetné
kvetoucich plevelll zjistuje v pasech rovnomérné rozvrienych, 1 m Sirokych a 100 m
dlouhych; na plochach do 10 ha na péti mistech, na plochach 10 ha a vice na deseti mistech.

Jsou-li podstatné rozdily v zakvétani ¢asti porostu, posuzuje se kazda tato ¢ast samostatné.

28 PRIDAL, A.,: Ochrana véel pted biocidnimi latkami - rostlinoléka¥ska legislativa, Agromanudl, 4/20086, str.22
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Medovice se na téchto porostech vyskytuje vzdcné , a to pouze za predpokladu, Ze by tento
porost byl napaden jejimi producenty, jimi jsou zejména msice, méry, &ervci. Ucelem
rostlinolékarské péce je vsak mimo jiné eliminovat cinnost téchto organism( a proto je
vyskyt medovice na kulturnich rostlindch témér vyloucen. Medovice se rovnéz mize
vyskytovat na porostech zZita napadeného namelem.

Lesni porost — porost, nachazejici se na pozemku uréeném k plnéni funkci lesa, se stromy a
kefi lesnich dfevin, které kvetou nebo se na nich vyskytuje medovice nebo mimokvétni
nektar. Medovici definuje vyhlaska v §2 jako sladkou tekutinu, kterou vyluc€uji nékteré druhy
hmyzu a cizopasnych hub, mimokvétni nektar jako sladkou tekutinu, kterou vylucuji nékteré
rostliny na fapicich listd, na listech nebo palistech. Tato mimokvétni nektaria mohou byt
aktivni i vdobé, kdy rostlina nekvete, nejcastéji u tresni, vikvi a slunecnic. Zjistovani
medovice a mimokvétnich nektarii se provadi podle pritomnosti véel na porostu.

Stromy a kefe v kvétu — jedna se o stromy a kefe mimo lesni pozemek, které kvetou nebo se

na nich vyskytuje medovice nebo mimokvétni nektar

Vyhlaska pocitd i s pripady, kdy by mohlo dojit k otravé vcel biocidnimi ptipravky nebo
latkami pouzivanymi podle zvlastnich predpist (zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané verejného
zdravi a zakon ¢. 120/2002 Sh., o podminkach uvadéni biocidnich pfipravkl a Ucinnych latek
na trh). Jedna se o pfipady, kdy jsou biocidni pfipravky aplikovany naptiklad kvali hrozbé
pfemnozZeni komarld po povodnich apod. Pokud tyto latky nebo pfipravky mohou véeldm
uSkodit, posuzuji se jako pfipravky pro véely nebezpecné, viz. vySe, a ochrana vcel pfi

pouZzivani téchto pripravkd se fidi podle zakona 326/2004 Sb., a vyhlasky 327/ 2004 Sb.

6.3 Povinnosti chovateli vcel
Dle ustanoveni §6 vyhlasky jsou chovatelé vcel povinni pisemné oznamovat pfislusSnému
obecnimu Uradu umisténi trvalych stanovist vcelstev, a to kazdoroéné do konce Unora. Nové
umisténi vcelstev, véetné prechodnych stanovist pfi koCovani, musi chovatelé nahlasit
stejnym zplsobem nejpozdéji pét dnl pred premisténim ¢i novym umisténim vcelstev.
Pokud nové umisténi bude mimo zastavénou ¢ast obce, musi chovatel pfipojit jednoduchy
situacni nacrtek s oznacenim stanovisté vcelstev. Pokud chovatel tuto povinnost nedodrzi,
vystavuje se riziku vzniku otrav svych vcelstev, navic bez pfipadného naroku na nahradu

Skody. Mezi dal$i oznamovaci povinnost chovatele patfi nahlaseni hromadného letu véel za
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zdrojem snUsky a jeho predpokladany smér, bezprostfedné po vyhlaseni leteckého

oSetfovani porostu.

6.4 Povinnosti péstitelli — oSetrovatell

Ustanoveni §51 odst.1 zakona stanovi, Ze oSetfovatel porostu, ktery pti podnikdni pouziva
pfipravky nebo biocidni pfipravky ve venkovnim prostredi, nesmi aplikovat takové latky,
které jsou podle rozhodnuti o registraci oznacené jako nebezpetné nebo zvlasté nebezpecné
pro véely, pokud nema k dispozici informace o umisténi stanovist véelstev v dosahu alespon
5 km od hranice pozemku, na némzZ ma byt aplikace provedena, a o smérech hromadného
letu véel. Toto ustanoveni se vztahuje i na aplikaci jinych pfipravk( a latek, jejichZ poufziti je
pro vcely nebezpecné. Péstitelé jsou povinni si tyto Udaje zjistit u mistné pfrislusnych

obecnich urad(, které tyto udaje od vcelari shromazduiji.

Pokud oSetfovatel zamysli aplikovat takové pripravky letecky, musi nahldsit provedeni
postfiku pisemné obecnimu Uradu nejpozdéji 48 hodin pred zacatkem jeho provedeni. Dle
odst.4 jsou péstitelé, ktefi na svych pozemcich pouzivaji pfipravky, povinni s dostatecnym
predstihem pred aplikaci pfipravkd projednat opatreni k ochrané véel s mistné prislusSnym
obecnim uUfadem a chovateli vCel, jejichZ stanovisté vcelstev je v dosahu do 5 km od hranic
pozemku, na némz ma byt provadéna aplikace pripravki. Proto je vhodné, aby oSetrovatelé
udrZovali kontakty se vcelafi a nejlépe pred zahajenim jarniho oSetfovani porostd se s nimi

domluvili na vzajemném postupu, jak minimalizovat riziko vzniku otrav.

6.5 Letecka aplikace

Pocatek letecké aplikace pripravku vyhlasuje obecni uUrad bez zbyte¢ného odkladu po
obdrZeni ozndmeni od oSetfovatele porostu, a to zpdsobem v misté obvyklém. Za zpUsob
v misté obvykly se povazuje napfiklad vyhlaseni v mistnim rozhlase, vyvéseni na aredni
desku, apod. Pfedeviim by mél byt informovan jednatel mistni organizace CSV nebo obecni
divérnik. Dotéeni chovatelé véel jsou potom povinni se vzdjemné prokazatelnym zplsobem
informovat o jimi pfijatych opatrenich k ochrané vcel, odpovidajicich mistnim pomérim.
Chovatel vcel nebo jednatel mistni organizace oznami prokazatelnym zplsobem mistné
prislusnému obecnimu ufadu neprodlené po vyhlaseni pocatku leteckého osetfovani porostu
hromadny let v¢el za zdrojem snlsky a jeho pravdépodobny smér.

Hromadny let vcel za vydatnymi zdroji snGsky je zjistitelny zrakem a sluchem. Nahl3sit
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hromadny smér je nezbytné napftiklad proto, Ze oSetfovatel mlze mit v planu osetfit pole
s porostem, ktery vCely nenavstévuji, mGzZe proto pouzit i pfipravek nebezpecny pro vcely.
Pokud by vSak hromadny smér letu vcéel sméroval pres tento necilovy porost napt. do

vzdaleného lesa za medovicovou snlskou, doslo by k otravé vcelstev. Leteckd aplikace

pripravkd zvlast nebezpeénych pro véely je zakdzdna bezpodmineéné. Pro pouZivani

pfipravkd pro véely nebezpecnych stanovuje vyhlaska omezujici kritéria. Takové pfipravky Ize
letecky aplikovat pouze tehdy, je-li to z divodu vyskytu Skodlivych organismi nezbytné a
nelze-li pouzit jiny ptripravek, ktery neni pro véely nebezpecny a jestlize je zabezpeceno, Ze
touto aplikaci nebudou zasaZzena stanovisté véelstev, drahy hromadného letu véel a porosty
navstévované véelami. Dale smi byt takové pfipravky letecky aplikovany pouze tehdy, jestlize
o této aplikaci byli prokazatelné predem informovani chovatelé vcel, jejichz véelstva mohou

byt jejimi disledky poskozena.

Stanovisté vcelstev, pokud neni umisténo v zastavéné c¢asti obce, se oznaci umisténim
Zlutého rovnostranného trojuhelniku o délce strany 1m v horizontdlIni poloze. Doporucuje se
pouZit dostatecné Siroké desky s vyrazné Zlutou barvou, aby pilot letadla nemohl trojuhelnik
prehlédnout. Je tfeba zajistit, aby byl trojuhelnik vidy dobfe viditelny a napt. nezar(stal

travou a kefi nebo pfi olisténi strom( nezustal skryty pod jejich korunami.

6.6 Nahrada sSkody pfri otraveé vcel

Nejcastéjsi priciny otravy vcel jsou:

e let postiikové jichy na kvetouci necilové rostliny (javory, vrby, jivy),

e zapleveleni oSetfovaného porostu kvetoucimi plevely,

e rozkvét osSetfené kultury (fepka) v dobé€ trvani rezidualni toxicity ptipravku,

e rozkvét plevelnych rostlin (hluchavka) v dobé trvani rezidudlni toxicity pfipravku,

e rezidualni zbytky v postiikovaci.

Podle ustanoveni §51 odst.6 zakona, zjisti-li chovatel vcel, Ze doslo k Uhynu vcel v disledku
pouZiti pfipravku, ozndmi to neprodlené pfislusSnému orgdnu Statni veterinarni spravy (SVS).

PFisluSny orgadn SVS v soucinnosti s rostlinolékafskou spravou provede mistni Setfeni; ma-li
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vrve

vysetfeni odbornym dstavem® a informovani chovatele véel o vysledku tohoto vy3etieni.
Zaznam o vysledku mistniho Setfeni a vysledek vySetfeni vzork(li poskytne téz
rostlinolékarské spravé a chovatelim. Pochybnosti o pficiné uhynu mohou nastat zejména
tehdy, pokud v jeden den provadi osetfovani porostl vice péstitelll najednou a poutziji rlizné

pripravky.

K vySetfeni pri¢iny uhynuti vcel se odebird vzorek uhynulych véel v poctu nejméné 500
jedincli a vzorek oSetfeného porostu o hmotnosti nejméné 200 gram(. Vzorky musi byt
oznaceny a zabaleny v prodySném pevném obalu a nejpozdéji do 72 hodin po oSetfeni
porostu doruceny odbornému Ustavu k provedeni analyzy. Zaslat vzorky musi kvili
vérohodnosti zastupce KVS. Pokud dojde k otravé mimo pracovni dny a nelze vzorky zaslat
neprodlené, doporucCuje se je v pfitomnosti vérohodnych svédkl odebrat a ulozit
v prodySném obalu do mrazaku. Toxické latky z téla vcely rychle vyprchdvaji a mize se stat,
Ze pfi prodleni odborny ustav obsah toxické latky v téle negzjisti, takze nebude moZno

prokazat, zda a ktery oSetrovatel Skodu zpUsobil.

Dakazni bremeno v pfipadé nahrady skody nese poskozeny chovatel. Ten musi dokazovat, Ze
SklGdce porusil pravni predpis a Ze mezi porusenim povinnosti a Skodou je pfi¢inna souvislost.
Jestlize se prokaze, ze Uhyn vcel nastal skutecné otravou pripravky na oSetrfovani rostlin a
mistnim Setfenim vyjde najevo, Ze otravu zpUsobil porusenim néjaké prdvni povinnosti
oSetrovatel porostu, mlze si vcelaf ndrokovat nahradu sSkody. Pokud dojde k soudnimu
sporu, jsou hlavnimi dikaznimi prostredky vysledky laboratorniho rozboru zaslanych vzorku

a predevsim zapis z mistniho Setfeni.

Zapis (protokol) z mistniho Setfeni. Je v zajmu vcelafe, aby Setfeni probéhlo co nejdfive od
vzniku uddlosti. Kazdé prodleni totiz snizuje pravdépodobnost vyfeseni pripadu a nadhradu
vzniklych Skod. Protokol sepiSe zdastupce KVS. Je treba, aby protokol obsahoval co
nejpodrobné;jsi popis Skodné udalosti a co nejvice poznatkl a informaci o okolnostech, za
nichz ke Skodé doSlo. Zavéry z mistniho Setfeni pfi vymahani Skod byvaji stéZejnim
dokumentem zvlasté pro pfrislusné znalecké posudky. Protokol by mél obsahovat zejména

tyto informace:

29 sy P P . v
Rozbory provadi Statni veterinarni tGstav v Jihlavé.
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1. Den, hodina a misto Setreni.

2. Jména a bydlisté ucastnik( rizeni, predevsim zdstupce KVS a stdtni rostlinolékarské
zprdvy, poskozeni chovatelé, osetfovatel porostu, predstavitel ZO CSV.

3. Oznaceni stanovist poSkozenych vcelstev s uvedenim vzddlenosti od oSetfovanych
porostd.

4. Den a hodina oSetreni porostu, teplota vzduchu, sila a smér vétru, pfipadné srdzky,
oblacnost apod.

5. Oznaceni osSetfovaného pozemku — oSetfovand kultura, vyméra, oznaceni, zda porost
byl kvetouci (v pfipadé, Ze porost nebyl kvetouci, je tieba zjistit, zda pripravek nemohl
byt vzhledem k povétrnostnim podminkdm zanesen na kvetouci porost v okoli
osSetfované kultury, za kvetouci porost se povaZuje téZ porost navstévovany vcelami
v dobé vyskytu medovice nebo mimokvétniho nektaru.

6. Zplsob aplikace pfipravku — zda byla provedena pozemné nebo letecky.

7. Pouzity chemicky pripravek (druh, ndzev, koncentrace, atd.), divod osetreni.

8. Presny ndzev osetfovatele porostu (ndzev organizace, sidlo, jméno odpovédného
pracovnika) .

9. Rozsah skody: (Uvede se, kdy byly pozorovdny prvni priznaky otravy a jaké, pocet
postiZzenych vcelstev, oslabeni vcelstev v poctu pldsti, procentudlné, pripadné jiné
stanoveni oslabeni vcelstev, napf. zvldst létavky a zvldst ostatni vcely, dle mistnich
podminek predpokladany usly vynos v disledku Skod na vceldch, atd.).

10. Odbér vzorku uhynulych vcel a osetrenych rostlin — zda byl anebo nebyl proveden.

11. Vyjddreni ucastniki mistniho Setreni (zejména oSetrovatele porostu, a to predevsim,
zda uzndvd odpovédnost za Skodu a jaké by navrhoval feseni ndhrady skod).

12. Vyjddreni pracovnika KVS, zda bude provddét opakovand mistni setfeni s urcitym
¢asovym odstupem vzhledem k tomu, Ze proces otravy u vcel jesté probihd a rozsah
skod tedy nelze v souc¢asné dobé stanovit.

13. Podpisy a razitka zdstupcii OVS a SRS, podpisy ostatnich ucastnika fizeni.*®

Soucdsti zpravy o vysledku mistniho Setfeni je stanoveni rozsahu Skod. Za timto ucelem
prohlédne zastupce KVS bud vSechna vcelstva, nebo jejich pomérnou ¢ast na vsech

postizenych stanovistich. Ubytek véel v jednotlivych tlech m(ze stanovit bud procentuelné

** MACHOVA, Jarmila: Prdvo ve véelafstvi, 1. Vydani, Praha: ORAC, 2001, str. 45,46
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nebo poctem poklesu poctu obsednutych pldstd. Pfi stanoveni rozsahu Skod nelze
postupovat napf. tak, Ze veterinaf urci velikost Skody v priiméru na 50% v celé obci, nebo
neuvede, zda se procentudlni ubytek véel tyka Iétavek nebo celého véelstva. Takovéto urceni
rozsahu je nepresné a v kone¢ném dlsledku pti soudnim projedndni véci mlize znamenat
zavér, ze vyse uplatinované nahrady skody neni vérohodné odlvodnéna a s odstupem doby ji
jiz nelze jednozna¢né stanovit ani s pomoci znalce a soud mize zalobu zamitnout. Skoda se
musi na jednotlivych stanovistich posuzovat individuelné, protoze stanovisté poskozenych
véelstev jsou od oSetfovaného pozemku rGizné vzdalena, Iétavky z kazdého vcelstva jsou jinak

zalétané a i vCelstva sama jsou rizné silna a otravu proto snaseji odlisné.

Vysi Skody muZe stanovit sdm posSkozeny chovatel. Pokud oSetfovatel se stanovenou vysi
Skody souhlasi a poskytne dohodnutou ¢astku jako kompenzaci, dojde v podstaté ke smiru.
To je idedlni reSeni. Dostane-li se ptipad az pred soud, stanovi soudce obvykle soudniho
znalce v oboru vcelarstvi. Znalec pak na zakladé zaznamu o mistnim Setfeni vypracuje
znalecky posudek, kde bud’ potvrdi vysi Skody stanovenou v protokolu zdstupcem KVS, nebo
vySi Skody zméni. VySe skody by méla zahrnovat jednak cenu poskozenych véelstev, usly
medny vynos a naklady na odstranéni nasledkd Skod, tj. na udrieni poskozenych vcelstev
(ndkup matek, cestovné, cukr). Usly medny vynos se stanovuje podle priimérného medného
vynosu v obvodu ZO CSV. Pro tyto Gcely vedou ZO CSV pfisluiné statistické vykazy pro Géely

poskytovani tdajd pro Cesky statisticky urad.

6.7 Uhyny véelstev a povinnosti policie
V pfipadé, Ze se nepodafi pfi mistnim Setfeni zjistit, kdo v dané dobé provadél oSetfovani a
je tim padem odpovédny za vzniklou $kodu, Ize se obrétit na Policii CR. Pokud $koda
zplUsobend otravou vcel bude vy$si nez nepatrnd (5000 K¢ a vice), muze jit o trestny cin
poskozovdni cizi véci*!, musel by byt ale prokazan dmysl kGdce tato véelstva zahubit.
Teoreticky by Slo o pfipad, kdy by nespokojeny soused oSetfil kvetouci stromy v blizkosti
v€elnice ptipravkem pro vcéely zvlasté nebezpeénym v dobé, kdy vcely létaji, aby se
sousedovych vcel zbavil. Byly pfipady, kdy nespokojeny soused aplikoval jedovatou

chemikalii pfimo do Ulu. Poskozeny chovatel mize podat trestni ozndmeni a organy cinné

31 Viz ust. §257 zakona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon.
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v trestnim tizeni jsou povinny na zdkladé tohoto podnétu zahdjit provérovani okolnosti,

nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny cin.

Organy policie maji mnohem vétsi moznosti zjistit, kdo v inkriminovanou dobu osetfoval jaky
pozemek. Do meésice jsou povinny informovat posSkozeného usnesenim o vysledku
vySetfovani. Proti usneseni lze podat stiznost, napf. pokud vySetfovani neprobihalo
dostatecné dikladné. Pokud organy policie zjisti, Ze doslo ke spachani trestného Cinu, predaji

véc statnimu zastupci, ktery poda obZalobu. Navrh na ndhradu $kody je pak soucasti Zaloby.

Pokud dojde k uhynu vcelstev v dlisledku osetfovani porostl zemédélci, mél by presto vcelar
nahldsit otravu Policii CR. Otrava véelstev nenf jen $kodou zplsobenou véelafi, ktera se da do
urcité miry vycislit, ale je ivdznou Ujmou na ekosystému v urcité oblasti. Nesprdvnym
chemickym osSetfovanim zemédélskych a lesnich kultur totiz dochazi k Uhynu fady dalSich
drobnych Zivocichl a tim i k poskozeni fauny v urcité oblasti. Véelafi jsou vétSinou prvni, ktefi
zjisti, Ze doglo k mistnim $koddm na ekosystému. Uhyn véelstev zakldda podezfeni, ze byl
spachan trestny ¢in ohrozeni a poskozeni Zivotniho prostiedi podle § 181b, popfipadé §181a

trestniho zakona.

6.8 Shrnuti

Rostlinolékafska péce predstavuje vyznamny a nezbytny regulativ, ktery omezuje moznost
poskozeni Zivotniho prostfedi pfipravky na ochranu rostlin. Legislativni rdmec, upravujici
tuto oblast vyluCuje moznost poskozeni necilovych organisml vcéetné vcel, za predpokladu
dodrzeni zakonného postupu. Pro Ucely véelafstvi je vyznamna Uprava prevence rizik otravy
véelstev pfi oSetfovani kvetoucich porostl, které vcely navstévuji. Zdkon k tomuto ucelu
definoval, co je kvetouci porost, klasifikoval pfipravky na ochranu rostlin do tfi kategorii
podle stupné nebezpecnosti a stanovil povinnosti jak oSetfovatellim porostd, tak chovatelim
véel. DllezZitd je zakonna uUprava postupu pfislusnych organl v pfipadé otravy vcelstev a
nahrady Skody. Vyznamnou roli na poli ochrany véelstev hraje Statni rostlinolékaiska
sprava, kterd provadi registracni tizeni, pridéluje pfipravkdm na ochranu rostlin stupen
nebezpecnosti pro vcely a pti poruseni zdkonnych ustanoveni udéluje pokuty za prestupky.
Obecni ufady vedou evidenci stanovist vcelstev ve svém obvodu a oSetfovatelé porostl jsou

povinni s nimi projednavat opatteni k ochrané vcel. Pfi otravé v€elstev md vyznamnou ulohu

Statni veterinarni sprava, jejiz zastupce musi byt prfitomen pti mistnim Setfeni a dale organy
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Policie €R, které provéfuji, zda pfi otravé véelstev nedodlo ke spachani trestného cinu.

Zakonna uprava rostlinolékarské péce je harmonizovana s pravem ES.

7. Veterinarni péce

Veterinarni péce v Ceské Republice je komplexné upravena vzdkoné 166/1999 Sb., o
veterinarni péci (veterinarni zakon). Cilem veterinarniho zdkona je ochrana zdravi lidi pred
nemocemi prenosnymi ze zvifat na ¢lovéka a pred nemocemi z potravin. Zakon rozdéluje

veterinarni péci na nékolik klicovych oblasti:

A. péce o zdravi zvifat a jeho ochranu, zejména predchazeni vzniku a Sifeni onemocnéni
prenosnych pfimo nebo nepfimo mezi zvifaty vnimavych druhi a jinych onemocnéni
zvitat a jejich zdolavani a ochrana zdravi lidi pfed nemocemi pfenosnymi ze zvitat na
¢lovéka,

B. péce o zdravotni nezavadnost ZivociSnych produktd a krmiv a ochranu zdravi lidi pred
jeho poskozenim nebo ohrozenim zZivoc¢isSnymi produkty,

C. ochrana Uzemi Ceské republiky pfed zavle¢enim nékaz zvifat a nemoci pfenosnych ze
zvitat na ¢lovéka a pred dovozem zdravotné zavadnych Zivocisnych produktt a krmiv
ze zahranidi,

D. ochrana Zivotniho prostredi pfed nepftiznivymi vlivy souvisejicimi s chovem zvirat,
vyrobou a zpracovavanim Zivocisnych produktd, jakoZz i ochranu zvifat a jejich
produkce pred riziky ze znedisténého Zivotniho prostredi,

E. veterinarni asanace,

F. dozor nad dodrZzovanim povinnosti a pozadavkl stanovenych k zajisténi téchto ukolU
timto zdkonem, zvlastnimi pravnimi predpisy a predpisy Evropskych spolecenstvi

(statni veterinarni dozor).

Vcela medonosna je pro ucely veterindrniho zakona povaZovdna za hospodafské zvife (§3
odst.1c), podle povahy véci a okolnosti se za zvife povazuje i plemenivo véel (§3 odst.1).
Znamena to, Ze prava a povinnosti vyplyvajici z veterindrniho zdkona se vztahuji na vSechny

chovatele vcel, jak zajmové, tak podnikatele.
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7.1 Péce o zdravi vCel a jeho ochrana

Péce o zdravi vcel spocivda predevSim v provadéni preventivnich opatfeni, ktera jsou

stanovena k pfedchazeni vzniku a Sifeni nebezpecnych ndkaz. Ze v€elich nemoci neni nastésti

zadnd prenosna na jiné Zivocichy, véetné clovéka. Mezi nejvyznamnéjsi nemoci véel patfi:

1. Varrodza — jejim pUvodcem je rozto¢ Varroa destructor (VD), ktery se na konci
minulého stoleti dostal z Asie do Evropy a béhem 20 let se pfizpUsobil mistnim
podminkam. PUsobi na larvdlni stadia vcel, kdy se Zivi jejich hemolymfou a véela se
lihne zdeformovana a pro vceli spolecenstvi nepotiebna. VD md na svédomi masové
uhyny vcelstev po celé Evropé v poslednich letech. Navic ma schopnost rychle a

ucinné si vytvaret rezistenci vici pouzivanym léCivim a je hostitelem celé fady pro
véely nebezpecnych vird.

2. Virové nakazy — mohou byt zplsobeny virem deformovanych kfidel, akutni paralyzy
véel, chronické paralyzy vcel, pytlickovitého plodu, ¢erndni matecnik(, kasmirskym
virem a fadou dalSich vird. O pribéhu onemocnéni napovidaji jiz samotné ndazvy
téchto virQ. Virovd onemocnéni zplsobena témito viry jsou pomérné vzacna, vyskyt
stoupa rovnomérné spolu s rozsifovanim VD, ktera slouzi témto virdm jako hostitel.

3. Mor vceliho plodu — virové onemocnéni zplsobené virem Paenibacillus larvae,
nakaza je vdneSni dobé nevylécitelnd, jediny zpUsob jak zabranit rozSifovani, je
spaleni stanovisté. Napadené vcelstvo sldbne, az se stane obéti ndletu loupezivych
véel, které roznesou ndkazu do Sirokého okoli (dolet v¢ely az 5km).

4. Nosemoza - napada vcelstva zejména na jare, kdy vcéely nemaji dostatek prilezitosti k
procistovacim proletdm. Prvok Spatné snasi vysokou teplotu - silnd véelstva se mu tak
ubrani Iépe neZ slaba a v letnim obdobi potom onemocnéni mizi. Do Evropy se v
poslednich letech dostala také asijska forma této nemoci (Nosema ceranae), kterd ma
mnohem rychlejsi pribéh a jeji spory jsou mnohem odolnéjsi. Zptsobuje Uhyn vcelstva v
radu tydn(.

5. Tumiddza — Aethina tumida, maly ulovy brouk, plivodem z Afriky. V ule naklade tisice
vaji¢ek, z nichz se lihnou larvy, které napadaji vceli plasty s pylovymi i mednymi
zasobami a vceli plod, ktery poZziraji. Nase v€ela medonosna nema takové obranné
mechanismy proti tomuto Skldci, jaké maji africké kmeny vcel. Z Afriky se brouk
dostal do Severni Ameriky, Australie, vroce 2004 byl objeven v Portugalsku pfi

nelegdlnim dovozu matek. Proti tumiddze jesté neni vyvinuta Gc¢innd obrana.
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Tento vycet véelich nakaz neni Uplny, obsahuje pouze ty nejdulezitéjsi z nich. V dnesni dobé
plsobi nejvétsi skody mor vceliho plodu a varroaza. Tyto dvé nakazy, (spolu s hnilobou
véeliho plodu, kterd je dnes vSak povazovadna za pouhé pocatecni stddium moru vceliho
plodu), jsou oznaceny v ptiloze €. 2 veterindrniho zdkona jako ndkazy nebezpecné. To
znamena, Ze ustanoveni veterinarniho zakona vztahujici se na vcelafstvi, jsou zamérena
pfedevSsim na provadéni preventivnich opatfeni, kterd by zamezila vyskytu téchto dvou
nakaz.

Podrobné pokyny pro boj s témito nakazami stanovilo MZe v provadéci vyhlasce 299/2003

Sb., o opatrenich pro predchdzeni a zdoldvani ndkaz a nemoci prenosnych ze zvirat na

Clovéka, ve znéni pozdéjSich predpist a Statni veterinarni sprava v metodickych navodech.

Pro boj proti moru véeliho plodu plati metodicky ndvod SVS CR &islo 2/2007 ze dne 10.4.2007

a pro boj proti varroaze plati metodicky ndvod SVS CR &islo 3/2001 a jeho kaZdoroéni pfilohy.

Vyhlaska je v soucasné dobé v procesu novelizace. Az nabyde ucinnosti, bude zrusen
metodicky navod SVS k moru véeliho plodu a bude se postupovat jen podle

platné vyhlasky.

7.2 Mor vceliho plodu

Mor se v ptirodé do vcelstva dostane hlavné s infikovanou potravou, kterou véely najdou v
dutiné po uhynulém vcelstvu. Z tohoto pohledu jsou velmi nebezpeénd volné Zijici vcelstva,
zpravidla roje, které uletély nékterému vcelafi. Nakazu by mohly pfenést i nakazené vcely
zalétnuté do ciziho Ulu. Toto riziko se znacné zvysSuje pfi koCovani. Teoreticky by nakazu mohl
zpUsobit i med, ktery obsahuje zdrodky moru a ocitne se, tfeba jako neumyta sklenice na
sklddce odpadku. Chovatel mlze mor ziskat ndkupem vcelstev, rojli ¢i oddélkd, téz pouzitim
pldstd, ald, nastavk( a veskerého dalSiho materidlu, ktery pfisel do styku s nemocnym
véelstvem. To je casto vysvétleni, pro¢ se mor nékde jakoby sdm objevi. Stdtni veterindrni
sprava vysetrovala stovky pripadu a nejc¢astéji to bylo tak, Ze vcelar pouZil staré véci, které on
nebo nékdo pred nim v bldhové nadéji, Ze jsou dobré, odlozil stranou pfi likvidaci morového
ohniska. Casto jsou to véci z poziistalosti, nékdy tak staré, Ze uZ nikdo nepamatuje, kdy a z
jakého ddvodu byly odloZeny na ptdu. Vymluvny je doloZeny pripad ze Stfedoleského kraje,
kdy novy majitel nasel na pudé domu, ktery koupil od realitni kanceldre, spoustu starého

véelarského ndcini. Zminil se o tom vecer v hospodé a mistni vcelafi si toto haraburdi
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rozebrali. Kratce na to vypukl mor u vsech téchto osmi véelari. Na té pidé byl predtim vic neZ

30 let.*?

Podle ¢&l. 2 metodického navodu SVS CR &islo 2/2007 pro mor véeliho plodu musi byt ndkaza

potvrzena laboratorné. K laboratornimu vysetfeni se zasila plast s podezielym plodem nebo

priskvary. Moznosti stanoveni diagnézy jsou nasledujici:

a) klinické vysetreni vceliho plodu a plastl s priskvary,
b) vysetieni plastl ze zimnich uhyn( vcelstev,

c) laboratorniho vysetfeni podezielého plodu,

d) bakteriologického vySetieni medu,

e) bakteriologického vysetfeni zimni nebo letni méli.

Metodicky ndvod dale vyjmenovava preventivni opatfeni, nutnd k icinnému tlumeni nakazy.

7

Patfi mezi né zejména zdkaz pouzivani medu, pylu, plastd a vosku z oblasti s nezndmou
nakazovou situaci a zjistovani pric¢in veskerych zimnich UhynG a sldbnuti véelstev. DalSim
preventivnim opatfenim je zavedeni veterinarniho dozoru nad komerénimi chovy matek a
vyrobnami mezistén, pravidelné bakteriologické vySetfeni importovanych meda namatkové
kontroly medu pGvodem z CR nebo €élenskych statl EU. Metodicky navod zakotvuje zékaz

lécby vceliho moru a povinnost vyhledavani a utraceni divoce Zijicich véelstev a roju

neznamého puvodu.

7.2.1 Ohlasovaci povinnost chovateli

Veterinarni zdkon stanovuje ve svém 8§11 odst.1c povinnost chovatell, jakoZ i jejich
zaméstnancl, pokud prichazeji do styku se zvitaty, ZivociSnymi produkty nebo jejich vzorky a
ktefi vzhledem ke svému povolani, kvalifikaci a zkuSenostem mohou rozpoznat ptiznaky
nasvédcujici podezieni z nebezpecné nakazy, neprodlené uvédomit KVS nebo zajistit jeji
uvédoméni o tomto podezieni. Tato ohlasovaci povinnost zanikd, jakmile podezieni
z vyskytu nebezpecné ndkazy bylo nahlaseno uUfednimu veterindrnimu lékafi anebo

soukromému veterinarnimu |ékafi. Ustanoveni §67 upravujici nahradu Skody pfi

32 Monitoring choroby mor véeliho plodu na Gzemi Jihomoravského kraje ¢.J. 8059/2008 ORR.
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mimoradnych veterinarnich opatfenich, (dale jen MVO), stanovuje jako sankci za poruseni
této ohlasovaci povinnosti ztrdtu naroku na nahradu Skody. Nesplnénim ohlaSovaci
povinnosti se chovatel navic dopousti prestupku podle §71 odst.1c, za ktery lze ulozit pokutu

az do ¢astky 20000 K¢.

7.2.2 Postup pfi podezieni z vyskytu nakazy

Do pfichodu veterinafe je chovatel povinen ucinit neodkladna opatfeni, spocivajici v
zajisténi, aby podeziela zvifata neopustila svd stanovisté, aby produkty, pochazejici od
podezielych véelstev nebyly pouzivany, zpracovavany nebo uvadény do obéhu a aby byly
ukladany oddélené, a predméty, které mohou byt nositeli plvodcl ndkaz, nebyly vynaseny a

pouzivany mimo stanovisté (§12 odst.1a).

PFi podezieni z ndkazy Uredni veterinarni lékar KVS vysetfi podeziela vcelstva tak, aby mohl
potvrdit nebo vyloucit toto podezreni. Klinické pfiznaky nakazy se projevi u zavickovaného
plodu. Plast se jevi jako nepravidelné zaplodovany, vicka jsou ztmavld, propadla, obcas
déravda. Uhynula larva se méni na tmavohnédou lepkavou hmotu, kterd se v urcitém stadiu
tdhne, typicky je pro uhynulou larvu zdpach klihu. Po vyschnuti uhynulé larvy vznikne
priskvar, ktery je pevné pfilepen na spodni sténé burky. Vcelstvo hyne vétSinou v zimé,
v prvém nebo druhém roce po projeveni prvnich priznaka.

Potvrdi-li ufedni veterinarni lékaf podezieni, odebere vzorky k laboratornimu vysetfeni a
neprodlené uvédomi KVS podle ustanoveni §12. Dale provéri neodkladnd opatfeni uc¢inéna
chovatelem, a podle potfeby stanovi dalsi opatreni, zejména zdkaz premistovani vcelstev,
jakoz i pravidla nakladdni s medem a vcelimi produkty. Podle potfeby nafidi pouziti
vhodnych dezinfekénich prostfedkld. O svych zjisténich a ucinénych opatrenich vyhotovi

Uredni zdznam, jehoZ opis preda chovateli.

7.2.3 Mimoradna veterindrni opatreni pfi vyskytu ndkazy moru véeliho plodu
Pokud je potvrzen vyskyt moru vceliho plodu nebo hrozi-li nebezpeci jeho Sifeni, nafidi KVS

mimoradné veterinarni opatfeni podle ¢l. 5 vyhlasky. MVO spociva zejména ve:

e Vymezeni ohniska moru a jeho vystrazné oznaceni. Ohniskem se rozumi stanovisté

vielstev.
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e Utraceni Zivych vcel, které se provede vysifenim a okamzitym spdlenim veskerého
spalitelného materidlu v ohnisku nakazy, pokud nelze provést jeho dlkladnou
dezinfekci. Neni nutné palit véelin a ko¢ovné vozy a dale materidl, ktery je mozné
dezinfikovat. Nedfevéné materidly se mohou dezinfikovat roztokem vody, sava a
louhu sodného. Dievéné materidly lze dezinfikovat v rozehfatém parafinu o teploté
150 stupnt po dobu min. 5 minut. O likvidaci v€elstev se sepiSe zdpis.

e Zfizeni ochranného pdsma (do 5km vzddlenosti s pfihlédnutim ke geografickym,
biologickym a chovatelskym podminkam).

e Prohlidce viech vcelstev v ochranném pdsmu s rozebranim dila. O zjisténich se sepise
protokol, kopie se predd chovateli.

e Zadkazu presunu vcelstev z ochranného pdsma po dobu 1 roku (tj. do ukonceni
pozorovaci doby v ochranném pasmu).

e Stanoveni povinného provedeni bakteriologického vysSetfeni smésného vzorku zimni

méli ze stanovist nachazejicich se v ochranném pasmu.

Pokud bakteriologické vysetfeni zimni méli nasvédcuje, Ze véelstvo by mohlo byt pozitivni,
provede Uredni veterindrni lékaf opakované vysetfeni vclelstev s rozebranim dila
v nasledujicim roce po vzniku ohniska. Pfi klinické prohlidce musi prohliZitel pouZivat
ochranné rukavice, napf. gumové nebo pro jednordzové pouziti a ndsledné provést

dezinfekci rukou, odévu a obuvi.

Bakteriologické vysetieni zimni méli se povinné provadi vidy pti prodeji matek uréenych ke

komercnim ucelim a u chovl s komeréni produkci oddélku a véelstev

Ustanoveni ¢l.6 vyhlasky nafizuje spaleni veskerych vcelich produktd pochazejicich z ohniska
(med, vosk, propolis, pyl a matefi kaSi¢ka). Pokud nedojde ke spaleni, mohou se tyto
produkty neskodné odstranit prostrfednictvim asanacniho podniku. Med skladovany nebo
ziskany v pozorovaci dobé vochranném pasmu muze byt uvolnén do obéhu jen po
laboratornim vysetfeni na pfitomnost spor Paenibacillus larvae. V pfipadé pozitivniho nalezu
mulzZe byt zpracovan jen za kontrolovanych podminek v pekdrenském primyslu. Na jeho
pfepravu je tfeba veterindrni osvédceni. S ostatnimi vcelimi produkty z ochranného pasma
muZe byt nakldddno bez omezeni. Po likvidaci véelstev a spalitelného materidlu chovatel

zajisti provedeni dezinfekce pldy pod a pred vyletem z ull, dezinfekce stabilnich véelind,
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kocovnych vozl a veskerého kovového materidlu dezinfekénimi prostfedky, stanovenymi
KVS. Likvidaci provadi ufedni veterinarni lékai KVS, zastupce OV nebo ZO CSV, véelai-
chovatel, pripadné zdstupce obecniho uUradu. O likvidaci sepiSe zastupce veterindrni spravy

likvida¢ni protokol.

Ndkaza se prohlasi za zdolanou, jestlize béhem pozorovaci doby jednoho roku nedojde

v ochranném pasmu k onemocnéni touto nakazou nebo podezieni z ni.

Likvidace nakazy moru vceliho plodu spdlenim vsech vcelstev, které se nachazi v ohnisku, je
opatfeni nové, realizované na zakladé vyhlasky ¢. 36/2007 Sb., kterd novelizuje §140 — 142
vyhlasky ¢. 299/2003 Sb., tykajici se veterindrnich opatreni v pfipadé moru vceliho plodu. Az
do nabyti Ucinnosti této nové vyhlasky se pti prokdzani ndkazy v ohnisku likvidovala jen
véelstva klinicky nemocna. Od vcelstev klinicky zdravych se odebiraly vzorky glycidovych
zasob k laboratornimu vysetfeni, a pokud nebyla prokazana pfitomnost spér véeliho moru
(paenibacillus larvae), véelstva nemusela byt likvidovana. Spdleni vSech véelstev na stanovisti
nafidil prislusny veterinarni |ékaf pouze v pfipadé Ze:

e na stanovisti bylo 50% a vice klinicky nemocnych vcelstev,

e 3lo o zanedbany chov s nizkou Urovni véelarské péce,

e nebylo mozno v chovu provést vSechna pfimérend ozdravna opatieni.
Praxi vSak bylo ovéfeno, Ze toto opatreni byva velice ¢asto nedostatecné a mor vceliho plodu
se na takovych stanovistich objevuje znovu. Pokud dojde k nakaZeni véelstva a chovatel tuto
nakazu vcas nezjisti, existuje redlné riziko, Ze jsou to pravé ostatni vCelstva na stanovisti,
kterd nemocné a zeslablé vcelstvo vyloupi a tak infikuji své materské uly. Likvidace celého
ohniska by méla problém této zakerné infekce vyresit. Problém nastdva, pokud ma chovatel
na jednom stanovisti napf. 40 a vice vcelstev a klinické priznaky ndkazy se prokazou pouze u
jednoho z nich. Aby chovatel na zakladé nové vyhlasky nepftisel zbytecné o zdrava véelstva, je

rozumné rozmistit véelstva na vice stanovist s mensim poctem vcelstev.

7.2.4 Nedostatky soucasné pravni Gpravy
Veterinarni zdkon oznacuje véely jako hospodarské zvire. Z logiky véci vyplyva, Ze timto
zvitetem neni myslena jednotlivad vcela, ale celé spolecenstvi vcel (délnice, matka, trubci),

obyvajici néjaky ul — vcelstvo. Pokud chovatel véel zjisti u nékterého vcelstva priznaky moru
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véeliho plodu, ma povinnost nahlasit podezieni pfislusné veterindrni spravé. Do doby nez
pfijde veterindf, musi chovatel provést neodkladnd opatfeni, predevSim zabranit
premistovani véelstev, tj. nekoCovat. | kdyZ véelaf nemanipuluje se véelstvy, jeho nemocné
véely mohou svobodné vyletovat z Ulu a roznaset ndkazu po okoli, zejména trubci, ktefi se ne
vzdy vraci do svého ulu a jsou doma v podstaté kdekoliv. V€elaf nema povinnost uzavfit
cesna nebo provést jiné opatteni ani v pripadé, kdyz zjisti klinické pfiznaky pokrocilého stadia
moru a je pouze otazkou casu, kdy zeslablé vcelstvo vyslidi véely z okoli a odnesou si
infikované zasoby do svych ula.

Pokud chovatel nahlasi podezieni veterinarni spravé, musi ¢ekat na prijezd veterinare, ktery
ale zrovna nékolik dni nemusi mit ¢as, protoze nejsou stanoveny zadné lh(ty, dokdy je tfeba
provést vysetreni k potvrzeni nakazy. Kdyz veterinar konec¢né dorazi, mlze se stat, Ze neni
dostatecné proskolen, véelam nerozumi apod. Pokud veterindr zjisti pfiznaky moru vceliho
plodu, musi odebrat vzorek plodového plastu suhynulymi larvami a odeslat ho
k laboratornimu vySetfeni do akreditované laboratore, ktera nakazu potvrdi nebo vylouci.
Ani vtomto pfipadé nejsou stanoveny zadné zavazné lhlty, dokdy musi byt laboratorni
vySetifeni provedeno. Pokud se nakaza potvrdi, nastane likvidace celého stanovisté (ohnisko),
bez ohledu na to, kolik véelstev je nemocnych a kolik zdravych...napf. stanovisté s 50 vcelstvy
se likviduje celé i v pfipadé prokdzani ndkazy pouze u jediného vcelstva. Neni vSak stanovena
IhGta, dokdy je nutno likvidaci provést. Teoreticky mlze cely sloZity proces trvat i nékolik
tydnu. AZ do doby nez je vcelstvo vysifeno a spaleno, funguje jako ¢asovana bomba, ¢eka na
vyloupeni od zdravych vcelstev, které ndkazu mohou odnést kilometry daleko.

| kdyz veterinar pti prohlidce zjisti podle klinickych pfiznak( ndkazy, Ze jde bez jakychkoliv
pochybnosti o véeli mor v pokrocilém stadiu, nemuze nafidit likvidaci ihned, vidy musi ¢ekat
na vysledky rozboru. Dle ¢l.2 metodického navodu SVS CR 2/2004 pro mor véeliho plodu

musi byt ndkaza potvrzena laboratorné.

Dnesni pfisny systém likvidace nakazy spalenim celého stanovisté muze vést k tomu, Ze
chovatelé, pokud zjisti ndkazu u malého poctu vcelstev, tuto ndkazu nenahldsi a radsi
véelstva i s uly sami zlikviduji a spali, aby zabranili riziku pfenosu na sva zdrava vcelstva.
V takovém pripadé si vSsak nemohou narokovat nahradu ndklad(i a ztrdt podle §67
veterinarniho zakona, ktera se poskytuje pouze v dlsledku provadéni MVO. Navic by se
timto postupem dopustili prestupku podle §71 odst.1c za ktery lze uloZit pokutu az do 20000

K¢. Domnivam se, Ze utedni veterinar KVS by mél mit moznost v urcitych ptipadech upustit
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od pravidla likvidace celého stanovisté, po zvaZzeni vSech okolnosti, jako je intenzita
napadeni, kvalita chovu a vcelarského vybaveni, hygiena, apod.... Zejména tehdy, pokud by
véelar objevil nakazu vraném stadiu, kdy vcelstvo jesté nebylo vyloupeno, okamzité by
véelstvo vysifil a zakonzervoval, aby zabranil vniku cizich véel. Po pfichodu veterinare by byly
odebrany vzorky k laboratornimu rozboru a prohlédnuta vSechna ostatni véelstva. Pokud by
ostatni v€elstva na stanovisti byla zdrava, spalil by se jen Ul nakazeného vcelstva a chovatel
by dostal nahradu naklad( a ztrat jako v pripadé MVO. Doslo by k vytyéeni ochranného
pasma, kde by se povinné provadélo bakteriologické vysetfeni zimni méli. Koneckoncd,
veterinarni zdkon v 8§17 pdst.4 vtomto pfipadé umoznuje KVS k odlvodnéné Zadosti
chovatele nebo z ufedni povinnosti povolit individualni vyjimku z ochranného a zdoldvaciho
opatfeni, natizeného ji nebo jinym pfislusSnym organem, jestlize tim nedojde ke ztizeni
zdolavani ndkazy nebo ke zvyseni nebezpedi jejiho Sifeni. Veterinarni sprava vsak od nabyti

ucinnosti nového metodického navodu do dnesniho dne Zddnou takovou vyjimku neudélila.

7.3 Varroaza

Vroce 2007 doslo vnékterych oblastech Ceské republiky — a to poprvé v historii tlumeni
varrodzy — k hromadnym ztratam vcelstev. Prudky ndrist populace roztoce se dostavil dfive nez
obvykle kvali mirné zimé (2006-2007), kdy vcelstva neprerusila plodovani a poskodil plod
generace zimujicich véel. Kratkovéké véely hynuly jiz na podzim a dly z(staly bez véel. Doslo také
k rozmnozeni vir(. V mrtvych véelach a roztocich byla prokazana pritomnost vétsiny dualezitych
vCelich virQ.

Zimu nepfrezila vice neZ tretina z vice nez pll milionu tuzemskych vcelstev, pficemz v
nékterych regionech Ceské republiky uhynulo az takika 70 procent véelstev.>*Skody za Ghyny
byly odhadnuty na vice nez 100 milionu korun.

K soucasné situaci pfistupujeme s plnou vdZnosti. Utéchou nem(iZe byt ani skute¢nost, Ze v
ostatnich stdtech Evropy jsou ztrdty jesté vyssi a v USA dokonce katastrofdlni. Nesmime se
ani zastitovat tim, Ze se snad prokdzZou jiné pfic¢iny hynuti véel neZ je pfemnoZeni roztoce
Varroa destructor, tudiZ takové, které by vcelafe zbavily viny. Hledaji se hlavné v Americe.

Do uvahy se berou elektromagnetické viny z pfemiry mobilli, geneticky upravené rostliny,

3V za¥ 2007 bylo zazimovano 520.084 vcelstev, na jare 2008 jich bylo evidovano pouze 287.292. To znamena
Uhyn 232.792 vcelstev.
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nové systemické pesticidy, Nosema ceranae, stresy z kocCovdni a dosud nezndmé
mikroorganizmy, hlavné viry. | kdyZ nelze vyloucit negativni vliv uvedenych faktord, prece jen
— zndmky hynuti, nebo spise mizeni viel (ve Spojenych stdtech americkych byl pro tento jev
zaveden termin CCD [colony collapse disorder] — jsou aZ ndpadné shodné s priznaky varrodzy.
Nastald situace kolem ztrdt vielstev za priznakii CCD ve svété i u nds vyZaduje jesté mnoho
vyzkumné prdce. Zejména v oblasti virti jsou znalosti nedostatecné. VZdyt efektivni vyzkum
zacal zcela neddvno aZ po zpfistupnéni modernich metod molekuldrni genetiky (PCR).
Bez ohledu na nové vyzkumy a treba i prekvapivé vysledky je aktudiné jedinym resenim
omezeni populaci roztoCe Varroa destructor, a to lécenim i zvySovdnim prirozené odolnosti
vCelstev.

Pro nejblizsi obdobi vydd véas Stdtni veterindrni sprdva Ceské republiky novou pfilohu k

metodickému _ndvodu tlumeni varrodzy. K tomu bude nutné vytvofit jesté radu podkladi

véetné podrobného vyhodnoceni situace u nds i v zahranici. Zvldsté dilezitd bude presnd
analyza vysledku vysetfeni zimni méli, a proto chceme apelovat na vcelarskou verejnost, aby

odbéru a zasildni zimni méli vénovala zvysenou pozornost. To bude prvni krok k ndpravé”*

Priloha k metodickému navodu €. 3/2001 k prevenci a tlumeni varroazy vcel pro obdobi [éto
2008 azZ jaro 2009 byla vydana dne 31.3.2008 pod zn. 2008 / 280 / VET Statni veterinarni
spravou. Stejné jako v predchozich letech feSi technické postupy pfi |éCeni varroazy.
V souvislosti s mimoradnymi podzimnimi Uhyny v roce 2007 zavedla SVS monitoring nakazy,
do kterého zapojila samotné vcelafe. KVS jsou zmocnény rozhodovat o opatienich
k zefektivnéni systému tlumeni varroazy na zakladé vysledk( pribéZzného monitoringu
intenzity varrodzy, které vyzaduji od okresnich vybord CSV. Okresni vybory CSV na svém
Uzemi organizuji monitoring tak, aby vkaidé ZO CSV nékolik zodpovédnych véelafd
provadélo u svych vybranych véelstev monitorovaci pozorovani pfirozeného denniho spadu
rozto€l a vysledky predavali veterindrnim organim. (Kontroly se provadély ve
Ctrnactidennich intervalech od 1. kvétna do 30. Cervna a vtydennich intervalech od 1.
cervence do 30. zafi) Od 1. fijna do 31. prosince se kontroloval spad rozto¢d za 24 hodin po

fumigacich a aerosolovém oSetfeni.

Priloha obsahuje klasifikaci l1éCiv a podminky pro jejich uZiti. Nafizuje povinné kontroly vyvijecl

aerosolu, které museji byt testovany ve dvouleté periodicité. Testovani provadi Vyzkumny Ustav

** Stanovisko Vyzkumného ustavu vcelarského v Dole k nakazové situaci, podzim 2007.
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véelarsky, s.r.o., Dol (dale jen VUVE ) nebo ¢lenové CSV vyskoleni VUVE. Pro aplikaci lécivych
pripravkll se vyZaduje souhlas KVS nebo veterindrni recept. Bez predpisu lze zakoupit pouze
odparné desky s Formidolem. Lécivé prostiedky a aerosolové vyvijece jsou dotovany do 70
procent skutecné vynaloZenych vydajl v ramci boje proti varroaze podle nafizeni vlady ¢. 197/2005

Sb.

Na zakladé této prilohy vydavaji jednotlivé KVS kazdy rok formou nafizeni mimoradna

veterindrni opatreni, pfi vyskytu a k zamezeni Sifeni nebezpeéné ndkazy varrodzy vcel. Tato MVO

mohou spocivat:

e ve zvySeni Cetnosti lé¢ebnych osetfeni,

e ve zvySeni Ucinnosti aplikace.

Varroaza je nakaza, kterou nelze vylécit jednorazové. Lécba musi systematicky probihat po cely
rok, véely se bez lidské pomoci neobejdou. Pokud nejsou lé¢eny, dojde k pfemnoZeni roztoce a
vCelstvo hyne. Strochou nadsazky lze pfirovnat svétové vcelafstvi k nemocné osobé uméle
udrzované pfi Zivoté pomoci pfistroju. Pokud se pfistroje odpoji, osoba zemfte. Jediné vcely, které
s roztocem dokazou Zit ve vzdjemné symbidze, jsou jeho plvodni hostitelky, véely indické (Apis
cerana). Kdyby na Zemi nefili lidé, ale jenom vcely, pfiroda by si jisté pomohla sama. V soucasné
dobé vsak nezbyva nic jiného nez udrzovat véely pfi Zivoté do doby, nez se podafi vyslechtit

varroatolerantni véelu.

7.4 Mimoradna veterinarni opatreni
Nafizuji je pfislu$né KVS. Varroaza i mor véeliho plodu jsou oznageny jako nebezpecné ndkazy™ a
jako takové podléhaji rezimu veterinarniho zdkona. Specifikem varroazy je to, Ze v dnesni dobé

jiz neexistuji oblasti, kam by tato nakaza nepronikla. Neplati proto ohlaSovaci povinnost

chovatel(, s existenci varrodzy ve viech véelstvech vCR se poditd. MimoFadna veterinarni
opatfeni, pfi vyskytu a k zamezeni Siteni nebezpecné ndkazy varroazy véel, vydavaji vSechny KVS
v CR pro jednotlivé kraje, na zakladé kazidoro¢ni pfilohy k metodickému navodu ¢&. 3/2001 k
prevenci a tlumeni varrodzy vcel. Tato opatfeni nejsou v pfipadé varrodzy tak pfisnd jako u

véeliho moru, jde vlastné jen o stanoveni lécebnych postupll a o regulaci koCovani. Opatieni

* Viz ptiloha ¢.2 zakona €. 166/1999 Sb., o veterindrni péci.
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v pripadé véeliho moru zasdhnou vcelare podstatné citelnéji. Prdvni predpis KVS o MVO, ktery
se oznacuje ndzvem narizeni krajské veterindrni spravy, se vyhldsi tak, Ze se vyvési na uredni
desce krajského uradu a vsech obecnich uradu, jejichZ uzemi se tykd, na dobu nejméné 15
dnd. Nafizeni KVS nabyvd platnosti a ucinnosti dnem jeho vyhldseni; za den vyhldSeni se
povaZuje den jeho vyvéseni na uredni desce krajského uradu. Narizeni krajské veterindrni
spravy musi byt kazdému pfistupné u KVS, krajského uradu a vsech obecnich uradu, jejichZ
uzemi se tykd. To plati pfimérené také pro ukonceni narizenych MVO podle § 17 odst. 1,
popripadé pro zménu nebo ukonceni nékterych z nich jesté pred jejich ukoncenim podle § 17

odst.1.%¢

V fizeni o MVO podle § 13 odst. 3 a podle § 53 odst. 1 pism. f), se neuplatni spravni rad (§76
odst.5). Tato opatfeni veterindrni inspektor Ustné oznami povinné osobé a o svych zjisténich
a narizenych opatrenich pofidi zapis, jehoz opis preda povinné osobé. Tato osoba muze proti
tomuto opatfeni podat ndamitky, a to do zapisu o tomto opatfeni, anebo pisemné nejpozdéji

do 3 dnli ode dne sepsani zdpisu. Podané namitky nemaji odkladny ucinek. Podanym

namitkdm muze KVS zcela vyhovét. Neucini-li tak, predloZi ndmitky bez odkladu SVS, jejiz

rozhodnuti je konec¢né a dorucuje se povinné osobé.

7.5 Nahrada nakladu a ztrat souvisejicich s MVO

Vyskyt moru vceliho plodu vede k velkym Skodam. Pfi likvidaci ohniska se musi vSechna vcelstva
na stanovisti utratit a spadlit i s Uly, plasty, zasobami a veSkerym hotlavym inventarem. Nahradu
za likvidovand vcelstva poskytuje stat podle veterinarniho zakona (§67). Chovateli se poskytne
ndhrada ndkladi a ztrat, které vznikly v disledku provddéni MVO za podminky, Ze tato
neprodlené uplatriovand opatreni zahrnuji nejméné izolaci zvifat v hospoddrstvi a zdkaz jejich
premistovdni od doby vzniku podezieni z vyskytu ndkazy aZ po potvrzeni jejiho vyskytu.>’ Pro
Ucely odskodnovani Skod a ztrat vzniklych vsouvislosti s likvidaci véelarského majetku

v dlsledku véeliho moru hradi stat nasledujici:

¢ naklady na utraceni nemocnych vcelstev,
e utracend vcelstva,

e ndklady na ocistu a dezinfekci,

% Viz ust. §76 odst.3 zdkona 166/1999 Sb., o veterindrni péci.
\liz ust. §67 odst. 1 zakona 166/1999 Sb., o veterinarni péci.
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e vcelafské zafizeni, pomucky, uly a jejich vybaveni,

e nahradu za neSkodné odstranéni véelich produkt,

Nahrada se neposkytne, pokud chovatel nesplnil néjakou z povinnosti stanovenou
veterindrnim zdkonem k predchdzeni vzniku, zamezeni Siteni a zdolavani nebezpecnych
nakaz.

Odskodnéni a ndhrady se poskytuji z prostredki stdtniho rozpoctu na zdkladé Zddosti

chovatele *®Tato 7adost mlze byt podana nejdfive prvni den nésledujici po dni likvidace
stanovisté a nejpozdéji do 6 tydnl od tohoto dne. Tato |hlta je prekluzivni. Neni-li Zadost
podana v radné |haté, narok na nahradu Skody zanika. K posouzeni, zda jsou spinény podminky
pro poskytnuti ndhrady a vjaké vysSi, si vyzada Ministerstvo zemédélstvi stanovisko KVS.
Nahrady se urcuji podle soupisu zlikvidovaného vcelarského majetku pripojeného k

likvida¢nimu protokolu, cena se stanovuje tabulkové.

Zadost o poskytnuti odskodnéni a nahrady nakladd a ztrat, vzniklych v souvislosti
s nebezpe¢nou nakazou (2adost) se podava se u Ministerstva zemédélstvi. Zadatel musi
k Zadosti pfiloZit potvrzeni KVS, Ze ndklady skutecné vznikly, doklady o vysi ucelné

vynaloZenych nakladi a o vysi ztrat.

Pro zlikvidované a znehodnocené vcelarské zafizeni, pomdicky, uly a jejich vybaveni pfi
nafizené likvidaci v ohnisku nebezpecnych ndkaz hniloby a moru véeliho plodu doloZi chovatel

pozZadovanou vysi ndhrady znaleckym posudkem nebo Skodnim ocenénim potvrzenym

okresnim vyborem CSV*°. Ocenéni vychazi z ceniku CSV, dle ného? se postupuje v piipadech

stanoveni $kod a ztrat vzniklych poskozenym chovateldm nasledkem nafizeni MVO. V ndvaznosti na
zptisnéni postupu v piipadé likvidace ohniska moru zménil CSV na zékladé usneseni
pfedsednictva UV CSV ze dne 19. 9. 2006 cenik véelafskych potfeb schvaleny dne 25. 3.
2000. Novy cenik zaktualizoval ceny véelarského vybaveni. Pokud se zlikviduje stanovisté se
starymi uly a jinym vybavenim, mlze dle nového ceniku vySe nahrady prevySovat skute¢nou
cenu vcelarského vybaveni, v pfipadé nového zafizeni mize byt Skoda vétsi nez poskytnuta

nahrada.

38§70 odst. 1 zakona 166/1999 Sh., o veterinarni péci.
*Metodika organizaniho zajisténi cinnosti Ministerstva zemédélstvi k naplnéni prislusnych ustanoveni
veterinarniho zakona ¢. 166/1999 — ¢j. 486/2000-2220.
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Pri stanoveni vyse uvedenych cen vcelarskych potfeb bylo pocitdno s jejich velkoobchodnimi
cenami navysenymi o 30% marZi (kromé uli vlastni vyroby nebo vyrobenych na zakdzku).
Rocni odpis pro uvedené vcelarské pomtcky se uplatriuje ve vysi 5 %. Vyjimkou je vcelarsky
kurdk, ktery ma odpis 20 % a vcelarsky klobouk 10 % rocné. Pokud budou vcelarské pomdcky
jiz odepsdny, stanovi se cena dle stupné opotiebeni minimdiné ve vysi 10 % z porizovaci
(aktudlni) ceny. U ulG je minimdlini ¢dstka ocenéni 700 KC. Stejné tak pFi oceriovdni starych
typu ulu klasického typu, které se jiZz nevyrdbéji a neni zndma jejich pofizovaci cena - napr.
Cesky nebo Moravsky univerzdl, Bude&dk, Pétiletka, LeZan apod. — se oceni pausdini ¢dstkou
700 K& “° Cena utraceného véelstva je proménlivd v zavislosti na roénim obdobi, kdy

k likvidaci dojde. Cena vcelstva véetné zasob a pldstl je uvedena v pfiloze €. 2.

Chovatel si mlize nechat odhadnout hodnotu zlikvidovaného vcelarského majetku soudnim
znalcem.*' Je na zvazeni kaidého Zadatele, zda se svou zadosti o ndhradu $kody posle
znalcem ocenénou Skodu, nebo ocenéni ponechd na pracovnicich ministerstva, ktefi
postupuji podle platného ceniku trinich cen véelaiskych potfeb schvaleného CSV. Je viak
tfeba si uvédomit, Ze stav vcelafskych potieb rlznych Zadatelll muze byt rlizny. Kdo ma véci
zachovalé, i kdyzZ staré, a pokud Skoda neni nizkd, vyplati se mu nechat si véci odborné ocenit
a zaplatit znalecky posudek. Vyrizeni takové Zadosti je pak i rychlé, nebot pracovnici

ministerstva nemuseji jednotlivé polozky prepocitavat podle ceniku a podle stafi.

7.6 Presuny vcelstev ko¢ovanim
Obecné je Uprava premistovani hospodarskych zvifat upravena v §6 veterinarniho zakona.
Pfemisténim se rozumi kazdd - trvald i do¢asna - zména mista, v némz je zvife chovano,
provedena jakymkoliv zplisobem a k jakémukoliv Ucelu. Pfemisténi je spojeno se zvySenym
rizikem prenosu a Sifeni nebezpecnych ndkaz. Je proto spojeno s ur¢itymi omezenimi. Pokud
chce chovatel premistit sva vcelstva na uzemi jiného kraje, musi si vyzadat veterinarni

osvédceni k premisténi véelstva mimo uzemi kraje.

“cenik véelarskych potieb €SV pro téely svépomocného fondu €SV ze dne 19. 9. 2006.
1 Blize viz zakon &. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich.
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Veterinarni osvédceni

Podle §6 odst. 1b je chovatel od néhoZ je vcelstvo premistovano povinen vyZadat si
veterinarni osvédceni k premisténi vcelstva mimo Uzemi kraje do jiného hospodafstvi.
Hospoddrstvim se rozumi jakdkoliv stavba, zarizeni nebo misto, kde je hospoddrské zvife
chovdno, véetné chovu pod $irym nebem.*? Pod tuto definici jde zafadit jakékoliv stanovisté —
véelin, ko¢ovny vz, volné loZené uly. Odst. 2 §6 stanovuje, Ze veterinarni osvédcéeni musi byt
vyzadano také kprfemisténi zvifete vramci ochranného pdasma nebo pdsma dozoru,
popfipadé dalSiho pasma s omezenim. Vzhledem ktomu, Ze kvlli ploSnému rozsifeni

varrodzy vyhlasuji vSechny KVS kazdorocné MVO pro své uzemi, je tak zapotrebi

veterinarniho osvédceni pro vSechny presuny.

Lhdta pro podani Zadosti o vydani veterinarniho osvédceni k presunu vcelstev ¢ini 14 dna
prede dnem predpokladaného pfemisténi. Pro presuny vcelstev nevyzaduje zakon zdravotni
potvrzeni. Dale je tfeba nahlasit zménu stanovisté obecnimu Uradu obce, v jejimz katastru se
nové stanovisté nalézd minimalné pét dni pred presunem vcelstev a uvédomit o presunu
mistni ZO. Pri vyddni veterindrniho osvédceni pro premisténi vcelstev jsou chovatelé

osvobozeni od sprdvniho poplatku.*®

Omezeni presunti z divodu varroazy

Pro presuny véelstev kocovanim plati zasady metodického navodu SVS CR 3/2001 bod V/2,

kterym se uréuji podminky k premistovani vcelstev. Pfesun vcelstev koCovanim mdiZe byt

povolen:

1.  obecné do oblasti o stejné ndkazové situaci, pficemz za horsi nakazovou situaci se povazuji
oblasti (ohniska a jejich ochranna pasma) s potvrzenym vyskytem rezistentnich roztocd, a to
bez ohledu na intenzitu a extenzitu nakazy,

2. byla-li vCelstva vySetfena a lécebné oSetrena, pricemz ve smésném vzorku méli nebyli
zjiSténi vice nez 3 rozto€i na jedno vcelstvo, a bylo-li vystaveno veterindrni osvédceni pro
presun. V jednotlivych pfipadech miiZze byt presun povolen, i kdyZ pocet roztocl presahuje

tuto hranici a chovatel prokaze, Ze vSechna vcelstva stanovisté byla oSetfena v predjafi.

2 Vliz ust. §3 odst. 1b zakona &. 166/1999 Sb., o veterindrni péci.
* Viz zakon &. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ¢ast V.pfilohy, pol. 70.
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Omezeni presunti z ddvodu moru véeliho plodu

V MVO nafidi pfislusna KVS Uplny zdkaz presunu vcelstev z ochranného pasma po dobu 1
roku (tj. do ukonceni pozorovaci doby v ochranném pasmu). Metodicky navod SVS CR
2/2007 zakotvuje povinnost bakteriologického vysetfeni zimni méli pfi prodeji matek
uréenych ke komercénim uceldm a u chovli s komeréni produkci oddélkd a véelstev. Jedna se
o preventivni opatfeni, které se provaddi bez ohledu na to, zda se vcelstvo nachazi
v ochranném pdsmu nebo ne. Osvédéeni o negativnim nalezu je pak predpokladem pro

vydani povoleni k prodeji pro ptislusny rok.

7.7 Statni sprava ve veterinarni péci

Statni sprdvu ve vécech veterinarni péce voblasti vcelafstvi vykonavaji Ministerstvo

zemeédélstvi, obce a organy veterindrni spravy.

Ministerstvo zemédélstvi

Ministerstvo zemédélstvi je Ustfedni spravni Urad, ktery stoji na vrcholu hierarchie ogana
v oblasti veterinarni péce. Ministerstvo zvefejiiuje informace na svych webovych strankach a
vede véstnik Ministerstva zemédélstvi, ve kterém musi zvefejiiovat schvalené programy

ozdravovani zvifat apod. Dale ministerstvo zejména:

e stanovuje hlavni sméry rozvoje a ukoly veterinarni péce a kontroluje jejich plnéni,

e fidi vykon statni spravy ve vécech veterindrni péce a rozhoduje o opravnych
prostredcich,

e schvdluje programy ozdravovani zvifat a zasady pro vypracovani pohotovostnich
pland,

e koordinuje c¢innost Ustfednich orgdn( statni spravy pfi plnéni jejich ukoll, mize
ménit nebo ukoncit mimoradna veterinadrni opatfeni vyhlasena SVS, ktera trvaji déle
nez 15 dn,

e rozhoduje o ndhradé nakladu a ztrat vzniklych v souvislosti s nebezpeénymi nakazami,

e zfizuje statni veterinarni Ustavy a Ustav pro védeckovyzkumnou cinnost v oboru
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veterinarniho |ékafstvi a na navrh SVS schvaluje narodni referencni laboratore, napf.

referenéni laboratof pro nékazy véel ve VUVE Dol.

Obec
Do pravomoci obce patti schvalovani mist (trznic), na nichz Ize konat trhy uréené k prodeji
zvitat a ZivoCiSnych produktl, tedy i véelich produktd. Na ndvrh KVS nafizuje obec MVO,

ukoncuje tato MVO a dozira na jejich plnéni na Gzemi svého obvodu.

Organy veterinarni spravy

Pravomoc a pusobnost téchto organu je upravena v §47 az 57 veterinarniho zdkona. Statni
veterindrni sprava vykonava plsobnost na celém tzemi Ceské republiky. Statni spravu ve
vécech veterindrni péce v jednotlivych krajich vykonavaji KVS. Organy veterinarni spravy jsou
spravnimi Ufady a U¢etnimi jednotkami. Ustfedniho Feditele SVS jmenuje a odvolava ministr
zemédélstvi. Ustfedni Feditel jmenuje a odvolava Feditele KVS a se souhlasem ministra téz

reditele statnich veterinarnich Ustava.

Statni veterindrni sprava (SVS) zpracovava koncepce ochrany zdravi zvitat a zabezpecuje

realizaci téchto koncepci.*’Déle ¥idi &innost KVS, rozhoduje o opravnych prostiedcich proti

jejich rozhodnutim, vykondva statni dozor a vydava zavazné pokyny k odstranéni nedostatka.

Krajska veterindrni sprdva (KVS) organizuje provadéni povinnych preventivnich a

diagnostickych Ukonl k predchazeni vzniku a Sifeni nakaz a k jejich zdoldvani, rozhoduje o
nafizeni, zméné a ukonceni MVO v obvodu své plsobnosti nebo jeho ¢asti, dozira na jejich
plnéni a povoluje individudlni vyjimky z natizenych MVO. Oznamuje na zakladé vysledku
pfedbéZného vysetfeni zvifat podezieni z vyskytu nebezpecné nakazy SVS a po jejich
potvrzeni vyskyt této ndkazy pfislusnému krajskému uUradu nebo obci. Vykonava statni
veterinarni dozor avydavd zdvazné pokyny kodstranéni zjisténych nedostatkl. Po
provedené veterindrni kontrole vydava veterinarni osvédceni a odpovidd za jeho Uplnost a
spravnost. Dale uklada pokuty za nesplnéni nebo poruseni povinnosti, poZzadavkd nebo

podminek stanovenych timto zakonem a predpisy Evropskych Spolecenstvi.

* Viz napf. metodicky navod SVS CR &islo 2001/03/EPIZ k prevenci a tlumeni varroazy véel nebo metodicky
navod SVS CR ¢&islo 2/2007 (Re/585/2007) pro mor véeliho plodu.
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7.8 Shrnuti

Pravni uUprava vcelarstvi v oblasti veterinarni péce se zaméfuje na prevenci a boj s

nebezpenymi v€elimi ndkazami. Jsou jimi ndkaza moru vceliho plodu a varrodza. Varroaza je

rozsifena na celém Gzemi Ceské republiky a pravni Gprava se soustfedi pfedeviim na regulaci
léCby této nakazy tak, aby probihala efektivné a jednotné na celém uUzemi republiky. Po
masivnich Uhynech na podzim roku 2007, které nastaly v disledku pfemnozZeni roztoce, byl
zintenzivnén lécebny postup a situace se stabilizovala. Vceli mor je sice pomérné vzacny, o to
vice je vSak nebezpecnéjsi. Postupy pfi jeho IéEbé jsou drastické a vedou k likvidaci celého
stanovisté v ohnisku nakazy.

Zaklad pravni Upravy tvofi zdkon ¢.166/1999 Sb., veterindrni zakon a dale provadéci
podzdkonnd novotvorba. Pro oblast véelafského prava ma velky vyznam cinnost SVS, kterd
ve spolupraci s CSV vypracovava koncepce ochrany zdravi véel a tyto koncepce realizuje
vydavanim metodickych ndvodu, které jsou zdvazné jak pro podfizené organy, tak pro
chovatele vcelstev. Pfi vyskytu ndkazy mohou KVS vyhlasovat mimoradnd veterinarni
opatfeni (MVO), kterd vyznamné zasahuji do prav chovateld. Na zadkladé téchto opatreni
mohou byt omezeny nebo vylouceny moZnosti pfesund vcelstev a mlze byt nafizena

likvidace stanovisté. Takto postizeni vcelafi maji ndrok na ndhradu nakladd a ztrat,

souvisejicich s MVO.
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8. Slechténi, plemenitba a evidence véel

Slechténi a evidence véel jsou upraveny v zakoné €. 154/2000 Sb., o $lechténi, plemenitbé a
evidenci hospodarskych zvirat (plemenarsky zakon) a provadéci vyhlasce ¢. 448/2006 Sb., o
provedeni nékterych ustanoveni plemenafského zékona. Ucelem plemenéiského zékona je
stanovit podminky a pravidla pro Slechténi a plemenitbu vyjmenovanych hospodarskych
zvitat, pro ochranu, uchovavani a vyuzivani genetickych zdroju zvifat, pro oznacovani zvifat a
pro evidenci evidovanych zvifat, chovanych na tzemi Ceské republiky tak, aby tato ¢innost
byla, za podpory ze statnich prostfedku, nastrojem pro zvelebovani populaci téchto zvifat a
zachovani jejich genetické rozmanitosti. Pro Ucely vcelarstvi jsou dllezité zejména predpisy o

Slechténi a evidenci vcel.

8.1 Evidence vcelstev

v

Zakonna uprava evidence vcel je obsaZena ve vyhlasce ¢. 136/2004, kterou se stanovi
podrobnosti oznacovani zvitat a jejich evidence a evidence hospodarstvi a osob stanovenych

plemenarskym zakonem. Ustfedni evidenci véel provadi Ceskomoravskd spoleénost

chovatel(), a.s., pracoviité Ustfedni evidence véel, Hradi$tko pod Mednikem (CMSCH). KaZdy
chovatel musi nahldsit pocet zimovanych vcelstev a umisténi jednotlivych stanovist k 1. zdfi
kalenddfniho roku,”a to nejpozdéji do 15. zafi tého? roku na formulafi, ktery chovateli
CMSCH zadle postou. Pokud chovatel dovazi véely z jinych €lenskych statd nebo ze tfetich
zemi, musi zaslat CMSCH do 30 dn( Gdaje o:
e zemi, odkud byly véely dovezeny nebo pfemistény,
e plemeni dovezenych vcel,
e poctu premisténych nebo dovezenych jedincl vcelstev.
CMSCH vede registr chovatel(l véel. V registru se u kazdého chovatele eviduje:
a) registracni Cislo chovatele,
b) jméno, pfipadné jména a prijmeni nebo obchodni firma anebo nazev
chovatele,
c) rodné ¢islo u fyzické osoby nebo identifikacni Cislo pravnické osoby,

d) adresa mista trvalého pobytu nebo sidla chovatele,

* Viz ust. §80 odst. 1 vyhlaky &. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznatovani a evidence zviat.
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e) umisténi kazdého stanovisté vcelstev k 1. zafi kalendarniho roku, nazev a
Ciselny kéd katastralniho Gzemi, pfipadné adresa, pokud je znama3,

f) pocet vCelstev k 1. zafi kalendarniho roku na jednotlivych stanovistich.

8.2 Slechténi véel
Dlouholetym vyzkumem i zkuSenostmi z ostatnich stfedoevropskych zemi s podobnymi
klimatickymi podminkami se na Gzemi CR nejvice osvédéilo plemeno véely medonosné
kraniské (Apis mellifera carnica, Pollmann). Plemeno bude proto naddle Slechténo na
kombinaci uZitkovych vlastnosti s vyraznym zaméfenim na mirnost a odolnost proti
nemocem. Zdkladnimi sledovanymi parametry vcelstev zapojenych ve slechtitelském

programu jsou: medny vynos, mirnost, sezeni, rojivost, rozvoj, hygienické testy. Shoda s

plemennym standardem se posuzuje morfometrickou analyzou validovanou testy DNA*. Pro
fizeni plemenarské prace v chovu vcel plati zakon ¢. 154/2000 Sb., (plemenarsky zakon) ve

znéni pozdéjsich predpisa.

8.3 Uznané chovatelské sdruzeni véely kranské
Plemenaiskou praci v chovu véel v Ceské republice Fidi uznané chovatelské sdruzeni véely
krariské, kterym je CSV ve spolupraci s VUVE Dol, na zakladé opravnéni, vydaného
Ministerstvem zemédélstvi Ceské republiky dne 4. 5. 2001. Rozhodnutim Ministerstva
zemédélstvi ze dne 25. 6. 2001 byl udélen CSV jakoZto opravnéné osobé souhlas k provadéni
kontroly uZzitkovosti, vykonnostnich zkousek, vykonnostnich testl a posuzovani vcely
krariské. CSV dale ovéfuje a osvédcuje plivod a stanovi geneticky typ u dovezeného

materidlu vcel. Teprve po ziskani osvédceni o ovéreni plivodu a genetického typu lze

plemenny materidl véel prodavat a nakupovat. Mezi zakladni cile a poslani CSV patfi mimo
jiné: zaklddat, zfizovat a provozovat v souladu s prdvnimi predpisy pozorovaci, pokusnd,
plemendrskd, vyzkumnd, signalizacni, chovatelskd a dalsi zarizeni, spolupracovat s
veterindrnimi orgdny a Vyzkumnym ustavem vcelarskym zejména pri zkvalitriovdni chovu
vcel, pri tltumeni a likvidaci chorob a ndkaz vcel, v opylovaci ¢innosti a vyuZiti zdroji sntsky,
apod.”’

Dle ustanoveni §10 plemenaiského zakona se pro kazdé plemeno véel vede jedind

% Viz ¥lechtitelsky program €SV na obdobi do roku 2012, schvaleny UV €SV dne 18. 11. 2007.
47 X , .
Stanovy CSV, §3, pismeno ¢,j
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plemenarskd evidence. Plemendrska evidence se vede na zdkladé oznacovani matek ve

$lechtitelskych chovech a evidovani matek v rodokmenové karté podle evidenénich &isel. Rad

plemenarské evidence je obsazZen v priloze ¢. 5 vyhlasky ¢. 448/2006 Sb. Tento fad popisuje

strukturu dokumentace v plemenném chovu vcel, zdkladni dokumenty, zavazné pracovni

postupy a zplsoby znaceni matek ve slechtitelskych chovech.

8.4 Chovy vcel

Chovatelsky rad CSV schvaleny UV CSV dne 18.11.2007 déli chovy véelich matek na uZitkové

a Slechtitelské. Jako uZitkové chovy se oznacuji chovy véelinové a chovy registrované. Vyssi

stupné chovl jsou souhrnné oznacovany jako Slechtitelské a patfi k nim rozmnoZovaci,

uznané a oblastni chovy véelich matek.

a)

b)

Chovy véelinové: V uzitkovych chovech odchovavaji jednotlivi chovatelé nebo nékolik
chovatelll sdruzenych do chovatelského krouzku matky pro vlastni potfebu. Témto
choviim se doporucuje rozchov vyzkouseného materidlu mistniho plvodu nebo
materidlu pochazejiciho zvysSich chovl. NevyZaduje se jednotnd evidence ani
veterinarni atest. Prodej matek mimo stanovisté je vazan veterinarnim povolenim
stejné jako u prfesunu vcelstev.

Chovy registrované: Cilem téchto chovl je rozchovavat vétsi pocty vykonnych matek
pro své nejblizsi okoli. Chova se z materidlu rozmnoZovacich, eventudlné uznanych a
oblastnich chovl nebo zvlastniho selektovaného materidlu. Chovatel vede ulovy
zaznam, matriku matek a kprodanym matkdm vystavuje evidencni listek.
Registrovany chovatel musi mit kdispozici nejméné 20 vcelstev, musi splfiovat
podminky pro vydani veterindrniho atestu pro prodej matek a musi byt evidovan
sekretaridtem UV CSV a kontrolovan okresnim chovatelskym referentem, kterému
kazdorocné hlasi vysledky chovu.

Chovy Slechtitelské: Slechtitelské chovy uznava Cesky svaz véelafd, ktery je uznanym
chovatelskym sdruzenim, na zakladé pfrihlasky chovatele, doporuceni Vyzkumného
ustavu véelafského, s.r.o., Dol a vyjadreni pfislusného inspektoratu KVS o zdravotnim
stavu chovu. O uznani chovu jako chovu Slechtitelského vede chovatelskd komise

uzndvaci fizeni. Podrobna pravidla a zavazné pracovni postupy pro Slechtitelské chovy

jsou publikovany v aktualizované p¥iruéce plemenaiské prace (PPP). Rizené &islované

vytisky PPP spravuje plemendrsky zootechnik, predseda chovatelské komise a
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odborné oddéleni sekretaridtu UV CSV. Aktualizovanou pracovni kopii PPP ma
k dispozici kazdy ¢len chovatelské komise a vedouci kazdého Slechtitelského chovu.
PFirucka je rovnéz pristupnd na internetu.

d) Chovy rozmnoZovaci: RozmnoZovaci chovy pracuji jako velkochovy. Plemenny
material odebiraji z oblastnich a uznanych chovl. Rozmnozuji ve velkém méfitku
pouze provéfeny materidl. Tim, Ze provadéji dokumentovanou selekci, podileji se
rozmnozovaci chovy na Slechtitelském programu chovatelského sdruzeni.

e) Chovy uznané: Za uznané chovy lze povaZovat elitni chovy vcely kranské, které
vykazuji trvalé nadprimérné uzitky, vyrovnanost a doprovodné vlastnosti. Zakladni
plemenarskou metodou uznanych chovl je individualni vybér a mozZnost kontroly
pareni inseminaci. Tézisté prace uznanych chovl je v dokonalé plemenarské praci,
nikoliv v poc¢tu odchovanych matek. Uznané chovy maji prdvo dodavat matky
k dalSimu mnoZeni do rozmnoZovacich chovu.

f) Chovy oblastni: Oblastni chovy maji bezprostifedni spojeni s vyzkumem v plemenitbé
véel a preddavaji vysledky do praxe. Vybérovou zdkladnu tvofi rozmnoZovaci chovy.
Oblastni chovy jsou zapojeny do programl uchovani genofondu vcel. Dodavkami
cenného plemenného materidlu do rozmnoZovacich chovl ovliviiuji kvalitu celého
zemského chovu. Oblastni chovy jsou hospodarsky spravovany vlastniky, vétSinou
vyzkumnymi pracovisti a Ceskym svazem véelafd. Oblastni chovy musi mit moznost
pouZit inseminacni techniku a morfometrickou analyzu vcel. Zfizovani a ruseni

oblastnich chovi uréuji spole¢né €SV a VUVE, s.r.o., Dol.

8.4 Ceska plemenaiska inspekce
Dozorovym organem, ktery kontroluje dodrzovani povinnosti stanovenych plemenarskym
zakonem a pfislusnymi provadécimi vyhlaskami, je Ceskd plemenaiska inspekce. Je organem
statni spravy a je podfizena Ministerstvu zemédélstvi CR. Jako kontrolni orgdn statni spravy
je opravnéna vstupovat do prostor chovu, provadét prislusnd Setfeni a vyZzadovat od
kontrolovanych osob potiebnou soucinnost. Pfi zjisténi nedodrZeni povinnosti mize ukladat
chovatelllm, uznanym chovatelskym a opravnénym osobam zvlastni opatfeni, coZ je
napriklad zdkaz prodeje nebo nakupu plemenného materialu, likvidace vcelstev, zdkaz

plemenitby, nebo muze ulozit finanéni postihy. Sankce pro chovatele fyzické osoby se
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pohybuji do vySe 50000 K¢, pro pravnické osoby a podnikajici fyzické osoby jsou sazby pokut
od 200 000 K¢ do 600 000 K¢.

9. Produkty a sluZby vcelarstvi

Kromé produkce medu je véela nejvyznamnéjsim opylovatelem. Obecné se udava, Ze
hodnota vceli prace vykonané opylovanim je asi desetkrat wvyssi, nez hodnota
vyprodukovaného medu. Odhaduje se, Ze ekonomickd hodnota hmyziho opyleni rostlin
predstavuje ve svétovém méfitku 217 biliong USD.*®Vliv véel na opyleni se stal pfedmétem
zvySeného zajmu védeckych instituci zejména po roce 2007, kdy v USA nasledkem
varroainvaze neprezilo zimu vice nez 70 procent vcelstev a nasledujici rok byla zaznamenano
drastické sniZeni Urody. Opylovani jako sluzba ma nejvétsi tradici pravé v USA, kde jsou 2/3
z cca. 2,5 milionu vcelstev cilené pouzivany k opylovaci sluzbé. Jedna se o smluvni vztah mezi
péstitelem a chovatelem vcel. Za pfristaveni véelstev k uréenym plodinam ndleZi chovateli
dohodnutd odména. Med se tak stava z ekonomického pohledu druhotnou zdlezitosti -
,odpadni surovinou”, kterd se musi z Ulu odstrafiovat, aby vcéely mohly dal plnit svou
opylovaci ¢innost. Napfiklad v Kalifornii diky neustdle rostouci vymére mandloriovych sadu
plati farmdri aZ 150 S za jedno prisunuté vcelstvo. Vcelafim tak vibec nevadi, Ze
nevyprodukuji Zadny med. Na jeden hektar je totiZ potfeba 5-6 vcelstev, coZ pfi vymére témér
300.000 hektar znamend neuveéfitelnych 1,5 milionu vcelstev. Vcely se sem svdZi z témeér
celych Spojenych stdti a zacind jich byt nedostatek.**Tento trend lze zaznamenat ve véech
zemich, kde profesiondlni véelafi se stovkami i tisici v€elstev vyrazné prevysuji nad véelafri ze
zaliby. Jde zejména o Austrdlii a Novy Zéland, v Evropé se nejvice uplatfiuje opylovaci sluzba

ve Francii a ve Spanélsku, Recku a Italii.

V podminkach stfedni Evropy je situace odlina. V Ceské republice je téméF v kazdé obci
maly vcelaf. Zavceleni je tak relativné rovnomeérné a dostateCné. Zemédélci v naprosté
vétsiné pripadl za pfisun vcelstev neplati, opylovani povaZuji za samozifejmost. V¢elati koCuji
se vcelstvy z dlvodu zvySeni medného vynosu ¢i kvilli produkci jednodruhovych medd.

Cinnost chovatell véel spociva proto pouze v produkci medu a ostatnich véelich produktd

8 WILKINSON, B.:Science Daily, 9/ 2000 str. 16.
49 RAMBOUSEK, R.:V¢eli produkty myt( zbavené, Moderni véelar,1/2007, str. 13, 14.
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(vosk, propolis, rouskovany pyl, véeli jed, matefi kasSic¢ka), pfipadné v chovatelské Cinnosti

(prodej vcelich matek a oddélka)

9.1 Produkce medu v Ceské Republice a v EU
Med je odména, kterou kazdy chovatel obdrzi od svych vcel za svou praci, vynaloZeny ¢as a
energii. Pro profesiondlini véelare — tj. takové, kteri chovaji vice jak 150 vcelstev a v souladu s
ndzvem je lze oznadit za profesiondly v oboru,je prodej medu predmétem obzZivy. Pro
zajmové vcelafe mize byt prijem z prebytku medu, ktery sami nespotrebuji a prodaji ho
spotrebitelim, vitanym ekonomickym stimulem, ktery by mél podstatnou mérou financné
zajistit provozovani jejich vcelarské Cinnosti. Tuzemskd produkce medu v roce 2008 klesla
Ubytkem véelstev béhem zimy a pro chov véel nepfiznivym pocéasim.’*Vyvoj produkce medu

v CR obsahuje tabulka €. 3.

Pokud jde o svétovou produkci medu, zaujimd prvni misto Asie, nasleduje Evropa a Severni
Amerika. Argentina se v roce 2005 stala prvnim svétovym vyvozcem pred Cinou, zatimco
Evropskd unie (EU) je prvnim dovozcem. V roce 2005 EU vyprodukovala 174 000t medu,
(neboli 13 % svétové produkce). Mezi prvni tfi producenty medu v EU patfi v roce 2004/05
Spanélsko s 32 000 t, Némecko s 26 000t a Madarsko s 19 500t. Produkce 10 &lenskych
statu, které pristoupily v roce 2004, predstavuje priblizné 43 000t, neboli 25 % celkové
produkce EU. Z téchto stdtl jsou nejvétsimi producenty Madarsko a Polsko. Celkovy pocet
vCelart ve Spolecenstvi je 593 000, z toho je 17 986 povaZovdno za profesiondly (minimdlné
150 vcelstev). Celkovy pocet vcielstev je 11 631 300, z toho 4 321 901 patfi profesiondinim

véelafim. Jinak Feceno 3 % véelafi viastni témér 40 % vielstev.>’

9.2 Vyroba potravin
Veskera pravidla, tykajici se vyroby, zpracovdni a distribuce potravin stanovuje zakon
110/1997 Sb. o potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni nékterych

souvisejicich zakonl (potravinarsky zakon). Tento zakon upravuje v navaznosti na pfimo

*% Viz NaFizeni Komise (ES) & 917/2004, piiloha 2.

> Vice na: www.agris.cz/detail.php?iSub=518&id=161980

>2 Vice v KOM (2007) 131 v konecném znéni, treti zprava komise Radé a EP o provadéni natizeni Rady (ES) ¢.
797/2004.
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pouzitelné predpisy Evropskych spolefenstvi povinnosti provozovatele potravinarského
podniku. Potravindrsky podnik je verejny nebo soukromy podnik, ziskovy nebo neziskovy,
ktery vykondvad cinnost, souvisejici s jakoukoliv fdzi vyroby , zpracovdni a distribuce potravin.
Provozovatelem potravindiského podniku je FO nebo PO odpovédnd za plnéni poZadavki
potravinového prdva v potravindfském podniku, ktery fidi>’Z uvedeného vyplyva, 7e
plUsobnost zakona se vztahuje pouze na podnikajici osoby. Na zajmové vcelare, tj. osoby,

provozujici zemédélskou prvovyrobu nepodnikatelsky, se potravinarsky zdkon nevztahuje.

9.3 Povinnosti provozovatell potravinaiského podniku

Zakladni povinnosti provozovatelll potravinarského podniku stanovuje potravinarsky zakon.
Mezi nejvyznamnéjsi povinnosti provozovatelli podniku, ktery se zabyva zpracovanim a

distribuci medu patfi pfedevsim:

1. dodrZovat smyslové, fyzikdlni, chemické a mikrobiologické poZadavky na jakost medu,
tak jak vyplyvaji z vyhlasky ¢. 76/2003 Sb., kterou se stanovi pozadavky pro pfirodni
sladidla, med, cukrovinky, kakaovy prasek a smési kakaa s cukrem, cokolddu a
cokoladové bonbony,

2. zajistit, aby v potravinach nebylo prekroeno nejvyssi pripustné mnoistvi zbytkd
veterindrnich 1éc¢iv a biologicky aktivnich latek pouzZivanych v zZivocisSné vyrobé;
v soucasnosti se jedna zejména o rezidua farmak, kterymi je 1é¢en mor véeliho plodu
ve tfetich zemich (chloramfenikol, sulfonamid, nitrofuran, antibiotika),

3. ohlasovaci povinnost; provozovatel musi oznamit v listinné podobé nebo zplisobem
umoznujicim dalkovy prenos dat zahdjeni, zmény nebo ukonceni vykonu predmétu
¢innosti podle potravinarského zdkona nejpozdéji v den, kdy tyto skutecnosti nastaly,
pfislusnému organu dozoru s uvedenim svého jména, pfijmeni nebo obchodni firmy,
mista podnikani a adresy provozovny, jde-li o osobu fyzickou, nebo obchodni firmy
nebo ndzvu, sidla a adresy provozovny, jde-li o osobu pravnickou, dale identifika¢niho
Cisla a predmétu Cinnosti nebo podnikani. Cilem ohlaSovaci povinnosti je udrzet trvaly

prehled o vyrabéjicich subjektech, jejichz pocet a struktura vyroby se stale méni.

Statni dozor nad dodrzovanim povinnosti provozovatell potravinarského podniku vykonavaji

organy veterindrni sprdvy, pokud jde o vyrobu, skladovani, dovoz, vyvoz a prodej medu.

>3 Viz &. 3 odst. 2 a 3 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 178/2002.
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Statni zemédélska a potravinarska inspekce provadi statni dozor pfi vyrobé a uvadéni medu

do obéhu a pfi vstupu a dovozu medu ze tretich zemi. Porusenim stanovenych povinnosti
vznikd odpovédnost za spravni delikt, za néjz mlze organ dozoru uloZit pokutu do 1 000 000
KE. V ptipadé prekroceni limitu nejvyssiho pripustného zbytku veterindrnich léciv muze

pokuta Cinit az 50 000 000 K¢.

9.4 Med jako potravina

Potravinarsky zdkon oznaCuje med jako potravinu ZivoliSného plvodu. Potravinami

Zivocisného puvodu jsou takové potraviny, jejichZ hlavni surovinou pri vyrobé jsou suroviny
Zivocisného plvodu. Surovinami Zivocisného puvodu jsou vsechny cdsti tél zvirat, ptdkd,
zvére, morskych a sladkovodnich Zivocichu, mléko, vejce a vceli Qroduktz.54 Z toho vyplyva, 7e
na zachazeni s medem se vztahuji ustanoveni vyhlasky Ministerstva zemédélstvi ¢. 287/1999 Sb.,

o veterindrnich poZadavcich na Zivocisné produkty. Tato vyhldska upravuje zejména:

e veterinarni podminky a poZadavky, stanovené pro zachdazeni s Zivo¢iSnymi produkty,
e veterinarni poZadavky na usporaddni a vybaveni provozl, v nichZ se zachazi se
zivocisSnymi produkty,

e veterinarni podminky prodeje Zivocisnych produkt(.

Z ustanoveni § 26 vyhlasky vyplyva, Ze podnikatelské provozy urcené pro zachazeni se
véelimi produkty, musi mit samostatnou mistnost nebo oddéleny prostor pro jednotlivé
pracovni postupy vyplyvajici z technologického postupu zpracovani medu — tj. pro prijem
medu, pro vlastni zpracovani, plnéni do spotiebitelskych baleni a skladovani. Dale musi
kazdy provoz obsahovat samostatnou mistnost pro skladovani oball, a Cdisticich a

dezinfekénich prostredka.

Vyhlaska ddle umoziuje uvadét do obéhu jen véeli produkty od takovych vcelstev, v nichz se
nevyskytuje mor a hniloba vceliho plodu, a to pouze v pfipadé, Ze takové produkty

neobsahuji patogenni ¢initele v mnozstvi skodlivém pro zdravi lidi.

>* Viz ust. §2, pism. b,e zakona 110/1997 Sb., o potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméné a dopInéni
nékterych souvisejicich zakona.
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9.5 Kvalita medu
Jak bylo jiz fe¢eno, do ob&hu nesmi byt vpustén jakykoliv med, ale jen takovy, ktery svym
slozenim odpovidd kvalitativnim poZadavkim Evropské unie. Tyto pozadavky obsahuje
vyhlaska ¢. 76/2003 Sb., kterou se stanovi pozadavky pro prirodni sladidla, med, cukrovinky,
kakaovy prasek a smési kakaa s cukrem, Cokoladu a cokolddové bonbony. Smyslové a

fyzikdlné chemické pozadavky stanovi pfiloha ¢. 3 této vyhlasky.

Pro ucely vyhlasky se medem rozumi potravina pfirodniho sacharidového charakteru,
slozena prevainé z glukdzy, fruktdzy, organickych kyselin, enzyml a pevnych C(astic
zachycenych pfti sbéru sladkych stav kvétl rostlin (nektar), vyméskd hmyzu na povrchu
rostlin (medovice), nebo na Zivych ¢astech rostlin véelami, které sbiraji, pretvareji, kombinuji
se svymi specifickymi latkami, uskladfiuji a nechdvaji dehydratovat a zrat v plastech. Med se
muze €lenit podle pGvodu na:

v kvétovy (nektarovy), ktery pochdzi zejména z nektaru kvéta,

v" medovicovy, ktery pochdzi z vymé&ska hmyzu (msice, méry, puklice, éervci).

Podle zpUsobu ziskdvdni a Upravy medu cleni vyhlaska med na:

e vytoceny med - med ziskany odstfedovanim odvi¢kovanych bezplodovych plast(,

e plasteckovy med - med uloZeny a zavickovany vcelami do bezplodovych plastud
Cerstvé postavenych na mezisténach vyrobenych vyhradné ze véeliho vosku nebo bez
nich a proddvany v uzavrenych celych plastech nebo dilech takovych plasta,

e vykapany medem — med ziskany vykapanim odvickovanych bezplodovych plasti (v
dnesni dobé se jedna o nesmysliny zplsob ziskdvani medu),

e med s plastecky - med, ktery obsahuje jeden nebo vice kusl plasteckového medu

e lisovany med — med ziskany lisovanim bezplodovych plastd za pouZziti mirného ohfevu
do 45 °C nebo bez poutziti tepla,

e filtrovany med — med, ktery byl po ziskani upraven odstranénim cizich anorganickych
nebo organickych latek takovym zpulsobem, Ze dochazi k vyznamnému odstranéni
pylu,

e pekafsky med (priimyslovy med) — med uréeny vyhradné pro primyslové pouziti
nebo jako slozka do jinych potravin; mize mit cizi prichut nebo pach, mizZe vykazovat

pocinajici kvaseni nebo mohl byt zahfan, dale med, ziskany v pozorovaci dobé
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v ochranném pdsmu ohniska vceliho moru, u néhoz byla laboratornim rozborem
prokazana pritomnost spér moru véeliho plodu,
e pastovy med — med, ktery byl po ziskdni upraven do pastovité konzistence a je tvoren
smési jemnych krystal(.
Do medu nesmi byt pfidany, s vyjimkou jiného druhu medu, Zadné jiné latky vcetné
pridatnych latek. Z medu nesmi byt odstranén pyl ani jakakoli jina slozka, s vyjimkou ptipad(,
kdy tomu pfi odstrafiovani cizich latek, zejména filtraci, nelze zabranit. Med, s vyjimkou
pekafského (primyslového) medu, nesmi mit jakékoliv cizi prichuté a pachy, nesmi zacit
kvasit nebo pénit, nesmi byt zahfan do takové miry, Ze jeho pfirozené enzymy jsou zniceny
nebo se stanou neaktivni. Smyslové poZadavky na med obsahuje ptiloha €. 4, fyzikdlni a

chemické pozadavky jsou zakotveny v pfiloze ¢. 5.

9.6 Ochranna znamka ,Cesky med“
Pro ochranu kvalitni produkce ceskych véelarll na ceském trhu, ktery je zvelké Casti
vytéZzovan dovozem nekvalitniho medu s nizkou urovni biologickych ucink(i a casto i
s obsahem antibiotik, vydal CSV podnikovou normu €. 1/1999 pro &esky med. V souvislosti
s uvedenou normou byla zaregistrovana pro CSV ochranné zndmka ,,Cesky med*“(viz pt¥iloha
¢. 1). Norma pfinesla zpfisnéné parametry, kterym musi vyhovovat med oznaceny touto
ochrannou zndmkou. Kromé toho, e med musi pochédzet vyhradné z Gzemi CR, nesmi byt
obsah vody vys$si nez 18% a obsah HMF (karamel, vznikly zahfivanim medu) nesmi

prevysovat 20 mg/kg.

9.7 Oznacovani medu
Oznacovani medu na spotrebitelském baleni upravuje obecné vyhlaska ¢.113/2005 Sb. o
zpusobu oznadovani potravin a tabakovych vyrobk(l a déale pak vyhlaska ¢. 76/2003 Sb.,
kterou se stanovi pozadavky pro pfirodni sladidla, med, cukrovinky, kakaovy prasek a smési

kakaa s cukrem, ¢okoladu a ¢okolddové bonbony.
Na etiketé medu uvadéného na trh musi byt:

1. Oznaceni potraviny MED. Neni pfipustné uzivat oznaceni ,vceli med”. Vyhlaska
v souladu s prfedpisy EU hovofi pouze o medu. Definice medu jasné fika, Zze med je
potravina, ktera je tvorena véelami. Jind potravina tedy nemuze byt oznadena jako
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med. Zplsob oznacovani potravin se provadi tak, aby neuvadél spotiebitele v omyl. U
medu si spotrebitel mlze byt jist, Ze se vidy jedna o Cisty prirodni produkt véel. Napf.
pampeliSkovy med, bezinkovy med, apod., tedy oznaceni vylouhovaného bylinného
nalevu smichaného s cukrem nepfichazi v dvahu.

2. Nazev skupiny: kvétovy, smiseny, medovicovy

3. Med se dale oznacuje zpUsobem ziskavani. V pfipadé Ze se jednd o med vytoceny,
nemusi byt zpusob ziskdvani uveden. Odpovidajicim zplUsobem vsak musi byt na
etiketé oznacen med lisovany, plasteckovy, pastovany, apod...

4. Med je jednou z mala potravin, na kterych musi byt uvedena zemé plvodu. Pokud se
jednd o smés medl pochazejicich z vice zemi Evropské unie nebo ze tretich zemi, Ize
jej oznacit prisluSnym nazvem

e Smés medl ze zemi ES
e Smés medl ze zemi mimo ES
e Smés medU ze zemi ES a ze zemi mimo ES

5. Mnoistvi medu v baleni- v gramech, kilogramech

6. Minimalni trvanlivost — ProtoZe med je potravina s delsi trvanlivosti nez je 18 mésicq,
muze byt trvanlivost oznacena jen uvedenim roku, kdy trvanlivost konci.

7. Doporuceny zpUsob skladovani — v suchu, temnu a chladu

8. Oznaceni vyrobce, dovozce nebo prodejce — obchodni jméno, sidlo a ICO u pravnické

osoby, jmého a adresa u fyzické osoby.

Oznaceni medu mUze byt doplnéno regionalnim, tzemnim nebo mistnim oznacenim plvodu,
pokud med pochazi zcela zuvedeného zdroje plvodu - napt. jihocCesky, Sumavsky,
vodnansky. A dale druhem rostlin, z nichZ med zcela nebo prevainé pochazi (fepkovy,
slunecnicovy, akatovy, lipovy). Med z ekologického zemédélstvi mlize byt oznaden jako

biomed.

9.8 Prodej medu ,ze dvora”
Jedna se o prodej, ktery se uskutecnuje v misté bydlisté chovatele, nejde o prodej do trini
sité. Chovatel mlzZe proddvat med doma, na trznici nebo mlZe med dodavat do
maloobchodni prodejny na uUzemi pfislusSného okresu, ve kterém chovatel bydli nebo se
v ném nachazi stanovisté vcelstev. Na chovatele se nevztahuje zdkon o potravinach, protoze
nevystupuje jako podnikajici osoba (nepodléhd povinnostem provozovatele potravindfského
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podniku). Prodej medu ze dvora upravuje vyhlaska ¢. 289/2007 Sb. ze dne 14. listopadu 2007, o
veterindrnich a hygienickych poZadavcich na Zivoc¢isné produkty, které nejsou upraveny pfimo
pouzitelnymi predpisy Evropskych spoleenstvi a to v §15. Vyhlaska stanovila maximalni mnozstvi
medu, ktery mlZe drobny vcelal prodat spotrebitelim. Jednd se o dvé tuny ro¢né. Vceli produkty
prodavané ,ze dvora“ museji pochazet od zdravych vcelstev, med musi byt skladovan v obalech,
které spliuji pozadavky na obaly pro potraviny ZivociSného plvodu a nesmi byt vystavovan

pfimému slunecnimu zareni.

10. Ekozemédélstvi a biomed

Stoupajici poptavka po bioproduktech se nevyhnula ani medu. Zit ,bio“a ,eko” je v dnedni
dobé moderni a lidi, ktefi jsou ochotni utratit nékolikandsobné vyssi obnosy za bioalternativu
k obyCejnym potravinam pfibyva. Aby mohl byt med oznacen jako biomed, musi pochdazet

z ekologického chovu vcel.

Uprava ekologického zemédélstvi je obsazena obecné v zakonu 242/2000 Sb. o ekologickém
zemédé€lstvi, konkrétni podminky pro chov vcel v ekologickém zemédglstvi jsou dany nafizenim
Rady (EHS) 2092/91 o ekologickém zemédélstvi v pfiloze ¢. 1, bod¢ C. Léceni vcel
v ekologickém chovu upravuje piiloha k metodickému navodu SVS ¢. 3/2001 pro rok
2008/2009. Ekologicky chov vcel miize provozovat pouze registrovany chovatel po skonceni
jednoro¢niho ptrechodného obdobi, béhem kterého se obycejné vcéely postupné stavaji
,ekovcelami®. Stanovisté véel musi byt umisténo tak, aby se v doletu tii kilometri nevyskytovaly
zadné konvencné péstované plodiny a soucasné musi byt vzdaleno od zdroji antropogenniho
zneCiSténi (méstska centra, dalnice, spalovny, primyslové oblasti aj.). V ekologickém
vc¢elafeni je vyloucena umeéla vyziva vcel v pribéhu sntsky, fepny cukr je zakdzano pouzivat
vibec (uméld vyziva v mimosntskovém obdobi je mozna pouze za pouziti medu z vlastni
ekologické produkce nebo povolenych zdroji energie z ekologické produkce — cukrovy sirup,
melasa). Také je zakdzano pouzivat chemicky syntetizovanych 1é¢ivych ptipravkl za icelem

preventivni 1écby vcel.

Vzhledem k plo$nému rozéiteni varrodzy na Uzemi CR je vdak pouzivani chemicky
syntetizovanych |éCivych prostifedk( nezbytné. Metodicky navod SVS zaved| povinny postup
pri 1écbé, ktery je ucinny a zdroven vylucuje kontaminaci véelich produktl rezidui IéCiv.
V ekologickém chovu véel se mohou pouzivat pouze pfirodni lé¢iva a homeopatika (kyselina
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mravenci, mlééna, octova a stavelova, mentol, tymol, eukalyptus a kafr). Pokud se prokaze
neucinnost téchto lé¢iv, mlzZe veterinar naridit pouZiti Ié¢iv chemickych. Takto oSetfend vcelstva
vSak musi byt na ro¢ni prfechodnou dobu vyloucena z produkce biomedu. Vzhledem k tomu, ze
neucinnost prirodnich léciv je védecky prokazana, jevi se ekologicky chov vcel vtomto sméru

jako neuskutecnitelny.

Dalsim paradoxem ekologického chovu je kladeni dlrazu na pfirozené mnozeni vcel, nejlépe roji,
které je umocnéno zakazem pfistfihovani kfidel matky. To vede k velkému mnozstvi roj, které
se mohou divoce usazovat v okoli ekologického chovu a pusobit jako stabilni zdroj rdznych
nebezpecnych ndkaz. Kontraproduktivni se jevi i omezend mozinost pfidavani matek
z konvencnich chovd (mysleno i vyslechténych matek ze Slechtitelskych chovi), které nemaji

s produkci biomedu nic spole¢ného...

Domnivam se, Ze v mnoha oblastech zemédélské vyroby mlze ekologicky zpUsob produkce
skutecné prinést vyrazné zvyseni kvality kone¢ného produktu, nikoliv vSak pfi vyrobé medu.
Obzvlast u drobnych vcelarli, ktefi dodrzuji obecné zasady chovu vcel a IécCeni a kvalitou

medu dosdhnou parametrd normy ,,Cesky med*, je biologicka hodnota a kvalita medu na

Uplné stejné urovni jako kvalita biomedu. S nadsazkou Ize podotknout, Ze biomed je pouze
jakasi past na neinformované spotrebitele, ktefi se vezou na viné biosilenstvi. V soucasné

dobé je v CR registrovan jediny ekologicky chovatel véel.>

11. Podpora chovu vcel

Jako motivace pro chovatele vcel slouZi rlizné finanéni stimuly, poskytované jak na urovni ES, tak

z prostfedkd statniho rozpoctu a krajskych rozpoctu.

11.1 , Eurodotace”
Byla zavedena nafizenim Rady (ES) ¢. 797/2004 o opatfenich ke zlepSeni obecnych podminek
pro produkci véelarskych produktd a jejich uvadéni na trh a provedena nafizenim vlady ¢.

197/2005 Sb. Dotaci lze poskytnout na tato opatreni:

> Jedna se o firmu JP PoSumavské véelitky, Dr. Ing. Jan Pinti¥, PH.D.
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1. technicka pomoc — Ize poskytnout dotaci na porddani vzdélavacich kurzi a predndsek
pro chovatele vcel a ndkup vcelarského zafizeni nejméné v hodnoté 20 000 K¢
(medomet, nadoby na med, refraktometr apod.),

2. boj proti varrodze — na nahradu ndkladid na prostredky, slouZici k prevenci nebo
|éCeni varrodzy nebo nakladli spojenych s aplikaci aerosolu pfi léceni varroazy
(zakoupeni aerosolového vyvijece a léciv),

3. racionalizace kocCovani vcelstev — dotace se poskytuje na pofizeni zafizeni pro
koCovani v€elstev v cené min. 20 000 K¢. Hradi se 50% z ceny zafizeni, max. 150 000
K¢ a dale 50 K¢ za kazdé presunuté vcelstvo,

4. uhrada nakladl na rozbory medu — hradi se naklady na fyzikalné-chemicky rozbor
medu a na rozbor medu na pfitomnost spor vceliho moru u akreditované laboratore,

5. obnova vcelstev — dotaci lze poskytnout na chov véelich matek zuznaného
Slechtitelského programu (200 K¢ za jednu prodanou matku) a na pofizeni novych
nastavkovych Ul po zimnim Uhynu vcelstev, za jehozZ pricinu stanovila SVS nakazlivé

onemocnéni (2 000 K¢ za jeden novy nastavkovy ul).

Dotace vyplaci Statni zemédélsky intervenéni fond (fond) na zakladé Zadosti, kterou za své
¢leny poddva hromadné CSV spolu s Gfedné ovéFenou kopii stanov a dal$imi nezbytnymi
doklady. Zadost se poddva na predepsaném formulafi nejpozdéji do 30. ¢ervna kalendarniho
roku, ve kterém o dotaci Zada. Fond muaze vysi dotace pro jednotliva opatfeni pfimérené
snizit, pokud souhrn vSech zadosti na jednotlivé opatreni prekroci urcitou stanovenou ¢astku

pro dany rok.

11.2 Dotace na zazimované vcelstvo
MZe vydavd kazdy rok ,Zasady, kterymi se stanovuji podminky pro poskytovani dotaci“ na
zakladé ustanoveni §2 a §2d zékona ¢. 252/1997 o zemédélstvi. Na tuto dotaci ma pravni narok
kazdy registrovany véelaF, ktery podd zadost prostfednictvim své zékladni organizace CSV do 15.
zari daného roku. V Zadosti musi uvést pocet zazimovanych véelstev. V zasadach stanovenych
MZe pro rok 2008 se stanovila ¢astka za zazimované vcelstvo 180 K¢ a vzhledem k masivnim
Uhyndm v zimnim obdobi 2007/2008, zplsobenym rozto¢em varroa destruktor, stanovilo MZe

zvlastni dotaci na obnovena vcelstva, ktera c¢inila 500 K¢ za kazdé obnovené vcelstvo.
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Objevuiji se kritické nazory, zda ma tato zvlastni dotace smysl. Je pravdou, Ze profesiondlni vcelari
a dalsi chovatelé s patficnymi odbornymi znalostmi zadné mimoradné ztraty neutrpéli, protoze
nezanedbali povinnou IéCbu. Zimni ztraty vCelstev spojené s premnozZenim roztoce VD postihly
predevsim nezodpovédné drobné vcelafe, ktefi misto postihu dostali naopak finanéni

kompenzaci.

11.3 Dotace poskytované kraji

Krajské urady jednotlivych kraji mohou poskytovat v ramci své samostatné plisobnosti dotace
na podporu vcelarstvi. Tyto dotace maji obvykle za cil ekonomicky stimulovat nové mladé adepty
vCelafstvi, ktefi nemaji dost financnich prostredkl, aby mohli zacit chovat véely. Vétsinou se

poskytuje prispévek na nakup véelarského vybaveni, véelich matek nebo oddélku.

12. Vcelarstvi a dané

Zisky z prodeje vcelich produktd, které véelar jako fyzickd osoba zrealizuje, upravuje zdkon ¢.
586/1992 Sb., o danich z pfijmu. Tyto zisky spadaji do kategorie tzv. ostatnich pfijmi.>® Jde o
pfijmy z pfilezitostnych cinnosti véetné prijm0 ze zemédélské vyroby, kterd neni
provozovana podnikatelem. Pro ucely vcelafstvi je dilezZité ustanoveni §10 odst. 3, které
osvobozuje od dané ptijmy, pokud jejich dhrn u poplatnika nepfesahne ve zdanovacim
obdobi 20 000 K¢; pritom prijmem poplatnika, kterému plyne pfijem z chovu véel a u kterého
neprekroci ve zdanovacim obdobi pocet vcelstev 40, je ¢astka 500 K¢ na jedno vcelstvo.
Chovatelé, ktefi maji méné nez 40 vcelstev jsou tedy od dané osvobozeni. Na ostatni

chovatele, fyzické ¢i pravnické osoby, se vztahuji pfimérené predpisy zdkona o dani z prijmu.

13. Institucionalni zajisténi
Kazdy vyznamny Usek organizované lidské ¢innosti musi mit funkéni strukturu pro Fizeni a
koordinaci dil¢ich aktivit. Na instituciondlnim zajisténi veelastvi v Ceské republice se kromé
vy$e jmenovanych statnich organ( podili predeviim Cesky svaz véelaisky. Jednd se o

obcanské sdruzeni’’, jeho? &leny jsou chovatelé véel (fyzické i pravnické osoby). €SV je

> Viiz ust. §10 zékona &. 586/1992 Sb., o danich z pFijmd.
>’ Blize viz zakon & 83/1990 Sb., o sdruZovdni obéand.
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registrovan na Ministerstvu vnitra Ceské republiky od 22. ¢ervna 1990 pod ¢&.j. VSP/1-
1463/90-R. Ke dni 31. Rijna 2008 bylo zaregistrovano 44 501 vlelaf(l, ktefi zazimovali
452 391 veelstev. Toto mnoZstvi predstavuje 98 procent viech véelait v zemi. Ceskd
republika tak pat¥i mezi staty s nejvyssi organizovanosti chovatel( véel na svété. CSV je
pravnickd osoba, kterd ma vlastni pravni subjektivitu, vystupuje a jednd v pravnich vztazich
vlastnim jménem a md samostatnou majetkovou odpovédnost.

Mezi hlavni Ukoly CSV pat¥i péce o rist odborné a spolec¢enské Urovné ¢lend, ptisobeni na
mlddez a jeji ziskdvani pro chovatelskou ¢innost, spoluprace se zdkonodarnymi a vykonnymi
statnimi organy, vladnimi institucemi a nevladnimi organizacemi za uUcelem zajistovani
legislativnich kroku a dalSich aktivit vedoucich k podpote oboru vcelarstvi, vyzkumu, dobrého
zdravotniho stavu vcelstev, opylovaci funkce vcel jako nenahraditelné ptirodni aktivity
a ochrany zdroj snsky. Veskera ¢innost svazu se fidi stanovami, které jsou jeho zdkladnim
programovym dokumentem.

CSV je ve svété velmi uznavén za vynikajici vysledky dosaZzené v oblasti zajisfovani zdravi
véelstev a za propracovanou metodiku jednotného preventivniho postupu proti Sifeni
nemoci vcel.

¢SV Uzce spolupracuje se Statni veterinarni spravou, se kterou uzaviel dohodu o spoluprdci®®.
Z této dohody vychdazeji a na ni se odvoldvaji metodické navody vydané SVS CR pro boj
s nebezpecnymi ndkazami vcéel a vceliho plodu. Smluvni strany dohody se zavazuji k co
nejuzsi spolupraci, pfi ochrané vcel pred nebezpecnymi nakazami, péci o ochranu a tvorbu

Zivotniho prostfedi a v ramci vCelarské a veterinarni osvéty.

*% Dohoda o spolupraci €SV a Statni veterinarni spravy s Géinnosti od 22.2.2005
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14. Zaveér

A&koliv neni pravni Uprava véelafstvi v Ceské republice zahrnuta viadném specidlnim
zakoné, lze konstatovat, Ze celd problematika je vSemi dotlenymi pravnimi predpisy
upravena komplexné a zakonoddarce nevynechal Zddnou vyznamnou oblast.

Legislativni rdmec, upravujici oblast rostlinolékarské péce vyluCuje moznost poskozeni
necilovych organism( vcéetné vcel. Soucasna pravni Uprava veterinarni péce o zdravi vcel
dava zaruku kvalitnich véelarskych produktl bez rezidui farmak, pokud chovatelé dodrzi
pfedepsané postupy lécby. Diky kvalitni organizaci CSV, ktery sdruzuje naprostou vétsinu
véech chovatel(l véel v Ceské republice a jednotnému postupu pii 1é¢bé nebezpeénych nékaz
véel, bylo v celorepublikovém méfitku dosazeno vybornych l|écebnych vysledkd v boji
proti varroaze. Podzimni a zimni Ghyny v sezéné 2007/2008 nenabyly rozsahu uhynd, které
postihly jiné ¢lenské staty EU. V Ceské republice rovné? nebyla zaznamenana rezistence
roztoCe VD v takové mire jako u zapadnich sousedl. Dlivod je spatfovan opét v jednotném
postupu pfi lé¢bé varroazy a v pomérné prisnych podminkach pro samostatné ziskani Iéciv,
které jsou vyddvany pouze na veterinarni predpis. DalSim problémem je mor vceliho plodu,
ktery decimuje véelstva na mnoha mistech zemé. K potirani této nakazy je tfeba pfistupovat
co nejdaslednéji, avsak v mnoha pripadech by SVS mohla zménit svij standardizovany
pristup klikvidaci a mohla by v urcitych opradvnénych pripadech usetfit stovky zbyteéné
utracenych vcelstev.

DaleZita je velice Uzkd soucinnost Statni veterinarni spravy s Ceskym svazem véelaf( a jejich
spoluprace pfi potirdni nebezpeénych nakaz s Vyzkumnym uUstavem vcelafskym, s.r.o., Dol.
Soustavnou $lechtitelskou €&innosti bylo na Gzemi Ceské Republiky dosazeno celkového
zavceleni v€elou medonosnou kraniskou, ktera se projevila jako nejidedlnéjsi véeli kmen a jeji
genotyp je uchovavan a déle zuslechtovan s ohledem na varroatoleranci a dalsi uZitecné
vlastnosti.

Problémem zlistava import nekvalitniho medu ze tfetich zemi, ptedeviim z Ciny a zemi
latinské Ameriky, ktery svou nizkou cenou strhava i vykupni cenu neporovnatelné kvalitnéjsi
tuzemské produkce a provoz mnoha vcelafskych chovl se vdlsledku toho stava
nerentabilni. V Ceské republice je dal$im problémem starnuti a ubyvani zdjmovych véelafd a
nezajem mladé generace o tuto ¢innost, coZ vede k trvalému sniZzovani poctu vcelstev. Dnes

se pocet véelstev v CR pohybuje na samotné hranici nutného zavéeleni krajiny. Lze sledovat
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celoevropsky trend presunu chovu vcelstev od drobnych zajmovych véelar na profesionalni
véelafe, provozujici farmovy chov vcel. V téchto profesionalnich vcelafich Ize spatfovat
budoucnost ¢eského vcelafstvi. Vitanym stimulem pro provozovani véelich farem je moznost

¢erpani eurodotaci.
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15. Slovnik pojmit

Cesno - hlavni vstup do Ulu, nachdzejici se pod spodnim nastavkem.
PriSkvar — konecné stadium nakazy moru vceliho plodu, kdy dojde k odvétrani vlhkosti

Vv

z uhynulé larvy a ta zGstane pfilepena ve formé pevného priskvaru ke spodni sténé buriky.
Zimni mél — kousky vosku ze zasobnich bunék a jiny ulovy ,neporadek”, ktery v pribéhu
zimy odpaddva od télesa zimujicich v¢el na dno uUlu. MnoZstvi a stav zimni méli slouZi jako
indikator sily a zdravotniho stavu vcelstva.

Spora vceliho moru — plvodce moru vceliho plodu (Paenibacillus larvae) se mizZe mnozit
pouze v téle larvy. Jakmile mikrob vycCerpa z téla larvy vSechny Ziviny, zhorsi se mu podminky
pro dalsi rGst a mikrob se pfebuduje na odolné klidové stadium, zvané spora. V této
mimoradné odolné a témér neznicitelné spore vyckava desitky let na svou pfilezitost dostat
se znovu do téla zdravé larvy, aby se mohl zacit mnozit.

Fumigace — zpGsob o3etfeni véelstev proti varrodze. Uginné latky se dostdvaji do ulu ve
formé koure, ktery se uvoliiuje z doutnajiciho fumigaéniho pdsku, napusténého lécivem a
zavéseného mezi ramky.

Aerosolovém o3etteni — U¢inné latky se za poufZiti tlakového kompresoru vazi na molekuly
vody nebo acetonu a vpousti se do Ulu ve formé aerosolu. K tvorbé aerosolu se pouzivaji
specialni aerosolové vyvijece.

Rouskovany pyl — surovy pyl, ktery je ziskdvan specidlnim zafizenim, které zplsobuje, ze
véela upusti pfinesenou hroudu pylu uz na ¢esné. VyuZivan ve zdravotnictvi.

Oddélek — maly nastavek, obsahujici vétsSinou 4 ramky a mladou kladouci matku. Oddélky
jsou vytvareny jako prevence proti rojeni a pouZivaji se jako rezervni vielstva nebo ke
komercnim uceldm.

Plasteckovy med — med, ktery je prodavan v surovém stavu i s vystavénym dilem.
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nékterych souvisejicich zakon( (potravinarsky zakon).

e Zakon ¢.252/1997 Sb., o zemédélstvi.

e Zakon €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmQ.

e Zikon 242/2000 Sbh. o ekologickém zemédélstvi.

e Zakon €. 40/1964 Sb., obc¢ansky zakonik.
Ostatni pravni predpisy:

e Natizeni vlady ¢. 197/2005 o opatrenich ke zlepseni obecnych podminek pro produkci
véelafskych produktl a jejich uvadéni na trh.

e Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 178/2002.

e Nafizeni Rady (EHS) 2092/91 o ekologickém zemédélstvi.

e Natizeni Rady (ES) ¢. 797/2004 o opatfenich ke zlepseni obecnych podminek pro
produkci véelafskych produktl a jejich uvadéni na trh.

e \Vyhlaska ¢. 289/2007 Sb. ze dne 14. listopadu 2007, o veterindrnich a hygienickych
pozadavcich na Zivocisné produkty, které nejsou upraveny pfimo pouZitelnymi predpisy
Evropskych spolecenstvi.

e Vyhlaska ¢.113/2005 Sb., o zplsobu oznacovani potravin a tabakovych vyrobka.
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Vyhlaska ¢. 76/2003 Sb., kterou se stanovi poZzadavky pro pfirodni sladidla, med,
cukrovinky, kakaovy prasek a smési kakaa s cukrem, ¢okolddu a ¢okoladové bonbony.
Vyhlasky Ministerstva zemédélstvi ¢. 287/1999 Sb., o veterinarnich poZadavcich na
Zivocisné produkty.

Vyhlaska ¢. 448/2006 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni plemenarského zakona.
Vyhlaska €. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznacovani zvitat a jejich
evidence a evidence hospodafrstvi a osob stanovenych plemenafskym zakonem.
Vyhlaska 299/2003 Sb., o opatfenich pro pfedchazeni a zdolavani nakaz a nemoci
pfenosnych ze zvirat na ¢lovéka, ve znéni pozdéjsich predpisa.

Vyhlaska MZe €. 327/2004 Sb., o ochrané vcel, zvére, vodnich organism{ a dalSich
necilovych organismU pfi pouziti pfipravkd na ochranu rostlin.

Metodicky navod SVS CR &islo 2/2007.

Metodicky navod SVS CR &islo 3/2001 a jeho kazdoroéni pfilohy.

Metodika organizacniho zajiSténi cinnosti Ministerstva zemédélstvi k naplnéni
prislusnych ustanoveni veterinarniho zakona ¢. 166/1999 — ¢j. 486/2000-2220.

Cenik véelatskych potieb CSV pro uéely svépomocného fondu CSV ze dne 19. 9.2006.
Slechtitelsky program CSV na obdobi do roku 2012, schvaleny UV CSV dne 18. 11.
2007.

Stanovy CSV.

Chovatelsky rad CSV schvaleny UV €SV dne 18.11.2007.

Knihy:

DAMOHORSKY, M., SMOLEK, M.,: Zemédélské prdvo, Praha: IFEC, 2001

HOLUB, M., BICOVSKY, J., a kol.: Sousedskd prdva, Praha: Linde, 2006.

KNAPPOVA, M., SVESTKA, J., DVORAK, J.: Ob&anské prdvo hmotné, 3. Vydani,

Praha: ASPI, 2006.

MACHOVA, Jarmila: Prdvo ve véelafstvi, 1. Vydani, Praha: ORAC, 2001.

PRIDAL, A.,: Ekologie opylovateld, 1l.vydani, Brno: LYNX, 2005.

Clanky:
PRIDAL, A.,: Ochrana véel pred biocidnimi latkami - rostlinolékarska legislativa, Agromanudi,

4/2006

BOURNAK, Jaroslav: Véelarstvi v dobé temna, VéelaFstvi, 2004, ¢.6.
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Internetové prameny:

www.vcelarstvi.cz

www.beedol.cz,

www.ovcsvpardubice.blog.cz

www.glenn-apiaries.com

www.abfnet.org,

www.ars.usda.gov

www.bees-online.com

http://194.228.52.167 (ministerstvo zemédélstvi)

WWW.CZ50.CZ
WWW.SVSCr.cz

www.vcelar.info

www.vcelarstvijirka.cz
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17.

Ptiloha €. 2 - cena vcelstev pro stanoveni nakladd

Prilohy

a ztrat v souvislosti s MVO

jaro 21.3.-15.5. 1 600 K¢
léto 16.5.-31.7. 2 100 K¢
podzim 1.8.-30.9. 1 300 K¢
zima 1.10.—-20.3. 1200 K¢
1 ks matka 350 K¢

1 ks souse 15 K¢

1 kg vosk 80 K¢
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Priloha ¢. 1
ochranna zndmka ,,Cesky med“

P¥iloha €.3 - vyvoj produkce medu v Ceské

republice
Rok Produkce
1994 7750 tun
1995 7267 tun
1996 5322 tun
1997 4532 tun
1998 7500 tun
1999 7318 tun
2000 7500 tun
2001 6300 tun
2002 5883 tun
2003 6306 tun
2004 7740 tun
2005 8371 tun
2006 9080 tun
2007 8467 tun
2008 6078 tun




Ptiloha €. 4 — smyslové poZadavky na kvalitu medu

Med

Konzistence a vzhled

Chut

Barva

kvétovy

mirné az silné viskodzni,
tekuty, castecné az plné
krystalicky

vyrazné sladka az
Skrablava

vodoveé Cistd aZ s
nazelenalym nadechem,
slabé Zluta az zlatavé
Zlutd

medovicovy

mirné az silné viskdzni,
tekuty, ¢astec¢né az plné

krystalicky

sladka, popfripadé
kofenénd az mirné
Skrablava

tmavohnéda s nadechem
do ¢ervenohnéda

Ptiloha €. 5 - fyzikdlni a chemické poZzadavky na kvalitu medu

Pozadavek Druh medu
kvétovy medovicovy pekarsky
(pramyslovy)
soucet obsahl fruktdzy a glukdzy (% 60,0 45,0 -
hmot. nejméné)
obsah sachardzy (% hmot. nejvyse) 5,0 5,0 -
obsah vody (% hmot. nejvyse) 20,0 20,0 23,0
kyselost (mekv/kg nejvyse) 50,0 50,0 80
hydroxymethylfurfural (mg/kg 40,0 40,0 -
nejvyse)
obsah ve vodé nerozpustnych latek 0,10 0,10 -
(% hmot. nejvyse)
elektricka vodivost (mS. m_l) nejvyse 80,0 nejméné 80,0 -
aktivita diastazy (stupnd podle 8,0 8,0 -
Schadeho nejméné)
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Legal regulation of beekeeping

No bees, no plants. Beekeeping is a nessesity, which warrants quantity and quality of
agricultural production, that is why this section regulated by law. There is no special
apicultural act in Czech republic. Legal regulation of beekeeping is divided into a few
branches. Provisions, which are related to beekeeping are involved in Civil Code, Veterinary
Act, Plant medicine Act, Foodstuff Act and so on. Most of provisions are involved in
implementing regulations.

Civil Code No. 40/1964 is concerned with statutory questions of a civil law, as a proprietary
law, neighbour’s rights and damages with beekeeping. Most frequent problems which the
Civil Code deals with, are disputes between two neighbours, when the first one, who is
afraid of bees asserts, that the other neighbour’s beekeeping interferes with his owner’s
freedom, because he can’t use his property. He may for example be allergic to bee stings.
Civil jurisdiction answer the question what is a bee bothering and when is it adequate or
unadequate. There are a few crimes possibly concerned with beekeeping, grounded in
Criminal Code No. 140/1961. It might be felony theft, destroying another’s property, and
environmental leopardy.

Plant medicine Act No. 326/2004 is that one, which protects the bees and other untarget
organisms against chemical substances used at agricultural plants nursing.

Two dangerous diseases, the bee plague and varroa, present a huge problem, which is
regulated by Veterinary Act No. 166/1999 and its implementing regulations. Very important
in this branch of law is the position of the State Veterinary Administration of the Czech
Republic as a public administration body under the Ministry of Agriculture, which passes
methodical instructions for the fight against dangerous bee diseases. State Veterinary
Administration cooperates at this law making with Bee Research Institute at Dol.

Quality, composition and marking of the honey governs Foodstuff Act No. 110/1997. In the
Czech republic there are problems with the quality of imported honey, which is also very
cheap and press redemption prices of czech honey down. Beekeeping as a proffesion has
become unprofitable because of this. It is government business to support beekeeping, that

is why there is a lot of supporting endowment programs for this activity.
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