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SOUHRN

Diplomova prace na témaDan z prijmu fyzickych osob z podnikani a jiné
vyklecné c¢innosti® je zangiena edevsim na zakon. 586/1992 Sh., o danich
Z piijmu, ve zréni pozdjSich edpidi, na ustanoveni o zt@lavani gijmu
fyzickych osob z podnikéni a jiné wldénécinnosti.

V avodu prace se zabyvam obecnou problematikotiowdho prava, se
zantienim na daové reformy, pedevsim pak na ,O@vou reformu z roku 2008 —
provedenou zakonem¢.261/2007 Sb., o stabilizaci #egnych rozpeta,

v porovnani se za@vanim ged rokem 2008.

Hlavni naph diplomové prace je zatfena na ,daové a ned&ové vydaje
a naklady”. Prace obsahuje problémové okruhyiodgch vydaji a naklad,
pocinaje odpisovanim majetku, fingmim prondjmem, i@s cestovni nahrady,
pojistni, daiové rezervy a &které nestandardni vydaje. SnaZzim se poskytnout
informace k gkterym ustanovenim zékona o danichiinpi formou praktického
podani s ndvaznosti nejen na&mnou, ale if@dchozi pravni Gpravu.

V zawru diplomové prace jsem se zéita na zhodnoceni platné pravni
Upravy zakona o danich #ijna a problematiku deéovych a ned&ovych vydai
z pohledu zékona o danich #jmu fyzickych osob z podnikani a jiné wjd¢né
¢innosti.

Z rozboru zakon&. 586/1992 Sh., se domnivam, Ze se jedna o slaakgn,
jez reSi fizné typy konstrukci zakladu dapro rozdilné skupiny poplatnika tim
se stava néphlednym a slozitym pro davého poplatnika. Z tohoto pohledu bych
navrhovala rozéleni zakona o danich Zipnt minimalné na dva samostatné
pravni gedpisy, a to pro fyzické a pravnické osoby.

Z daiového pohledu by bylo vhodjsi, aby tSi diraz byl wnovan co
nejpresrgjSimu vymezeni obecnych podminekideé &innosti veSkerych druh
vydaji adale by se zakonodarceélmvice zandfit na negativni vymezeni
jednotlivych druli vydaj, které nelze uplatnit za tlavy vydaj stim, Ze toto
negativni vymezeni by netho byt co nejobsaijsi, ale pikladné.

V obecné definici degové &innosti jednotlivého vydaje by &vo byt rovrez
stanoveno, Zeifpuplatiovani daovych vydai v zakladu da#je nutné respektovat

princip hospodarnosti vynakladanych vyidaj



Hlavnim cilem diplomové prace byldigpét k feSeni problematickych témat
tykajicich se d@ovych a ned#vych vydaf a naklad, u kterych je nejen v laické,
ale iprofesni viejnosti mozné se setkat s rozdilnymi nazorjesk® jsem si
védoma, Ze mohou existovatiadt pripadi i jina, dalSi vice¢i mérg prijatelna

feSeni konkrétni problematiky.

Kliéova slova:

» Dai

» Dan z gijmu
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1. Uvod

Diplomova prace na témaDani z prijmu fyzickych osob z podnikani a jiné

vyklecnécinnosti“.

Diplomova préce je zattena nazékon¢. 586/1992 Sb., o danich #jpn,
ve zrni pozdjSich pedpisi, na ustanoveni o ztlavani gijmu fyzickych osob
z podnikani a jiné vy#ecné ¢innosti.

V avodu prace se budu zabyvat obecnou problemati#d@iového prava.
Che&la bych se zastit také na daové reformy, pedevSim pak naDasiovou
reformu z roku 2008 — provedenou zékore®61/2007 Sh., o stabilizaciregnych
rozpaiti* v porovnani se za@vanim ged rokem 2008.

Hlavni naph diplomové prace bude za&hmena na gaiové a nedaové vydaje
a naklady“. Prace obsahuje problémové okruhynaaych vydaji a naklad,
pocinaje odpisovanim majetku, fingmim prondjmem, i@s cestovni nahrady,
pojisni, daiové rezervy a &které nestandardni vydaje. SnaZzim se poskytnout
informace k gkterym ustanovenim zakona o danichripypi formou praktického

podani s ndvaznosti nejen nad&mnou, ale ifedchozi pravni Upravu.

Hlavnim cilem mé diplomové prace jaigpét kieSeni problematickych
ustanoveni deéovych a ned&ovych vydaji a naklad vznikajicich v souvislosti
s podnikatelskou a jinou vgbkénou cinnosti. V za¥ru prace se zafhim na
zhodnoceni platné pravni Opravy zakona o daniclijmiy predevSsim na
ustanoveni deéovych a ned&ovych vydaj a naklad z pohledu zdkona o danich

z piijmu fyzickych osob z podnikani a jiné wldcné cinnosti.



2. Obecna problematika d@ového prava

Dare jsou z pravniho hlediska platebni povinnosti, ddestat stanovi zakonem
k ziskani pijmt pro uhradu celospalenskych pdgb, tj. pro véejny rozpget, aniz
piitom poskytuje zd@ovanym subjekKim ekvivalentni protipléni. Souhrn dani

platnych v pislusném stéttvoii jeho da@ovou soustava.

Dan je definovana jako povinna, zakonemcema platba do wejného
rozpcaitu. Je to platba néélova, neekvivalentni a pravidélrse opakujici bdi
v ¢asovych intervalech nebdipstejnych okolnostech. Je nenavratna. dédavost
darge se rozumi skutmost, Ze konkrétni dav urkité vySi nema financovat
konkrétni vladni projekt, nybrz Ze se stanecasti celkovych Hjma vefejného
rozpaitu, ze kterého se budou financovimné véejné poteby?

Verejnym rozpdtem rozumime nejen statni rozed ale rozpéty na vSech
stupnich statni spravy, od rozpip mést a obci aZz po celostatni roZzpba dokonce

i rozpaset Evropské unié.

Zakladem pro zkoumani jednotlivych dfubani je pedevSim metoda, jakou
se zachycuje spalea podstata narodnih@achodu a vynosu prace. Je ti@gevsim
dan dichodova, ktera zachycuje narodricdod, jak se hotavvytvaril ve forme
individualnich dichod:, které jsou podkladem spebnich hospodétvi?

Dare z prijmu by predevSim naly obstéat jako datico nejpozitiviji vnimané.
M¢ly by byt vnimany pedevsim jako:
- spravedlivé — u dani Zijpmu lze ale jen s¢i dosahnout toho, aby byly
Sirokym okruhem d#ovych subjeki vnimany jako spravedlivéCim vice bude
akceptovana urowezajisSeni vaejnych sluzeb, tim spiSe bude vyjadana ochota
darg platit a v souvislosti s tim budou subjekty vicgkloreny tomu, aby dah

z prijma hodnotily jako spravnou cenu naiggé vydaje;

! Bake$, M. a kol. Finami pravo. Praha: 2006
2 Kubatova, K., Vitek, L. D#ova politika, Praha: 1997
® Kubatova, K. Daova teorie a politika, Praha: 2006
“ Bakes, M. a kol. Finami pravo. Praha: 2006
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- Unosné — d#ova unosnost jetfpdevsSim vnimana prdstnictvim déovych
sazeb, ale velky vliv na ni ma i moznost uptaintiplnych nékladl na dosazeni
piijmu tak, aby zaklad d@&nobsahoval skutmé jen disponibilni pijem. Jednou
z cest je maximalni zjednoduSenti wykazovani vydaj (nakladi), pripadre
moznost jejich individualniho posouzeni;

- jednoduché — neznamena jen samotnétipdreni a vigisténi konstrukce dani
z prijma, ale roveZ jim je nutno rozuwt takovou formulaci d#gového zékona,
ktera bude pro poplatnikyiatelna a pehledna;

- pravre perfektni — u dahz piijma FO s velmi Sirokym okruhem poplatiikoy
mela byt preferovana jednoduchost #lgednost, a to i za cenucitych Ustupk
v pozadavcich na respektovani principu platebndcbstici spravné redistribuce
prostednictvim dag;

- stimul&ni funkce dani zijjma — vyuzZiva se kni tznych nastraj,
prostednictvim kterych Ize dosahovat mbeych Uspor. Uplatini stimul&ni
funkce by nikdy nerdo byt v ostrém rozporu s pozadavkem jednoduchosti,
piehlednosti, ani pravni perfektnosti;

- opateni proti déaovym anikim — opateni se vztahuje k organizaci reé
administrativy, legislativni cistoty samotného zakona o danich fgnpa
a navazujicich pravnichiedpisi.”

3. Daioveé reformy

Danovou reformou rozumime podstatnou &m daiovych zakoi, kterd ma
socialreekonomicke cile.

U daiové reformy se i@dpoklada, ze pozitignovlivni ekonomicky ist a ze
prerozcli danové iemeno spravedlji, neZz tomu bylo ped reformou. Formuluji
se i dalsSi cile jako snizeni statniho dluhu, &glppodminek vstupu do Evropskeé
unie atd.

Od druhé sstove valky je jiz hospodatvi vysglych zemi tak propojeno, Ze
daiové reformy neprobihaji v jednotlivych zemich ia@ag, ale vzdy vznikne tzv.

vina daiovych reforem.

® Kubatova, K., Vyhybal, V. a kol. Optimalizaceigiaého systému. Praha: 2004
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V prvnich etapach ekonomické reformyCeskoslovenské republice,ieul
rokem 1993, tzn. téZ v obdobi 1990 -1992, se dé\dasoustava charakterizovat
jako specificka soustava vztatorganizaci a obyvatelstva ke statnimu r@zpo
vytvoiena v podminkach centralniho planovitéfimeni ekonomiky i ostatnich
oblasti spoléenského Zivota a jemutippisobena. Ve vztahu k obyvatelstvu
pusobily tyto odvody a dan
- dai ze mzdy
- dai literarni a undleckécinnosti
- da1 z prijmu obyvatelstva

Kazda tato dia méla svoje specifika uZisobena tak, aby jednotéivi jako
celek gedevsim zabezpevaly poteby centralniho panovitéhtzeni.

Dan z prijmu obyvatelstva byla komplexmow upravena k 1.1.1991 jakoitda
zantiena pedevsSim na nav vznikajici skupinu poplatntk ktefi maji gijmy
z rozvijejiciho se drobného podnikani ac¢ktarych dalSichéinnosti provadnych
ob¢any na vlastni ¢et. Tim se z této danstal vyznamny nastroj v rdmci ittavé
soustavy naiechodu k trznimu hospoidvi. Redtim tato okrajova dazaneiujici
se na rozistné fiznorodé pijmy obcani mimo zavislou praci neéte ténti zadny
vyznam.

Ve scénf ekonomické reformy byla uvedenand&d soustava do Zivota
1.ledna 1993. Mezi zakladni cile md&é reformy pai téz cile podpory
podnikatelskych aktivit vyvolavajici zejména feiiu rovnych konkuremich
podminek.

S uvedenim nové davé soustavy do Zivota souvisi gowzavedena da
z piijmu, ale dale i pojigini zdravotni a socialni a s nimi spojené pojistta&gné
ob¢any samostatn vydéleéné cinnymi, resp. pojistné placené zésimavateli

i zamsstnanci®

Dasiova reforma 2008 - Zakon o stabilizaci re@ych rozpeéti,
z.¢. 261/2007 Shidale jen ,ZSVR")
Poslanecka smovna ParlamentuCR schvalila vroce 2007, sianosti od
1.1.2008, reformni balik o stabilizaci frepych rozpétt, jehoz souasti je
i rozsadhla novela davych zakod. Jedna se o jednu z n&Sich daovych

® Kubatova, K., Vitek, L. deova politika. Praha: 1997
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reforem Ceské republiky. Saiéisti novely je irozsahla novela zakona
¢. 586/1992 Sb., o danich #jma (dale jen ,ZDP*). Mezi nejilezitéjSi zmeny pro
dai z pijma fyzickych osob z podnikani a jiné wldéné ¢innosti pati:

- zavedeni rovné dare pijmu fyzickych osob- progresivni sazba daa prijmu
fyzickych osob ve vySi 12 az 32 byla nahrazena rovnou dani ve vySi%5 ktera
od 1. ledna 2009 byla dale navrhovana na $2,& tomuto navrhu nedoslo aida
pro rok 2009 je ve stejné vySi jako pro rok 200B)to opateni by samo o s@éb
znevyhodnilo nizkofijmové skupiny poplatnik ktefi doposud svojeijmy nebo
jejich prevaznoucast zdaovali sazbou 12 % a naopak byingslo vyhody pro
poplatniky stedré a zejména vysokdfimové. Tyto disproporce jsou viakste&ne
kompenzovany dalSimi ogahimi;

- zvySeni slev na daricastky slev na dani:

Sleva na dani Rok 2007 Rok 2008 Rok 2009

zakladni sleva na dani 7 200 24 840 16 560
sleva na wzivovanou manzelku 4 200 24 840 16 560
sleva na wzivované dité 6 000 10 680 10 200
sleva na poplatnika pobirajiciho ¢astecny

invalidni dichod 1500 2 520 2 520
sleva na poplatnika pobirajiciho plny invalidni

dichod 3 000 5 040 5 040
sleva na poplatnika - drzitele prikazu ZTP/P 9 600 16 140 16 140
sleva na poplatnika - studenta 2 400 4 020 4 020

VSechny Gdaje jsou vK
Pozn.: Rok 2009 — navrh pro sazbu&ag,5%.
Sleva na dani pro rok 2009 je stejna jakoce 2008.

Zvyseni slev na dani ma za cil jednaamavykompenzovat nevyhody, které by
jinak plynuly nizkopijmovym poplatnikm, kteti uplafhovali zdargni v 12 % sazb
darg. Je& vyrazrejSi zvySeni, nez je u zakladni slevy na dani, s&ikv sleva na
dani na druhého z mangeljehoz gijmy negesahuji 38 040 K (pro rok 2008
schvaleno proifljmy negesahujici 68 000 Kza rok). Toto op&eni bylo navrzeno
zcela zamrné a v zajmu kompenzace zruSeného institutu spéleo zdaéni
manzeh v téch pripadech, kdy druhy z maniek divodu pé€e o dti nemize
dosahovat zdanitelnychéipnu. Slevou na dani zifjmi, podle 8§ 35 odst. 1 ZDP
mohou poplatnici-zasstnavatelé snizit davou povinnost @astku 18 000 K za
zanestnance se zdravotnim postizeniaatku 60 000 K za zanistnance sé#Sim

zdravotnim postizenim. Podle § 35 odst. 6 ZDP mopoplatnici, kt& jsou



povinnymi subjekty podle zakona o registrech pokladnach a do 3Gervna 2006
zahdjili provoz registinich pokladen, snizit davou povinnost ve zd@vacim
obdobi, kdy pokladnu paili, o polovinu pdizovaci ceny, maximai vSak

0 8 000 K. Zakon 261/2007 Shb. zrusil zakon o regigtiah pokladnach, uvedené
daiové zvyhodsni zistava v platnosti. Pokud poplatnik zahdjil provegistra&ni
pokladny do konce&ervna roku 2006, ipiemz slevu nevyuzil, dze tak ginit
nejpozdji v roce 2009. V roce 2000 bylo do ZDP daojia ustanoveni § 35a, 35b
a 38r, ktera jsou dena poplatnikm, jiz byla poskytnuta investi pobidka formou
slevy na danf;

- minimalni zéklad daf— zruSeni minimalniho zakladu d@ak dani z pijmua
fyzickych osob. Pro zd@vaci obdobi 2007 se jéSha zakonem stanovené osoby
vztahovala povinnost minimalniho zakladu é&arMinimalni zéaklad dat se
vztahoval na poplatniky, kieméli prijmy ze zengdélské vyroby, lesniho a vodniho
hospodéstvi, dale pak ze Zivnosti (tedy z podnikani na zé&klaovnostenského
zékona) a z jiného podnikani dle zvlaStnidedpisi (nag. auditon, advokat,
daiovych poradé apod., s &kterymi vyjimkami). Konstrukce minimalniho
zakladu da& byla omezena na dosti Uzkyg leitlivé zvoleny okruh poplatnik Jeji
slabina byla pedevSim vtom, Ze (kro¥nstartu do podnikani) nerespektovala
moznost by i nekolikaleté ztraty za d&elem vySSich investici do ro¥sni
podnikatelskych aktivit. Se zvySenim slev na damatida minimalni da smysl,
neba’ po jejich odéteni by byla vZzdy nulovA.

- sloweni gispivku zangstnavatele ngenzijni gipojisteni a Zivotni pojighi,
nejvySe docastky 24 000 K ro¢né, do roku 2007 fspsvek cinil 8 000 K& na
Zivotni pojiseni a 3 % z réniho vynerovaciho zakladu za¥stnance;

- zavedenijednotného reniho stropu pro odvod socialniho a zdravotniho
pojisteni zaméstnand na 48nasobek pmérné mzdy v narodnim hospadévi.
Rozsfil se vSak okruh fijma, které podléhaji socialnimu a zdravotnimu péiigt

- zruSeniosvobozeni Urakz hypotenich zastavnich lidtod dag z prijmu;

- zruSeni spoléného zdaeni manzet;

- pojistné na socialni a zdravotni po@atf nebude pro osoby samostatn

vydéledng ¢inné (dale jen ,OSY¥") daiiovym vydajem — toto op&ni je nutno

" Dars a finance. Praha: 2/2008
8 Kubatova, K., Vyhybal, V. a kol. Optimalizaceigiaého systému. Praha: 2004
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povazovat za uity kompenzani faktor vyhod plynoucich ze sjednoceni sazby
dart na drové 15 % u stedré a vysoko pijmovych poplatnik — OS\WC. Opateni

je ¢asté&n¢ odavodnitelné i faktem, Zetdthod ze sociélniho pojistného je, a i podle
navrhu také vievazné nie zistane, na rozdil odébnych postup v evropskych
zemich, nezd@van, takze se timto ogahim neporusi d@va spravedlnost;

- novela upravuje i &které dalSi d#ové uznatelné vydaje, kterymi se budu
zabyvat v dalStasti mé diplomové prace.

Novela zakona o danich #jnu byla vypracovana k napini Programového
prohlaSeni vlady v oblasti zdar prijma s cilem snizit desové zatizeni pro
vSechny pijmové skupiny u fyzickych osob a dale @®vddu roz&ieni edit&ni
povinnosti. Gilezitou sowasti zakona je i omezeni praktikkterych poplatnik
vedoucich k neopra¢nému nebo jinak nedgodnitelnému snizovani zakladu

dars.®

4. Pravni Uprava zdaiovani prijmua fyzickych osob z podnikani
a jiné vydéle¢né ¢innosti

Dare z prijmu jsou das, které se staly séasti daové soustavy sdinnosti od
1. ledna 1993. Tyto d@énfadime mezi danprimé, a to dchodového typu. Dan
z piijmu seéleni z hlediska subjektu dama da z pijmu fyzickych osob a da
z prijma pravnickych osob.

Z&kladnim pravnim iedpisem upravujicim problematiku @az prijmu je
zakonCNR &. 586/1992 Sb., o danich Hjma.

Dan z piijmu FO je upravena v prvigasti, druhaast upravuje Daz prijmua
pravnickych osob,éast teti — Spoléna ustanovenicast étvrtd — Zvlastni
ustanoveni pro vybirani dare prijma, ¢ast pata — Zmoeémi pro ministerstvo
financi a viaduCeské republiky po vyhlaseni stavu ohroZeni stahonéle&ného
stavu atast Sesta —iBechodna a z&vecna ustanoveni.

DalSimi pravnimi pedpisy upravujicimi dan z prijmia jsou vyhlasky
ministerstva financi, k&eni vlady, zakon o rezervach pro zjistzakladu dat

Z piéijmua a mezinarodni smlouvy o zamezeni dvojiho Zdawm oboru dani zifjmu.

® Zdroj: Divodova zpréava k dani Zfima. 2007, blize: http://www.mfcr.cz
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4.1 Zakladni prvky pravni konstrukce dané — Zakon o dani z gijmu
fyzickych osob z podnikani a jiné vydle¢né ¢innosti

4.1.1 Subjekt dar z prijma fyzickych osob z podnikani a jiné vydleéné
¢innosti - § 2 ZDP

Podnikatel, ktery obdrzi povoleni nebo ziska opav k podnikatelské
¢innosti nebo zéne provozovat jinou samostatwydélecnou ¢innost, je povinen
dle zdkona o sprévdani a poplatk podat u misth prislusného spravce déan
piihlaSku Kk registraci k dani zigmu. Datem dinnosti registrace se podnikatel
stava poplatnikem danz piijma fyzickych osob z podnikani a jiné Wldéné
¢innosti.

Podnikateli — daovymi subjekty, mohou byt kiifyzické osoby (dale jen ,FOY)
zapsani v obchodnim rejitu nebo FO nezapsani v obchodnim fist
podnikajici na zaklad Zzivnostenského opravni nebo majici statut podnikatele
podle zvlaStnich jedpisi. Sem pdf tzv. svobodné povolani. Poplatniky dan
z piijmi FO jsou i osobarugici spolénici obchodnich spotaosti®

Poplatniky této danjsou vyse uvedené FO, které maji na Uzéieské
republiky bydlis¢ nebo se zde obvykle zdrzuji (tj. pobyvaji zde @b&s183 dni
v prislusném kalendé&im roce, a to souvisle nebo #kolika obdobich). Udchto
poplatniki podléhaji dani fiimy uvedené v 8§ 7 ZDP, které plynou ze zdroj
v Ceské republice i ze zdiojv zahrandi. Takovi poplatnici se nazyvaji itavi
rezidenti.

Ostatni poplatnici, tj. poplatnici, kfena GzemiCeské republiky nemaiji
bydlist a ani se zde obvykle nezdrZuji, nebo ti, o niahstanovi mezinarodni
smlouvy, plati da z pijma, jejichz zdroj je na uzemieské republiky. Takovi
poplatnici se nazyvaji davi nerezidenti. Mezi tyto poplatniky pat ti, ktefi se na
uzemiCeské republiky sice zdrzuji 183ida vice v kalend@im roce, aviak pouze
za (telem studia nebo ééni.

NejcetrgjSi skupinou pijma FO z podnikani a z jiné samostatné agéné
¢innosti podle 8 7 ZDP p#tzejména zivnostnici. Tyto osoby nemohou svoji

¢innost vykonévat pouze na zaktadastniho rozhodnuti, ale podminkou pro jeji

10 Kolektiv autofi. Podnikani. Praha: 2008



provozovani je ziskani zivnostenského opeavnOblast Zivnostenského podnikani
od zisk&ni oprawmi umoziujici tuto¢innost vykonavat f&s podminky pro vykon
této ¢innosti az po kontrolu nad dodrZzovanimichto podminek ze strany
Zivnostenskéhotadu upravuje z¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani, ve
zréni pozdjSich pedpisi (dale jen ,ZZ%). ZZ upravuje podminky pro vykon
¢innosti, ke kterym je nutno vlastnit Zivnostenskéaoreni.

Zakon definuje Zivnost jako soustavna@innost, provozovanou vlastnim
jménem, na vlastni odp&dnost a za &elem dosazeni zisku. Zivnost je
charakterizovana svoji stalosti, trvalosti a opakewosti, nejedna se
o piilezitostnoucinnost. Za Zivnostenské podnikani nelze povaZoyatlecnou
¢innost osoby, pokud o apobu a rozsahu jeji prace, o dabmist vykonu prace
rozhoduje jina osoba. Co se tykd dosaZeni ziske, gedpokladat, Ze ip
provozovani zivnosti bude dosazen. Neni to vSaknmpokiou a podnikatelska

ginnost miZe sko®it opaing, tedy ztratod?

4.1.2 RFedmét dané - 8 7 ZDP

Prednttem da® se v ddovém nazvoslovi vyjadje to, co podléhd dani.
Odvisi od objektu dan kterym je hospodéka skuténost, jejiz existence je
davodem a pedpokladem pro vybrani dan

Definovat edmét darg v obecné rovié je velmi naréné s ohledem na riziko
neuplnosti takového vymezeni, které by zakladalwstor pro vyhybani se dani
a tedy zjisobilo sniZeni nejen davé spravedinosti ale i efektivnosti zdan'

Ptijmy z podnikani a jiné samostatné ¥gtné ¢innosti upravuje 8§ 7 ZDP.

Samostatnou vydieénou ¢innosti se rozumi obeértinnosti, kdy poplatnik
vykonava vydle¢nou ¢innost samostaty vlastnim jménem a na vlastni
odpowdnost za telem dosazeni zisku.

1. Fijmy z podnikani jsou:
- prijmy ze zemdélské vyroby, lesniho a vodniho hospistai
- prijmy ze Zivnosti

- prijmy z jiného podnikani podle zvlastnickeppisi

! pikal, V., Siméak, P. Slabikalare z pijma fyzickych osob. Praha: 2002
12 7droj: Zdaréni piijma a majetku \CR, vystup expertni skupiny. 2007, blize: http://wawkcr.cz
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- podily spolenika verejné obchodni spataosti a komplementa komanditni

spole&nosti na zisku.

2. Fijmy z jiné samostatné vytcné cinnosti jsou:
- prijmy z uZiti nebo poskytnuti prav zgmnyslového nebo jiného dusevniho
vlastnictvi, autorskych prawetre prav gibuznych pravu autorskému, a téetre
piijmu z vydavani, rozmnozovani a razsiani literarnich a jinych &l vlastnim
nakladem
- prijmy z vykonu nezavislého povolani, které neni st ani podnikanim
podle zvlaStnichigdpisi (nag. profesionalni sportovci)
- prijmy znaldi a tluma@nika, zprostedkovatel kolektivnich spoit,
zprostedkovateh kolektivnich a hromadnych smluv podle autorskél@ixona
a rozhodé a zacinnost podle zvlaStnichipdpisi
- prijmy zc¢innosti sprdvce konkursni podstatycetne piijmu  z ¢innosti
piedkEzného spravce a zvlastniho spravce, zastupce spsavygrovnaciho spravce,
které nejsou Zivnosti ani podnikanim.

Pfijmem se rozumiifijem perzni i nepeizni, dosazeny i sémou. Vzhledem
k charakteru danz piijmia FO jako da# syntetické, je dlezité zabyvat se kazdym
piednétem dar u jednotlivé FO.
Ustanoveni 8§ 4 ZDP taxatiwnuvadi gijmy, které jsou osvobozeny od dan
Z peijmau.
(pozn.: u poplatnik ktefi vedou @etnictvi, zahrnuje pojem fimy“ i ,vynosy"
a pojem ,vydaje“ zahrnuje i ,naklady").

4.1.3 Zaklad daré z prijma FO z podnikani a jiné vydleéné ¢innosti - 8§ 5, § 23
ZDP

Zakladem dai (dilcim zakladem daf) je castka, o kterou ijmy plynouci
poplatnikovi ve zd#&ovacim obdobi, za které se prgely dar z gijma FO
povaZzuje kalendai rok, pesahuji vydaje prokazat€lnvynaloZzené na jejich
dosaZeni, zaji8hi a udrZzeni, pokud zakon u jednotlivydtijmt nestanovi jinak.

Neuplatni-li poplatnik vydaje prokazat&lmynaloZzené na dosazeni, zajist
a udrzeni fjmu, maze uplatnit vydaje ve vysi:
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- 80 % z pijmu ze zemdelské vyroby, lesniho a vodniho hospixtéi

- 60 % z pijmua ze Zivnostiemeslinych

- 50 % z pijmu ze Zivnosti s vyjimkouiljmu ze Zivnostiemesinych

- 40 % z gijmu z jiného podnikani podle zvlaStniclregpig€i nebo z pijmu

Z uziti nebo poskytnuti prav zipnyslového nebo jiného duSevnich vlastnictvi,
autorskych prav &etné prav gibuznych pravu autorskému, a téewe piijma

z vydavani, rozmnozZovani a rozliSovani literarragimych dl vlastnim nékladem,

S vyjimkou @ijmu autoi za @Fispivky do novin,¢éasopisi, rozhlasu nebo televize
plynouci ze zdrdj na GzemiCeské republiky, které jsou samostatnym zakladem
darg pro zdagni zvlastni sazbou dar{§ 36 ZDP) za fedpokladu, Ze jde orfpmy
uvedené v odstavci 2 pism. a) a uhkohto @Fjmt od téhoz platce népsahne

v kalend@&nim mesici 7 000 K.

Uplatni-li poplatnik vydaje Zjsobem vySe uvedenym, ma se za to, Zésice
vydaji jsou zahrnuty veSkeré vydaje poplatnika vynaloZenéouvislosti
s dosahovanimifima z podnikani a z jiné samostatné sgdnésinnosti'?

U poplatnika, kterému plynou ve zZmavacim obdobi sowtiné dva nebo vice
druhi prijmt uvedenych v § 6 az 10 ZDP, je zaklademédsmiet dikich zaklad
darg zjistenych podle jednotlivych druhpiijma.

Pokud podle &etnictvi, daové evidence nebo podle zazrnam prijmech
a vydajich pesahnou vydajeijmy uvedené v § 7 a 9 ZDP, je rozdil ztratou.
Danovou ztratu je mozné uptaivat jako poloZku ofitatelnou od z&kladu d&anOd
z&kladu da#& Ize odeist daovou ztratu, kterd vznikla a byla vyiena za
piedchozi zdgovaci obdobi nebo jehtast, a to nejdéle v 5 zilavacich obdobich
nasledujiciho bezprasdre po obdobi, za které seidwa ztrata vyrstuje (8 34
ZDP). Aby mohla byt d#ova ztrata v budoucnu &ithtelnou polozkou, musi ji
poplatnik nejprve vykazat v lavém giznani (8 38g odst. 1 ZDP).

3 Klabik, P. Zakon o danich Zipni, koment#, 2008. Praha: 2008
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4.1.4 Sazba da#éz prijma FO z podnikani a jiné vydleéné ¢innosti - § 16 ZDP

Zaklad dam se snizuje o nezdanitelnothst zakladu dan (8§ 15 ZDP)
a o odtitatelné polozky od zakladu da(g 34 ZDP).

Uprava zéakladu d&m nezdanitelnéastky jsou spise politickym rozhodnutim.
Presto jde o jeden z ndjZit¢jSich kanal pro poskytovani devych uUspor. Za
vhodné nastroje Ize povazovat nestandardni &gpa to déaovou ztratu, odpeet
vydaji na projekty vyzkumu a vyvoje, odget Uroki z UMéria na bytové pdeby,
podpora uspor na sfadary na veejré prosgsné @ely.

Ze stanoveného zakladu dase da vypccita za pouziti deové sazby, ktera je

od roku 2008 lineéarni, a to ve vysi 15 %.

4.1.5 Splatnost da# z pFijma FO z podnikani a jiné vydleéné ¢&innosti -
§ 38a ZDP

Poplatnici jsou povinni po uplynuti zgtavaciho obdobi, za které senda
vyméiuje, podat dgove @iznani, dé si vypciitat a zaplatit ji finatnimu Gadu ve
Ihaté pro podani pznani. Riznani k dani zfijma FO jsou poplatnici povinni
podat nejpozgi do tti meésiar po uplynuti zdaovaciho obdobi. Poplatnici, jimz
piiznani zpracovava ar@dkladad daovy poradce, podavaji davé giznani
nejpozdji do Sesti nésial po uplynuti zdaovaciho obdobi. To plati jen Wipack,
Ze je gislusna plna moc k zastupovani uloZzena u spravoé pi@d uplynutim
neprodlouzené fity. Prodlouzena lita plati také pro poplatniky, Kie maji
povinnost na zakladzvlastniho zdkona mitétni zaérku owienou auditorem.

Pri stanoveni vySe a periodicity zaloh se vychazogledni zndmé dave
povinnosti.

Zalohy neplati poplatnici, jejichz posledni znama@ova povinnost negsahla
30 000 K.

Poplatnici, jejichz posledni znamaidaa povinnost fesahla 30 000 & avsak
negresahla 150 000 & plati zalohy na dana zd#@ovaci obdobi, a to ve vysi 40 %
posledni znamé davé povinnosti. Prvni zaloha je splatna do 15. destého
mesice zdaovaciho obdobi a druha je splatnd do 15. dne dw@mdcngsice

zdaiovaciho obdobi. Pokudigsahne 150 000&K plati zalohy ve vySi ¥ posledni
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znamé daove povinnosti. Prvni zaloha je splatna do 15. tegho nésice, druha
zaloha do 15. dne Sestéh@égite, feti do 15. dne devatéhogsice actvrta zaloha
je splatna do 15. dne dvanactéhésine zd#aovaciho obdobi.

Pfi zméné posledni znamé davé povinnosti v ptbéhu zdaovaciho obdobi se
zalohy do té doby splatné nemi.

Dle 8§ 38a odst. 8 ZDP neni poplatnik povinen plzdilohy na d& jestlize
ukortil ¢innost, z niz mu plynuly zdanitelndijony, nebo zanikl zdroj zdanitelnych
piijmu, a to od splatky nasledujici po dni, &mz doSlo ke zrn¢ rozhodnych
skute&nosti. Tyto skuténosti oznami poplatnik spravci daw souladu s § 33
Z.¢. 337/1992 Sb., o spr&dani a poplatk ve zréni pozajSich gedpidi (dale jen
,ZSDP").

V odivodrénych ipadech mZze spravce dan stanovit zalohy jinak,
popipadt zrusSit povinnost dazalohovat, a to za celé zawaci obdobi. Novym
daitovym subjekim mize spravce danna zaklad jejich Zadosti nebo z moci
Giedni stanovit zalohy giplédnutim k éekavané d#ové povinnosti.

4.2 Dai stanovena pausalnéastkou

S &innosti od zdaovaciho obdobi roku 2001 byla zavedena mozZnost
stanoveni dah z prijmia FO pauSalnicastkou. Problematika d&nstanovené
pauSalnicastkou jefeSena ustanovenim 8§ 7a ZDP. Cilem tohoto ustan@ééoina
je snaha pispét ke zjednoduSeni stanoveni daa to zejména u poplatriik ktei
provozuji podnikatelskotinnost v malém rozsahu.

O stanoveni danpausalnicastkou nize pozadat poplatnik d&az prijma FO,
ktery sphuje zakonem stanovené podminky, a to:

a) ro¢ni vySe pijma podle § 7 odst. 1 pism. a) az ¢) ZDfewe piijma § 8 odst. 1
pism. g) ZDP v bezpragtdre predchézejicichiéch zdéovacich obdobich
negresahla 5 mil. K,

b) poplatnik provozuje podnikatelsk@éinnost bez zagstnand,

c) poplatnik provozuje podnikatelskodinnost bez spolupracujicich osob,
s vyjimkou gipadu, kdy poplatnik provozuje podnikatelsk@innost za
spoluprace druhého z maniel
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d) poplatnik neni &astnikem sdruzeni bez pravni subjektivity podle2§ & nasl.
ob¢anského zakoniku (dale jen ,OBZ").
dai i poplatnici, ktéi jsou platci daé z pridané hodnoty.

Mezi vyhody pausalni dérpati zejména Uspora administrativyi gjiStovani
z&kladu da#a z péijmu, jelikoZz poplatnik je pro tentoc¢él povinen vést pouze
jednoduchou evidenci o vySi dosahovanyéiinmi, vySi pohledavek a o hmotném
majetku pouzivaném pro vykafinnosti. Z rozdilu mezi fedpokladanymi fjmy
a vydaji (gipadré vydaji stanovenymi procentem) po ¢teni nezdanitelnychasti
zakladu da# vypaite spravce dandai sazbou podle § 16 odst. 1 ZDP. &aosti
od 1.1.2008 byla stanovena pro FO jednotna sazxf ddo pro rok 2008 ve vySi
15 % a pro rok 2009 ve stejné vySi. Vyftenou da spravce dah dale snizi
o predpokladané slevy na dani upkatgé poplatnikem v Zadosti o stanoveni &dan
pausalni ¢astkou. B stanoveni dah paudalni ¢astkou se ale néplizi
k predpokladanému naroku na upkathdaiového bonusu na vyzivovanétdpodle
8§ 35c ZDP. Poplatnik, kterému byla na zaklgého zadosti wena podle
piedpokladanych #fiima a pedpokladanych vydajza Ezné zd#éovaci obdobi
pausalni d& nepodavéd za toto obdobind&é @iznani k dani z fjmu, pokud
nenastanou skuteosti uvedené v § 7a odst. 5 ZBP.

Podle mého nazoru povaZzuji za nedostatektanoveni dahpausalnicastkou
skut&nosti, Ze se néjhlizi k piipadnému naroku na flavy bonus, a proto
poplatnik nemze pdcitat s tim, Ze by mu byl vyplacen. | kdyZ to zakgrslovns
nestanovi, z druhutpjma, ze kterych lIze sjednat flaa nutnosti stanovitastku
darg alespa ve vySi 600 K Ize dovodit, Ze # stanoveni dahpausalnicastkou
nemiZze poplatnik péitat stim, Ze by mu byla takto vyiena d#éova ztrata.
Z SirSiho pohledu jef¢ba upozornit poplatniky ifed tim, Ze z&kon v pravidlech
pro stanoveni dan pauSalnicastkou zcela pomiji @datelné polozky podle
8§ 34 ZDP (zejménagast vydaj na vychovu tnd, vydaje na projekty vyzkumu
a vyvoje).

Naopak jako vyhody povazuji skdteosti, Zze spravce danje povinen
projednat s poplatnikem vySi danStane se tak v fibpéhu Ustniho jednani,

“ Dang a pravo. Praha: 11/2007
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o kterém musi byt sepsan protokol. Lzedpokladat, Ze v fibéhu tohoto jednani
by mél mit poplatnik je&t moznost doplnit Udaje, ze kterych bude pausalii da
stanovena. Z protokolu musi byt patri@dpokladana vysSerimi a vydaji, vyse
vyuzitych nezdanitelnychastek atd. Obe&npro Ustni jednani plati, Ze kazdy jeho
Gcastnik, tedy i poplatnik, je oprasmnavrhnout dopkni protokolu a namitat proti
jeho obsahu. Gthto ndmitkadch rozhodne pracovnik spravcesdatery protokol
sepisuje, a to jest pted jeho dokotenim a tedy fed podpisem vSech
zWastrenych. Poplatnik se nemusi obavat, Ze mu bude pdu$dl stanovena bez
jeho souhlasu ve vysi, ktera préj meni akceptovatelna. Bez jeho souhlasu, ktery
zpravidla vyslovi do protokolu, nearhe byt d& stanovend pausalniastkou
vymeiena. DalSi vyhodu spaii vtom, Ze pi vyméieni dag pausalni¢astkou
nevznika poplatnikovi povinnost podat po sk&m zda&ovaciho obdobi devé
piiznani. (To se ale fize znenit, st&i, kdyz poplatnik v pibéhu zdaovaciho
obdobi dos&hne jinychijmu, nez @ijma z podnikani, ze kterych byla sjednana
pausalni di& které by ndl zdanit v déaovém giznani, ve vysi pevysujici 6 000 K.

Do tohoto objemu se tedy nezahrndiijmpy osvobozené od dara @ijmy tvorici

samostatné zaklady dah

4.3 Daiova evidence

Poplatnici s fijmy z podnikani a jiné samostatné wlgtné cinnosti, ktei
nevedou Getnictvi a neupldilji vydaje procentem z{pmu, jsou povinni vest
dainovou evidenci (8 7b ZDP).

Danova evidence zajisije zjiSeéni zakladu dah z prijma a obsahuje Udaje
o pfijmech a vydajich, ¢leréni potebném pro zjighi zakladu da¥y majetku

a zavazcich.

Nalezitosti doklad

Vede-li poplatnik d&ovou evidenci a neni platcem damn pfidané hodnoty (dale
jen ,.DPH") — z.¢. 235/2004 Sb., o dani zigané hodnoty (dale jen ,ZDPH"),
Zadny pedpis nefikazuje jak maji doklady vypadat.rédto by mdly prijmy,
vydaje, zavazky a pohledavky obsahovat:
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- o0zn&eni, zda je oifjem ¢i vydej perz, bankovni vypis, vznik pohledavky
zavazku (fakturu),

- datum uhrady nebo vzniku pohledaukyavazku,

- toho, kdo doklad vydal (firma nebo jméno, adre§d@ nebo C),

- popis (. nazev, popis, mnozstvi zbazisluzby),

- originalni vlastnortini nebo elektronicky podpis prodavajiciho,

- poradovécislo.

Danovy doklad pro platce darz pridané hodnoty vSak musi mit nalezitosti podle

§ 26-35 ZDPH:

a) zjednoduSeny dmvy doklad platce DPH:

- obchodni firmu, sidlo nebo misto podnikani, respdliBt¢ platce, ktery
uskuteni zdanitelné pléni,

- daiové identifika&ni ¢islo platce, ktery uskutai zdanitelné pléni,

- poradovécislo dokladu,

- rozsah a fedn®t zdanitelného pkni,

- datum vystaveni dokladu,

- datum uskuténéni zdanitelného pkmi,

- vySe ceny celkem (etn DPH),

- z&kladni nebo snizena sazba &aipadré scleni, Ze se jedna o zdanitelné
plnéni osvobozené od povinnosti uplatnitidaa vystupu podle § 46 nebo 47
ZDPH.

b) bézny daiovy doklad platce DPH (oproti zjednoduSenémiod@mu dokladu):

- identifika¢ni udaje o fijemci zdanitelného pkmi,

- z&klad DPH a wjislenou DPH.

Archivace doklad a evidence

Poplatnik, jako neplatce DPH, musi archivovat ddkla da@ovou evidenci 3 roky
po uplynuti roku, v &8mz podal daové giznani k dani z ijmu (blize § 31 odst. 2
pism. a), b), ¢) . 563/1991 Sb., odétnictvi, ve z&ni pozajSich gedpid (dale
jen ,zU").

Doba archivace se prodluZuje, pokud poplatnik:

- uplatnil ztrdtu z minulych let,

- nesplnil podminky pro uznani naktad finartniho leasingu,
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- prijal investini pobidku formou poskytnuti slevy na dani.

Pokud hem doby, kdy je mozné provést kontroldinil spravce dahngjaky
ukon, smdtujici k dodaténému stanoveni d&anbezi tato lhita znovu. Llita se
prodluzuje az na 11 let.

Podle vykladu a nalezu soudu z roku 2008 plathesit prodlouzeni archivace
dokladh pii ztra® z podnikani az od roku 2008, ne pro l&tedehozf:®

Poplatnik, jako platce damz pridané hodnoty, musi archivovatiaeé doklady
rozhodné pro stanoveni damejmér 10 let od konce zd@vaciho obdobi, ve
kterem se uskut@ilo zdanitelné pleni nebo plgni osvobozené od dan
s narodkem na odpet dar, na jim zvoleném mi&t Pro tuto dobu platce odpovida
za wrohodnost pivodu doklad, neporusitelnost jejich obsahu, jeji¢itelnost a na
Zadost spravce darza umozani pristupu k nim bez zbyteého odkladu (§ 27
odst. 1 ZDPH).

4.4 Retnictvi — Zakon &. 563/1991 Sb., odetnictvi

Povinnost vést detnictvi se vztahuje, podle § 1 odst. 2 ZU, na k@ré
jsou podnikateli, a pokud jejich obrat podle ZDP& § odst. 2), &etné pInéni
osvobozenych od této dgrjeZ nejsou saiésti obratu, v ramci jejich podnikatelské
¢innosti fesahl za bezprasdre predchazejici kalendai rok ¢astku 25 mil. K
(s @innosti od 1.1.2008 se dosavadni stanoveéastka v ustanoveni zakona
o Wetnictvi ve vysi 15 mil. K zvySuje na 25 mil. K). Dale FO, které jsou jako
podnikatelé zapsany v obchodnim réjst, povinnost vedeni ¢étnictvi uklada
zvlastni pravni fedpis a ostatni FO na zaktesého rozhodnuti.

Ucetni jednotky Gtuji o stavu a pohybu majetku a jinych aktiv, zéiaz

a jinych pasiv, dale o nakladech a vynosech a tedigs hospodani (§ 3 ZU).

NaleZitosti detnich doklad - § 11
Ucetni doklady jsou fikazné detni zaznamy, které musi obsahovat:
- ozna&eni etniho dokladu,

- obsah detniho gipadu a jeho &astniky,

> Dang a pravo. Praha: 4/2008
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- pergznicéastku nebo informaci o cémza nérnou jednotku a vyjd@ni mnozstvi,

- okamzik vyhotoveni &€etniho dokladu,

- okamzik uskut&néni (Cetniho gipadu, neni-li shodny s okamzikem vyhotoveni
dokladu,

- podpisovy zaznam osoby odpowmé za Getni gipad a podpisovy zaznam

osoby odpow¥dné za jeho zatovani.

Archivace @etnich zaznar- § 31

Ucetni doklady se uschovavaiji:

- Ucetni za¥rka a vyr@ni zprava po dobu 10 let gimajici koncem &etniho
obdobi, kterého se tykaji,

- Ucetni doklady, Getni knihy, odpisové plany, inventurni soupisyitotry
rozvrh, gehledy po dobu 5 let gnajicich koncem d¢etniho obdobi, kterého se
tykaji,

- Ocetni zaznamy, kterymicétni jednotky dokladaji formu vedenéeinictvi po
dobu 5 let psinajicich koncem detniho obdobi, kterého se tykaji.

Stejre jako v da@ové evidenci, poplatnik, jako platce DPH, musi mavat
danové doklady k DPH 10 let po konci roku, kdglnadanitelné plani.

V souvislosti s rozdily plynouci z odliSnych tgoki vedeni detnictvi
a daiové evidence, vyvstava otazka, zda maji byt vSechuyekty zdaovany co
nejpodobgji nebo jsou pipadné rozdily akceptovatelné. Za&konna Uprava
zdaiovani gijma by mela byt charakteristick&d svoji neutralnosti a urmadmosti,
coz by se réo projevit zejména tim, Ze budou akcentovany jégé@@odminky pro
zdareéni. Odlisny rezim je akceptovatelny u FO formou &y u ostatnich FO by
mél byt minimalizovan vliv ddové evidence, ktery je vyuzivati pperacich mezi
Gcetni jednotkou a FO vedoucitderou evidenci. Eliminace této optimalizace Ize
zajistit nag. tim, Zze FO vedouci davou evidenci, které vstupuji do obchodnich
vztahi s pravnickou osobou (dale jen ,PO"), musi svojslegky [ sestaveni
daioveho piznani transformovat do stejné metodiky jaketi jednotky. Jedna se
zejména o fidareni pohledavek, vyloteni pdizeni zasob z vydajapod.

V této souvislosti jeieba brat v Gvahu, Zéggrhod na vySe uvedeny systém by
zpasobil ztratu wité jednoduchosti na stranpoplatniki vedoucich d&ovou
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evidenci a dale zvysil zaklad dantéchto poplatnik o hodnotu zasob

a pohledavek®

5. Daiové a nedaové vydaje

V této casti diplomové prace se budu zabyvaktarymi druhy daovych
a nedaovych vydaji. V nasledujicim textu pojem ,vydaje“ zahrnuje ojgm

.naklady" a pojem ,pijmy“ i ,vynosy".

Jak jsem jiz uvedla, podnikatelize vyuZzit ke stanoveni diho zakladu dah
u piéijmu jako daovy vydaj tzv. vydaj pausalni, tzn.dite zakonem pevhurcené
procento z fijmu. V tomto gipac poplatnik neni &tni jednotkou ve smyslu
zédkona o0 Uetnictvi, a nevede tudiz¢étnictvi. Poplatnik, ktery neni cétni
jednotkou a upldiuje vydaje procentem Zipmu je povinen vést evidencitipmi
a evidenci hmotného a nehmotného majetku, kterpdepisovat’

Poplatnik je povinen evidovat:

- prijmy, perézni i nepenzni, které obdrZzel v hotovosti nebo ngtiod 1.1. do

31.12.

- pohledavky, které ma k 31.12.

Evidovat byl n&l dale také:

- vydaje za zdravotni a socialni pojist, které zaplatil v obdobi od 1.1. do 31.12.
- vydaje za dlouhodoby majetek.

VSechny tyto pijmy a vydaje by rély byt také doloZeny doklady, které jsou
potreba uéitou dobu archivovat.

Mé-li poplatnik fizné druhy pijmu, pro které plati jiné procento na vydaje,
musi je evidovat zvl&S Musi uplatnit pro vSechny druhyipni bud pausalni
vydaje nebo vydaje podle skat®sti. Ma-li vSak navicifiymy z pronajmu, mze
u nich uplatnit odliSny zisob uplatgni vydaj.

Pokud se poplatnik rozhodne uplatat vydaje podle skutaosti, a v minulém

roce uplatoval vydaje peéitané procentem, musi za minuly rok podat daufete

16 7droj: Zdareni prijmé a majetku CR, vystup expertni skupiny. 2007 blize http://wwicncz
7 pikal, V., Siméak, P. Slabikalare z pjma fyzickych osob. Praha: 2002
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daioveé @iznani. Zde upravi zaklad dao pohledavky, zavazky a zasoby vykazané
k 31.12. minulého roku.

Pokud poplatnik nevyuzije moznosti dané zakonemmeaplatni vydaje
procentem ziijmta, musi své vydaje, které uplatni jako vydaje naadesi,
zajis€ni a udrzeni ijmu, prokazat.

Souwasna pravni Uprava upravuje vydaje vynaloZzené reazgmi, zajighi
a udrzeni gjmu v 8 24 ZDP.

Ustanoveni § 24 vymezujeitavé vydaje, které jsou davé ucinné, konkréty
vydaje vynaloZené na dosazeni, z&jigt udrzeni fijmut. Zakon zna kroihtéchto
daiovych vydap téZz vydaje prokazateinvynalozené na dosazeni zdanitelného
piijmu.

Z obecné teorie davych naklad plyne, Ze jako naklady davé ucinne,
tj. ndklady sniZuji d@ovy zaklad poplatnika, Ize uznat vydaje, které:

- poplatnik skuténé vynaloZil,

- poplatnik vynaloZil v souvislosti se ziskavanimmtnych gijmu,
- poplatnik vynaloZil ve zdavacim obdobi

- a0 nichz to stanovi zakon.

Daiové uznatelnym vydajem neni jakakoliv skinest, ktera byla devym
subjektem hrazena z jehéjmu, nybrz pouze ta, ktera splni podminky uznatelnosti
vydaji daiového subjektd®

Povinnosti poplatnika je také prokazani s&uédo pouziti vyddij v souvislosti
s podnikanim. To znamena, Ze jim vykazovany vydd mezbytny, deln¢
vynalozeny, urmrné vysoky k dosazenym ipmum, pripadré je v zakonem
stanoveném limitu a je zdkonem uznatelny jakdogi& U¢inny. Podle zakona
o spra¥ dani a poplatk se bere v Uvahu vzdy pouze skutg obsah pravniho
Ukonu, nikoliv jeho formalni ozweni. Za dkaz mohou slouzit vSechny
prostedky, jimiz Ize o¥fit danou skuténost, pouze nesmi byt ziskany v rozporu
s obect zavaznymi pravnimiigdpisy. Hodnocenittkazi vychazi ze zasady tzv.

volného hodnocenitttazi. To znamena, Ze spravce hodnaidbozené dkazy

'8 Klabik, P. Zakon o danich Zipni, koment#, 2008. Praha: 2008
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podle své Uvahy, a to kazdyikaz jednotliv a vSechny dkazy v jejich vzajemné

souvislostit®

Zakonodarce se snazi v § 24 ZDP co tfeg@ji pozitivn¢, ale i negativa
vymezit podminky, za nichz se ¢ity vydaj uznava za deveé Winny vydaj.
Vzhledem ktomu, Ze podnikatelskdnnost jednotlivych poplatnik je velmi
rozmanitd, je zvoleny figob gesného pozitivniho vymezovanimae UGcinnych
vydaji ne§astny, nebt do jednotlivych definic je nutné postupefasu vkladat
fadu vyjimek, omezeni a jinych igsreni, v disledku nichZ se stavaitava Uprava
nesrozumitelnoudZnému poplatnikovi.

Ztoho pohledu by bylo vhodj$i, aby tSi diraz byl wnovan co
nejpresrEjSimu vymezeni obecnych podminekindee &innosti veskerych druh
vydaji (obecna podminka vynaloZenic¢ieého vydaje na dosazeni, zajisit
a udrZeni zdanitelnychtigpmu by meéla byt zgesréna a dopléna o dalSi obecné
podminky) a dale by se zakonodarcel mice zamgiit na negativni vymezeni
jednotlivych druli vydaj, které nelze uplatnit za tlevy vydaj stim, Ze toto
negativni vymezeni by neto byt co nejobsasi, ale gikladné.

V obecné definici deové &innosti jednotlivého vydaje, by #o byt rovrez
stanoveno, ze:

- pii uplatiovani daovych vydaj v zakladu da# je nutné respektovat princip
hospodarnosti vynakladanych vydlaj piipadré, negativé v obecné rovié
vymezeno, jakym zsobem budou z davé «innych vydaji vylucovany
nehospodamvynaloZzené vydaje;

- pii posuzovani dsové Einnosti jednotlivych existujicich vydajje nutné
piihlizet k pedn®tu cinnosti poplatnika, na &% ma poplatnik Zivnostenské
opravreéni, dale by milo byt vymezeno, Ze do zakladu damelze zahrnovatd@tni
ztraty a naklady, prokazatélmesouvisejici sipdnetem podnikani poplatnika.

S ohledem na hodnocenind&é &innosti jednotlivych vyddj podle principu
hospodarnosti, by &y byt prijaty urcité daiove restrikce, které by ndmo daiové
subjekty motivovaly k vysSi hospodarnosti pynakladani jednotlivych vydaj

19 Kolektiv autofi. Podnikani. Praha: 2008
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ato tim zpgsobem, aby byla omezena uplatnitelnogkterych druli vydaji
v zékladu da&®®

5.1 Odpisovani versus finatini leasing

5.1.1 Odpisovani hmotného a nehmotného majetku

Z&kon o danich zifjmu feSi daové hledisko vynaloZzenych investic na
hmotny a nehmotny majetek dlouhodobého charakter, definuje podminky
uplatiovani vydaj na pdizeni hmotného a nehmotného inv&astio majetku do
daiovych vydaji. Vzhledem k charakteru a dbpouZzitelnosti je majetek investici,
kterd se uplaiuje do vydaj postup® formou odpif vypatenych ze vstupnich
cen. Pravidla pro odpisovani dlouhodobého majetku jstanovena v § 26 az 33a
ZDP.

Odpisovanim se dle zakona o danichtipym rozumi zahrnovani odgis
z hmotného majetku evidovaného v majetku poplatndka daovych vydaj.
Odpisy se provégi za jednotliva zdaovaci obdobi. Odpisy za kazdy jednotlivy
majetek musi byt vedeny {kaznym zg@sobem po celou dobu odpisovani.
Odpisovani Ize zahajit po uvedeniigovaného hmotného majetku do stavu
zpasobilého obvyklému uzivani, kterym se rozumi dalemi a spléni vSech

technickych funkci a povinnosti stanovenych pravmitadpisy pro uzivarf-

Blize k odpiém jako vydajm na dosazeni, zaji&ti a udrzeni zdanitelnychripmi -
judikatura:

Krajsky soud v Usti nad Labem, 10.10.2000, sp18rCa 1722000 — 21

V demonstrativnim vfu vydaji, které zakon o danich Zipni povazuje za vydaje
na dosazeni, zaji&ti a udrZzeni zdanitelnychfipmii, jsou v odstavci druhém § 24
ZDP pism. a) uvedeny odpisy hmotného majetku. Mrspatém § 26 ZDP je
stanoveno, Ze odpisovanim preéely tohoto zdkona nutno rozeimzahrnovani

odpisi z hmotného a nehmotného majetku evidovaného tkmapoplatnika.

20 Kubatova, K., Vyhybal, V. a kol. Optimalizaceigaého systému. Praha: 2004
21 Kolektiv autofi. Podnikéni. Praha: 2008
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Daiiovy zakon nedefinuje pojem ,majetek evidovany“at)i pojem ,evidovany
hmotny a nehmotny majetek”. Pod pojmem ,evidovanytno v3ak, dle nazoru
soudu, rozurt majetek poplatnika, uvedeny do uzivani pogbelpisi o (etnictvi.

Danové odpisy jsou daveé ucinné — jsou vydajem vynaloZzenym na dosaZzeni,
zajiseni a udrzeni fijmu, snizuji tedy zaklad d&rpro vypdet daiové povinnosti.
Odpisy se tak mohou podilet i na vznikuhdeé ztraty.

Hmotny majetek odpisuje dle ZDP v § 28:

- poplatnik, ktery ma k majetku vlastnickeé pravo,

- technickou rekultivaci prov@&tou na pozemku jinou osobou nez vlastnikem
muze odpisovat pouze poplatnik, ktery je k provedekilltivace zavazan,

- technické zhodnoceni pronajatého majetku a jinéajpeydhrazené najemcem
muze na zaklag pisemné smlouvy odpisovat najemce, pokud nenipastaena

u vlastnika hmotného majetku zvySena o tyto vydaje,

- pti prevodu vlastnictvi hmotného movitého majetku uglddku zajisini
zavazku pevodem prava na ¢iitele mize tento majetek odpisovatayodni
vlastnik, pokud uzae s \fitelem smlouvu o vyfcce na dobu zajisni.

Z&kon vymezuje v § 27 taxativnhmotny majetek, ktery je z odpisovani
vyloucen.

8§ 29 definuje vstupni cenu hmotného majetku.

Podnikatel z&tdi hmotny majetek v prvnim roce odpisovani do esdpé
skupiny uvedené vifloze¢. 1 ZDP, ktera je jeho nedilnou sdsti.

Pro jednotlivy hmotny majetek, ktery lze dle z&koo danich ziima
odpisovat, se stanovuje Db odpisovani, ktery e byt dle rozhodnuti
poplatnika rovnorrny nebo zrychleny. V zakonem stanovenydipadech se
majetek odpisuj&aso¥. Hmotny majetek se odpisuje do nejvySe vstuptip.p
zvySené vstupni ceny.

Obecrt pii stanovovani d#vych odpi§ se nebere v Uvahdas pdizeni
majetku. Pokud jsou spiny podminky pro odpisovani, Ize uplatnit plnou vysi
ro¢cniho odpisu. Podminkou upl&m odpisu ve vysi r@niho odpisu je jeho
evidovani v obchodnim majetku ke konckiglusného zdsvaciho obdobi.
U hmotného majetku evidovaného v majetku poplatmikap@atku gislusného
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zdaiovaciho obdobi, ale ne jiz na konci, se uplg odpis ve vysi jedné poloviny

odpisu v zakonem stanovenydtigadech uvedenych v § 26 ZBP.

Blize k dlouhodobému hmotnému majetku - judikatura:

NejvysSi spravni soud v Hradci Kralove, 16.2.2@0631 Ca 78/2005 — 40

Krajsky soud v advodreni napadeného rozsudku uvedl, Ze drobny dlouhodoby
hmotny majetek nakoupeny v roce 2000 byl jednotanolepsan vroce 2001

a timto postupem doSlo k vyrag@imu naruSenicasové a #cné souvislosti. B
vykladu tohoto pojmu je nutné vychazet z kazdétinojkvého pipadu, nebgd

v Zadném pravnimspdpisu neni obsazena definice pojmu ,vyeg&innaruseni
casové a ¥cné souvislosti“. V daném#padé jednorazovy odpis majetkucastce

1 586 000 K vyrazrji naruSil casovou a ¥cnou souvislost naklada vynosg, kdyz
poner hodnoty peizeného drobného dlouhodobého hmotného majetku

k vykdzanym vynom za rok 200@inil 45 %.

Blize k odpisovani - judikatura:

Krajsky soud \Ceskych Bugovicich, 27.6.2003, sp. Zn. 10 Ca 61/2003

Ucetni odpisovani je povinnostéetni jednotky, zatimco davé odpisy mohou byt
uplatreny, neni to vSak povinnosti /tavého subjektu tyto odpisy uplavat.
Ucetre odpisovat je povinnosti, zatimco/& odpisovat je pouze moznosti. Na

rozdil od da@ového odpisovanidétni odpisovani nesmi bytgouseno.

5.1.2 Odpisovani a finakini leasing

ZSVR bylo provedeno &kolik zmén tykajicich se odpisovani hmotného
a nehmotného majetku. Byla zruSena odpisova skuian&terd platila pro osobni
automobily — kategorie M1 a pro nakladni automobilykategorie N1. Doba
odpisovani pro tuto skupintinila 4 roky. Tyto automobily pé&t s &innosti od
1.1.2008 do odpisové skupiny 2 s dobou odpisovdet. Doba odpisovani se tedy
prodlouzila ze 4 na 5 let.

2 Klabik, P. Z&kon o danich Zipmii, koment#, 2008. Praha: 2008
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ZSVR neobsahujetfpchodné ustanoveni, které bgSilo gerazeni osobnich
automobiti a nékladnich automokiilN1 evidovanych v majetku ke konci roku
2007 do opisové skupiny 2. Tyto automobily byloyteditno v roce 2008tpradit
do odpisové skupiny platné pro rok 2008 a odpisgwatadale podle odpisovych
sazeb platnych pro odpisovou skupinu 2 vnongrném odpisovani a podle
piislusného koeficientu platného pro odpisovou skupid @i zrychleném
odpisovéani. Prodlouzeni doby odpisovani se tykatmdych odpig. Uetni odpisy
se fidi etnim odpisovym planem v souladu se ZU.

Tato zm¢na sjednocuje délku trvani fingmiho leasingu sdetnimi odpisy a
stanovuje maximalni hranici tlavé uznatelnosti fmich leasingovych spléatek,
respektive Urok z 0wria.  Finargni leasing, respektive finani pronajem
s naslednou koupi, ¢h dosud vyhodu rychlejSiho ,odpisu® investice, e
podnikatelé si mohli dat do nakkiadeasingové splatky. To saniepmn¢ vedlo
mnoho finakn¢ silnych podnikatel k preferenci leasinguied koupi za hotové,
pirestoZze nili volné prostedky. Podle novely doba trvani leasingové smlouwyeb
muset odpovidat odpisové skupiianeho majetku.

Podminky pro zahrnuti ndjemného u fitiaimo pronajmu s naslednou koupi
najatého hmotného majetku dondaych vydaji jsou stanoveny v 8 24 odst. 4
ZDP:

a) doba najmu pronajiman&ai je delSi nez 204 stanovené doby odpisovani
uvedené v § 30, nejmérvSak 3 roky. U nemovitosti musi doba najmu trvat
nejmért 8 let. Doba najmu se piba ode dne, kdy bylaée ndjemci penechana
ve stavu zpsobilém obvyklému uZivani. Novela ZDRinna od 1.1.2008
zmenila toto ustanoveni pro davou uznatelnost ndjemného podminku, Ze doba
najmu hmotného movitého majetku trva nejgéninimalni dobu odpisovani
uvedenou v § 30 odst. 1 ZDP, u nemovitosti musiadafjmu trvat nejmen
30 let,

b) po ukorgeni doby namu nasleduje bezpiesdit prevod vlastnickych prav
k predmétu najmu mezi vlastnikem (pronajimatelem) a najemd&itom kupni
cena najetého majetku neni vysSi néitatkova cena vygbtena ze vstupni
ceny evidovaného u vlastnika, kterou krggnmet ndjmu n&l pii rovnomerném
odpisovani podle § 31 ZDP k datu prodeje (tato do#mneplati, pokud by ke
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dni koug najata ¥c byla @ rovnomérném odpisovani jiz odepsana ve vysi

100% vstupni ceny) a
c) po ukorgeni finarkniho pronajmu s naslednou koupi najatého hmotného

majetku zahrne poplatnik dare piijmia FO odkoupeny majetek do sveho

obchodniho majetku.
Na zaklad bodu 12 pechodnych ustanoveni k novele ZDP u hmotného majetk
ktery je gedmétem smlouvy o finagnim pronajmu s naslednou koupi najatého
hmotného majetku uzéganého do dne nabyticianosti zakonat. 261/2007 Sb.,
ZSVR, se az do doby ukdeni finargniho prondjmu s naslednou koupi najatého
hmotného majetku pouzije zakon o danichipmi ve zréni (&inném do dne nabyti
ginnosti zakon&>

DalSi novelizaci je vstupni cena u osobnich autkaoLimit vstupni ceny
byl stanoven ve vysSi 900 tis.cKpricemz zakonend. 669/2004 Sb. byla iinnosti
od 1.1.2005 hranice limitu zvySena na 1,5 mil. Rd 1.1.2008 neni vstupni cena
limitovana. Automobily evidované v majetku do konmku 2007 se odpisuji ze
vstupni ceny stanovené podle zak@n&b86/92 Sh. ve zZmi inném do konce
roku 2007, tj .ze vstupni ceny 1,5 mil¢,Ka to az do viiazeni z majetku. Obdobn
se ruSi omezeni vySe najemného u fémdimo leasingu osobnich automdbil
¢astkou 1,5 mil. K. Limitace se vSak uplatni i po 1.1.2008, pokudabginlouva
o finantnim pronajmu uzaena do 31.12.2007.

Podle zdkona o danich #jmu ve zréni &inném do konce roku 2007 bylo
mozno Vv pipact prodeje osobniho automobilu staovaci cenou fevysujici
limitovanou vstupni cenu 1,5 mil. Kpostupovat podle ustanoveni § 23 odst. 4
pism. i) ZDP. Z tohoto ustanoveni vyplyvalo, Ze ziikladu da& se nezahrnuje
castka pijmu z prodeje osobniho automobilu, jehozZ vstupriacje podle zakona
limitovana, a to do vySe s¢w jeho daové Zistatkové ceny a rozdilu, o ktery
pofizovaci cena &etre technického zhodnocenitgvySuje vstupni cenu tohoto
automobilu. Novela ZDP zakoneth 261/2007 Sb. ZSVR vSak v souvislosti se
zruSenim limitu vstupni ceny osobnich autombohilusSila i text ustanoveni § 23
odst. 4 pism. i) zakona, tykajici serdeehoiesSeni prodeje osobnich automabil
s limitovanou vstupni cenou. Osobni automobily ®8zmwaci cenou nad
1,5 mil. K& zaevidované jako hmotny majetek do konce nestaciho obdobi

% Dars a pravo. Praha: 5/2008
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zapaatého v roce 2007 se podle bodu &cpodnych ustanoveni novely odepisuji
i nadale z limitované vstupni ceny 1,5 mik.R/ souvislosti se zruSenim 8§ 23 odst.
4 pism. i) ZDP chybi vSakipchodné ustanoveni zabyvajici se prodejem takooycht
osobnich automoliilve zda@ovacim obdobi zagatém v roce 2008, obdobiako

je tomu vbodu 8 jechodnych ustanoveni novely ZDP u prodeje osobnich
automobilu p#izeného v ramci finamiho leasingu, pokud hrazené najemné bylo
vySSi nez limit stanoveni v 8 24 odst. 4 ZDRisledkem toho je, Ze poplatnici,
ktefi budou po 1.1.2008 prodavat osobni automobilizpeaci cenou @Eetre jeho
technického zhodnoceni¥qvysujici 1,5 mil. K, ktery byl u nich zaevidovan do
majetku do konce zdavaciho obdobi zagatého ve zdegvacim obdobi 2007,
budou d#ové znevyhod#ni oproti poplatnikm, kte&i takovyto osobni automobil
prodali do konce roku 2007. ZruSeni § 23 odst. gmpii) ZDP bez existence
pirechodného ustanoveni neumozni popldimikpid prodeji tohoto osobniho
automobilu v roce 2008 vylgit ze zakladu dah¢astku gijmu z prodeje osobniho
automobilu do vySe sétu jeho daové istatkové ceny a rozdilu, o ktery
porizovaci cena §etné technického zhodnocenirqvySuje vstupni cenu tohoto
automobilu?*

Myslim, Ze zmny v odpisovych skupinach a leasingovém financovani
postihnou nejvice Z@najici nebo drobné podnikatele. TétSinou nemaji ani
hotové progtdky, ani solidni historii, aby ziskali bankovni¢tivZ jejich pohledu
je tedy konecifletych leasin@, nag. na osobni auto, kdy bylo moznéhlem fti let
trvajiciho leasingu dostatdsicni splatky do daoveé cinnych vydajfi. Nyni dostane
podnikatel stejny f@dnet leasingu do deoveé GEinnych vydaf az za pt let, steji
jako @i ndkupu za hotové penize, pi@stnictvim odpis.

Zamérem zakonodarce bylo postavit firta leasing v d&ové oblasti na rove
poiizeni hmotného majetku z vlastnich predii poplatnika, tj. aby byl najaty
majetek prosednictvim d#éoveé uznatelnych naklad (vydaji) poplatnikem
odepsan za stejnou dobu jako (stejny) hmotny majéte vlastreny. Diky nepilis
povedené textaci zakona se vSak fiimarnpronajem dostava do pozice horSi nez
piima koug hmotného majetku poplatnikem. Doba odpisovani gelkazovaném
§ 30 odst. 1 ZDP dena v letech. Toipdasledné aplikaci pravidel géani ¢asu

a doslovném vykladu zadkona znamena, Ze igzh\poplatnik smlouvu o finamim

%4 Dars a pravo. Praha: 4/2008
27



prongjmu hmotného majetku spadajiciho tildad do prvni odpisové skupiny
1. prosince 2008, musi doba trvani leasingovéhahwettrvat nejméh do
1. prosince 2011, aby leasingové najemné v aktydibcené vysi bylo jeho dave
uznatelnym vydajem. Pokud by si vSak poplatnikngtepajetek ptidil ve stejny
den ze svych prosidki, dostane se hodnota tohoto majetku do jehtowvta
acinnych vydaj prostednictvim odpis jiz na konci roku 2016°

Co se tye osobnich automolil Ize aekavat pesuncasti zajmu podnikatél
nejen kjinym formam financovani (ndklad 0Owru), ale také Kk leasingu
operativnimu. Na operativnim leasingu se negativepromitla prodlouzena doba
odpisovani osobnich aut. Tento produkt Ize charekteat jako obvykly ngjemni
vztah, kdy pednmet ndjmu z pohledu vlastnictvi nigghézi na najemce. Pravidelné
meésicni najemné nadale ugtava v celé své vySi tdave cinnym vydajem
a (Ctovana da z pidané hodnoty se uplatni v celé své vysi jak® mia vstupu.

Ve srovnani s rovym financovanim ztraci widledku legislativnich zem
leasing své kouzlo, jiz nelzegigeho vyuZziti zkratit dobu promitnuti fiaovaci
ceny fedmetu do naklad. Leasing pravépodobré prestanou volit zejména firmy
se silnym pe&Znim tokem a vysokou davou povinnosti, kig si v kratSi dob,
nez u O¥ru ¢i koupe za hotové, snizily zaklad dan

Po zavedeni d@vé refornd leasingove spobmosti @ichazi na trh s produkty
pro podnikatele, které jsou zaloZeny na variabilriptiatkovém kalenda kdy
najemce hradi&Sinu splatek ghem prvnich dvoui tii let a nasledn plati pouze
zatizeni, ale getni i daiové gedpisy nuti ndjemceéasow rozliSit splatky dopedu
zaplaceného najemného, coZz nevede k automatickémmnitputi naklad do
daiové uznatelnych vyd&; Splatky musi byt rozpudty rovnongrné do Sedeséti
mésial, coZ je povinna doba fin&niho leasingu napu osobnich automolil

DalSi novelizované ustanoveni 8§ 25 odst. 1 pism).se tyka jednoho procenta
z racniho najemneho na zakkdmlouvy o finatnim leasingu, které bude pro
poplatnika daové ne&inné. Zde plati podminka, Ze se ustanoveni prongitnze
u drazSich fedn®ta. Jedna se o &ai uhrn splatek giletého leasingu, ktery
pirevysi jeden milion korun. To znamena, Ze toto wustani postihuje poplatniky,
u nichz uhrn splatek za zglavaci obdobi fekraii stanoveny limit. B prekrateni

% Darg a finance. Praha: 1/2008
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limitu je postihovana celéastka a nikoliv jen nadlimitni vySe finamich naklad.
U podnikatel, kteri investuji prosednictvim leasingu do technologii napiklad
nakladnich aut, se e stat, Ze i najemné jeden milionigkrati a v takovém

piipadt daiové nel&inny vydaj 1 procento z ndjemného docili.

5.2 Vydaje vynaloZené najemcem na najatém majetku

Jednou z népstji se vyskytujicich tematickych oblasti, s niz sanavé
subjekty i spravci danv daiové praxi setkavaji, je rozsahla problematikaodsch
dopadi pifi provadni oprav a technického zhodnoceni pronajatého kajet
z pohledu najemce i pronajimatele. Vznikaji zdezlkyasouvisejici s deovymi
vydaji a s nep&fEnim gijmem.

ZDP pojem oprava explicitn nevymezuje. Podnikatelé, kiejsou &etni
jednotkou, vychazeji z definice pojmu oprava poplatnych @etnich gedpigi.
Pro ol Ucetni soustavy je stanovena definice oprav a s rsouvisejicim
udrzovanim:Opravami se odstralje caste’né fyzické opadebeni nebo poskozeni
za Welem uvedeni do/pdchoziho nebo provozuschopného stavu. UdrZzovamim s
zpomaluje fyzické op@beni, pedchazi jeho néasledin a odstrauji drobrejsi
zavady. Tuto definici Ize piméfens pouzit i pro daové subjekty, které nejsou
Ucetni jednotkof®

V souvislosti s problematikou vydajvynaloZzenych na najatém majetku, je
tieba vyjit i z dalSich specialnich ustanoveni vziahse k pronajmu movitych
a nemovitych ¥ci.

Z kontextu pravnich norem vyplyva nasledujici:

1) Najemce je povinen hradit ze svych predki

a) u namu bytu (pokud ndjemni smlouva nestanovi jimabné opravy adinou
udrzbu. Tyto pojmy jsou vymezeny viieeni viadye. 258/1995 Sh., kterym se
provadi oldansky zakonik. Za drobné opravy se povaZzujif.nagpravy
jednotlivych vrchnickéasti podlah, opravy podlahovych krytin a Wy prahi

a list, opravy jednotlivycltasti oken a dve a jejich sodasti, vynény zamk,

kovani klik, rolet a Zaluzii, vygmy vypina&u a zasuvek, ostlovacich tles,

% Janousek, L. a kol. Mavé a ned#ové naklady a vydaje. Praha: 2008
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opravy vodovodnich vytak sprch, okivaca vody, umyvadel apod. Za naklady
spojené sé&nou udrzbou se povaZzuji naklady na udrzovagiS&ni bytu,
malovani, tapetovani &isteni podlah, ¢isteni zanesenych odpadaZz ke
stoupd&ce, vnitni natry apod.,

b) u namu nebytovych prostor vydaje spojené s obvyklydrzovanim. B
vymezeni obsahu tohoto pojmu Iz&npiterg pouzit uvedené tieni vlady
¢. 258/1995 Sh.

Z daiového hlediska se jedna u najemce aoda uznatelné vydaje (opravy,

adrzba).

2) OBZ stanovi v zasa&d dva pipady, kdy drobné opravy v kiythradi
pronajimatel

a) predevsim tehdy, pokud to stanovi ndjemni smlouwslide by v této smlouy
bylo vyslovre uvedeno, Ze drobné opravy v &byiradi pronajimatel, znamenalo
by to v praxi, Ze cena ngjemného by byla stanovesgihlédnutim k této
»hadstandardni“ sluzbngjemci.

b) v ptipac, pokud by najemce neuhradil tzv. drobnou opravenaiteli by
z tohoto divodu hrozil vznik Skody na jeho nemovitosti. Nepo&tli se
najemce o ¥asné provedeni drobnych oprav &zfmou Udrzbu bytu, ma
pronajimatel pravodinit tak po edchozim upozogmi najemce na sy néklad
sam a pozadovat o&jmahradu.

3) Pronajimatel je povinenipnechat pronajatolt® najemci ve stavu zgobilém
smluvenému nebo obvyklému uzivani a vtomto stavsvym nakladem
udrzovat.

4) Oprava, k niz je povinen pronajimatete@stavuje uvedenir@dmeétu najmu do
stavu, v 8mz byla ¥c predana najemci. Naproti tomu pro¥ad praci, které
vedou ke zlepSeni stavu nemovitosti nad Gfiosgavu, v 8mz byla gedana
najemci, jsou povazovany v 8 667 OBZ za¢mm na ¥ci, titebaZe se z hlediska
danovych i (Eetnich gedpisi mize jednat i 0 opravu.

Pojem zndny na \&ci, kterou je podle OBZ najemce opréanprovadt jen se

souhlasem pronajimatele, obsahuje Siroké obsahoyéezeni zahrnujici

z daioveho hlediska vedle jiz zminych oprav i vydaje podle 8 24 odst. 2 pism.

zb) ZDP (vydaje charakteru technického zhodnocepfesahujici do 31.12.1997

20 tis. K&, od zdaovaciho obdobi 1998 40 tis.cKa dale technické zhodnoceni.

30



Pojem technické zhodnoceni OBZ neuziva a je deinavg 33 ZDP jako vydaj na
dokortené nastavby, ffstavby a stavebni Upravy, rekonstrukce a modereiza
majetku, pokud fevysily u jednotlivého majetku v ahrnu ve adaacim obdobi
castku 40 tis. K. Technickym zhodnocenim jsou i uvedené vydajeresghujici
stanovenouwastku, kterou poplatnik na zaktadvého rozhodnuti neuplatni jako
vydaj podle 8§ 24 odst. 2 pism. zb) ZDP.

5.3 Rezerva na opravu hmotného majetku a jeji dopado zakladu darg
z prijmua FO

Tvorba rezervy na opravy hmotného majetkizen podstatnym Zisobem
ovlivnit vySi daiové povinnosti poplatntkdaré z giijmt. ZDP uznava v § 24 odst.
2 pism. i) za déovy vydaj rezervy, jejichz Zsob a vySi pro devé &ely
stanovuje zvlastni zakon, jimz je zakén593/1992 Sb., o rezervach pro zjist
zakladu da& z @ijmu, ve zréni pozadjSich gedpidi (dale jen ,ZR").

Rezervy na opravy upravuje 8 7 ZR. Lze je vigtgen na opravy majetku,
ktery sphuje kritéria pro zéazeni do hmotného majetku podle ZDP, a jehoZ doba
odpisovani je nejmeémpét let. Nelze ji vytvéet na hmotny majetek, ktery jefaaen
do 1. odpisové skupiny. Rezervuibe vytvaet bul’ vlastnik (tj. osoba, ktera ma
k hmotnému majetku vlastnické pravo) nebo poplatridtery je organizéni
sloZzkou statu fislusnou hospodi s majetkem statu, popje stani organizaci
piislusnou pravo hospotini k hmotnému majetku, nebdigadré njemce, je-li
k opravam smluvipisemi zavazan. Rezervu néue vytvdet podnajemce.

Rezervy se podle 8§ 3 ZR uplafi za zdaovaci obdobi, u FO se rozumi
kalend&ni rok.

ZR vylwiuje, aby byly vytvéeny rezervy na opravy, které byeiy charakter
technického zhodnoceni. Dale nelze vygtarezervy v gipadech hmotného
majetku, ktery je uen k likvidaci, u 8hoz jde o opravy visledku Skodyi jiné
nepgredvidané udalosti nebo éhoz jde o opravy, které se pravidebpakuji kazdy
rok. Tomu zakon brani i tim, Ze podle § 7 odst.R/ iesmi byt rezerva vytigna
pouze jedno zdepvaci obdobi.

§ 7 odst. 9 ZRreSi situaci, kdy v zagaté tvorls rezervy niize pokrgovat

poplatnik daa z pgijmu, ktery zahdjil tvorbu rezervy na opravu hmotnéhajatku
31



a vpiibéhu tvorby se stal vlastnikem tohoto majetku, budelbdrzena
odivodrenost a delovost k fivodnimu gednmetu tvorby. OvSem pokud najemce
neuskuténi opravu z dvodu gedcasného uka¥eni najmu fpislusné ¥ci, na niz
vytvarel rezervu na opravy, je povinen rezervu zruSitastfiik (fipadré novy
najemce) mze @istoupit k tvorkk rezervy na opravy od &atku.

VySe rezervy na opravy hmotného majetku se stapodle jednotlivého
hmotného majetku teného k oprav a charakteru této opravy. Podle § 7 odst. 4
ZR je vySe rezervy ve zdavacim obdobi rovna podilu rozfio nakladi na opravu
a patu zdaovacich obdobi, které uplynou od zahajeni tvorbyemney do
piedpokladaného terminu zahajeni opravy. Maximalribadovorby rezervy je
uréena v 8§ 7 odst. 8 ZR v zavislosti naidini hmotného majetku do jednotlivych
odpisovych skupin &ini prislusny péet zdaovacich obdobi vymezenych v ZR.

V praxi mize nastat situace, Ze oprava nebyla zahajen@dppkladaném
terminu (tj. v roce, kdy #la byt oprava provedena) ani v roce nasledujicim. P
tento ffipad stanovi postup 8§ 7 odst. 5 ZR. Nebude-li opzahajena nejpojil ve
zdaiovacim obdobi nasledujicim po adaacim obdobi, ve kterém sé pypoctu
vySe rezervy fedpokladalo zahajeni opravy, zrusi se rezerva watorasledujicim
zdaiovacim obdobi. Rezerva nebo jefistatek se zrusi i tehdy, jestlize nebyla
vycerpana nejpozii ve zdaiovacim obdobi, které nasleduje po molsacim
obdobi, ve kterém byla oprava zahdjena. Za zah&prdavy se pro tely ZR
povazuje termin, kdy se fyzicky &@ou provadt prace pimo na ¥ci, ktera je
predmétem opravy. Provadi-li se oprava mimo provozovnipl@imika jinou
osobou, rozumi se zahdjenim opravgvaeti ¥ci do opravy touto osobou. Toto
ustanoveni se nevztahuje na poplatnikyjikielozi, Ze k pekraeni €chto Ihit
doSlo zadsahem organu statni spravy nebo érgamospravy.

Kazdy poplatnik dahz gijmu, ktery uplatuje do svych d&owvé uznatelnych
vydaji rezervy na opravy hmotného majetku, musi dolopitaerenost rezervy.
M¢l by proto mit zpracovany plan oprav, roZpbnaklad na opravy a inventarni

kartu rezervy.
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Blize k rezervam na opravu hmotného majetku - aidiia:

Nejvyssi spravni soud v Bfril1.5.2007¢.j. 22 Ca 298/2005 29

Financni Grad v Brerow (spravce da#) dodaténym platebnim vysgnem dondril
Zalobci na dani zfjmi za zdaovaci obdobi roku 2002f&stku ve vysSi
1 142 040 K. Zalobce napadl rozhodnuti spravce dalvolanim, které zalovany
zamitl.

Krajsky soud totiz mj. uza®l, Ze vytvéeni rezervy na opravu hmotného
investeniho majetku jako dave uznatelného vydaje nemusi po celé k tondané
obdobi probihat rovnos#nne a jeji vySe musi byt vidoehu jeji tvorby snizena, je-li
zjiSteno, Ze naklady na opravu hmotného investio majetku budou nizsi.
Prekazkou uznatelnosti vytemé rezervy vipad® steZovatele byl fitom pouZzity
postup dotveeni rezervy v roce 2002 do piné vySe 4 167 228 Kachyceni detni
transakce jejiha'aste’néhocerpani ve vysi 483 432¢KPokud by #¥ovatel snizil
hodnotu tvorby rezervy za rok 2002 o hodnotu mi&doych oprav provedenych
vroce 2002 a a’erpani nedtoval uibec, pak by k do#ieni daiové povinnosti
nemohlo dojit. Rozhodnutim aigpbu @tovani tvorby a‘erpani rezervy gfovatel
vytvail zcela rozdilny daovy dopad, aniz by se jakkolivenil obsah ukofi jim
provadnych jako dé@ovym subjektem v roce 2002, @ egtoze by byl kodmy stav
rezerv k 31.12.2002 v obotipadech stejny.

5.4 Zéizovaci vydaje

Ziizovaci vydaje§ 5 odst. 7 z. & 586/1992 Sb. ZDP) jsou vydaje fed zahgjenim
podnikani, které jsou spojené se zaloZenim novébaniku. U poplatnika se
piihlédne k zdsobam piaenym v kalendédim roce pedchazejicim roku, vémz
zahdjil ¢innost, nebo k zasobam ziskanym édidtvi po Zistaviteli, ktery ngl
piijmy z podnikani, jiné vy&ecné ¢innosti nebo z pronajmu, pokud budeédit
pokraiovat véinnosti Zistavitele nejpoziji do Sesti ndsial po jeho smrti. Totéz
plati obdols i pro jiné nezbytd vynaloZzené vydaje spojené se zahajetitmosti,
nag. mzdy, odmény za zprosedkovani, najemné, ndtké poplatky, poplatek za

Zivnostensky list a podokn
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5.5 Pojistné na socialni zabez@eni a zdravotni pojiS€ni

Pojistné na socialni zabezpai — zakon¢. 589/1992 Sh., o0 pojistném na
socialni zabezgeni a pispivku na statni politiku zasstnanosti, ve zmi
pozcjSich gedpidi (dale jen ,ZSP*)

Sazba pojistného z vyffovaciho zakladu OSV je stanovena v § 7 odst. 1 pism c)
ZSP a od 1.1.1998ni:

29,6 % na pojistné na socialni zabezpri, z toho 26% na dichodové pojigni

a 3,6 % na statni politiku zasstnanosti (od roku 2009 pojistné na socialni
zabezpeeni se sniZilo na 29,2 %),

4,4% na nemocenské pojiiti, pokud je k 8Bmu poplatnik gihlaSen.

OS\VC je povinna platit za podminek stanovenych vySedamgm zakonem
bud’ pojistné na tichodové pojidini nebo zalohy a doplatek na pojistném.

Pojistné na viejné zdravotni pojighi — zakort. 592/1992 Sh., o pojistném na
vSeobecné zdravotni pogsi, ve zrni pozajSich gedpisi (déle jen “ZZP*)

VySe pojistného na vejné zdravotni pojighi ¢ini podle § 2 ZZP 13,56
z vymeiovaciho zékladu, jimz je 3% piijmu z podnikani nebo jiné samostatné
vydélecné ¢innosti po odpétu vydaji vynaloZzenych na jeho dosazeni, zajist
a udrzeni. Minimélnim vygtovacim zékladem za ¢oi obdobi je dvanactinasobek
minimalni mzdy, maximalni zaklatinil 486 tis. K& rocng.?’

Nejzasad#Si zmenou v oblasti viejného zdravotniho pojisti a socialniho
zabezpeéeni je zavedeni maximalniho vytovaciho zakladu (téz strop pojistného).
Maximalni vymérovaci zaklad je stanoven jako 48nasobedkngrné mzdy a péita
se za rok®

Zasadni znou pro OSY, ktera souvisi se vzajemnym vztahem zakladw dan
a pojistného, je Zazeni socialniho poji&ti a zdravotniho pojihi mezi vydaje,
které nelze uznat za vydaje vynalozené k dosazeji§eéni a udrzeni iimu pro
daiové (ely. V ustanoveni § 25 odst. 1 pism. g) ZDP jsdo jaed@ové vydaje
vyslovré uvedeny pojistné na socialni zabezre a pispivek na statni politiku
zanestnanosti a pojistné na vSeobecné zdravotni pojiShrazené uejnou

obchodni spokosti za spolmiky této spolénosti, komanditni spoémosti za

2" Janousek, L. a kol. Mavé a ned#ové naklady a vydaje. Praha: 2008
%8 Dans a pravo. Praha: 1/2008
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komplementée, poplatnikem majicimipmy z podnikani a jiné vydecné ¢innosti
a poplatnikem majicimipmy z prongjmu.

To je zasadni zéma proti roku 2007 a létm predeSlym, kdy bylo pojistné
povazovano za vydaje vyloZzené na dosazeni, &aijid udrzeni zdanitelnych
piijmu pro zjiSeéni zakladu datipodle § 24 odst. 2 pism. f) ZDP. Tato skuatest se
tyka nejen poplatnik - FO, ktéi uplatuji vydaje v prokazané vysSi podle § 24
ZDP, ale i poplatnik, ktefi uplafiuji pausalni vydaje. Sinnosti od roku 2008
podle 8§ 7 odst. 8 ZDP plati, ze pokud poplatnilkatml pausalni vydaje, ma se za
to, Ze wvéastce vydaj jsou zahrnuty veSkeré vydaje poplatnika vynalozené
v souvislosti s dosahovanimiijntt z podnikani a z jiné samostatné #hgdné
¢innosti. Nelze tedy kmto pauSalnim vydam pripocitat jeS¢ uhrazené pojistné
na socialni poji$hi a zdravotni pojigni.

Preplatky pojiséni, které v roce 2008 dostane poplatnik vracenyopogebo
na Wet, musi v roce 2008 zahrnout do svych zdanitelpyigimt a zdanit.

5.6 Cestovni nahrady

V souvislosti s novym zakonikem prace, ktery ptatiroku 2007, byla oblast
cestovnich nahradipsunuta do nového zakoniku prace a byl zrusén1219/1992
Sh., o cestovnich nahradéch, vérdrpozajSich gedpidi. Zdkonodéarce sefipom
zant®iil na to, Ze cestovni nahrady, poskytované &inanci zaréstnavatele
z podnikatelské sféry, které fgsahuji stanoveny limit pro z&stinance
zantstnavatele z neziskové sféry, jsou na strarantstnance zdanitelnym
piijmem, na strahzantstnavatele se viak jedna aiday vyda;.

Zakonik prace vSak celokadu cestovnich nahrad pro zsmtmance
zantstnavatele z podnikatelské sféry omezoval pouzeidaanici, nikoli vSak
horni hranici. Tim v8ak do jisté miry zakonodarperarel, jak tuto situaci d&oveé
tesit a omezit viipadt podnikateh — OS\C, ktefi si cestovni nahradyiignavaji
sami sob. Pro OS\C je stravné omezeno a je mozné ho uplatnit jakodavydaj
pii tuzemskych cestach delSich nez 12 hodin v kaleioia dnu. Novelou

s innosti od 1.1.2008, ze které vyplyva, Ze zahministravné a kapesndip
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zahrantnich pracovnich cestach je omezeno maxithabio vySe nahrad
vymezenych pro zaéstnance zagfstnavatele z neziskové sféry.

Podnikatel mize @i zahranéni pracovni cestdaiové uplatnit vedle stravného
I kapesné v cizi #n¢ do vySe 40% uréeneého stravného pro zahramii pracovni
cestu.

Prvotni Uprava pro poskytovani cestovnich ndhmadpodnikatele P jejich
pracovnich cestach jeSena v § 24 odst. 2 pism. k) bod 1. az 4. ZDPanéth
zakore¢ jsou feSeny zejména naroky podnikdteha ubytovani, na dopravu
hromadnymi dopravnimi prastdky, na pohonné hmoty speibované sildinim
motorovym vozidlem, na nezbytné vydaje spojenéasgmi cestou v prokdzané
vySi, naroky na stravnéfiptuzemskych pracovnich cestach delSich nez 12nhodi
v kalend@énim dnu a déale je definovan pojem pravidelné preatav

VSechny uvedené nahrady si poplatnik — F@zenv gipad uskuténeni
pracovni cesty zahrnout podlendaych pravidel do deovych vydaji. Podminkou
je samokejmg, aby podnikatel byl schopen uplaté vydaje prokazat doklady ve
svém @&etnictvi. Tyto doklady musi sigbvat néleZitosti &tnich doklad.*

Na poplatnika sffimy z podnikatelské a z jiné samostatne dlg&hé cinnosti
se nevztahuje moznost pauSalizace cestovnich naW&sthny cestovni vydaje,
které podnikatel vy&tovava k uhrad v ramci pracovni cesty, musi byt prokazany
a dolozeny fislusnymi doklady s vyjimkou vySe stravného (kagém), které je

piimo stanoveno v zakoniku préte.

5.7 Pouzivani motorovych vozidel i pracovnich cestach a vydaje za
spotirebované pohonné hmoty

Pravni Uprava rozliSuje sitimi motorova vozidla zahrnuta do obchodniho
majetku poplatnika a nezahrnuta do obchodniho kajaiplatnika.

Pro &ely uplatréni daiovych vydaji na pohonné hmoty, pokud ma poplatnik
silni¢ni motorové vozidlo zahrnuto v obchodnim majetkegler evidenci jizd tak,

aby takto vynaloZené vydaje mohl prokazat. V ewvilejizd jsou uvadny

2 pelel, L. Poradce — Mava evidence, mzdova evidence a praéouravni problematika. Praha:
2007
%0 Janousek, L. a kol. Mavé a ned#ové naklady a vydaje. Praha: 2008
%! Dans a pravo. Praha: 4/2007
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minimalné tyto udaje: datum jizdy, cil jizdy,cél jizdy, ujeté kilometry. Dale
poplatnik vede udaje o typu vozidla, statni pozoAvandce, stavu najetych
kilometrii k 1.1. a k 31.12. kalenttého roku®

Zapisy v této evidenci dokladaji skemest, Ze spdebované pohonné hmoty,
na které poplatnik fpdlozil doklady o jejich nakupu, byly skdt€ pouzity na
predmétnou ¢innost. Spravce danjisté nemize akceptovatijpad, kdy podnikatel
dolozi nap. doklady na dvojnasobné mnozZstvi pohonnych hmes, ja ptimérna
spoteba podle udaj uvedenych v technickém tgkazu vozidla. Lze fpustit
uritou nadspatbu oproti uddm uvedenym v technickém tgkazu vozidla.
Redélnost takto uplatné nadspdeby je ovSem podnikatel spravci dggovinen na
vyzadani prokazat neborquloZi potvrzeni o vySSi sgebe od autorizované
zkuSebny.

Pro stanoveni vydajza spatebované pohonné hmoty u siniho motorového
vozidla nezahrnutého do obchodniho majetku pofMatrize pouzit grmeérné ceny
uplatiované ve zdgvacim obdobi jejich rozhodujicimi prodejci Ceské
republice, které zwejni Ministerstvo financi ve Fingnim zpravodaji po uplynuti
zdaiovaciho obdobi, a sazbu zakladni nahrady. PouZzgedlatnik ceny vyssi, je
povinen je dolozit doklady o jejich nakupu.

Poplatnik postupuje v praxi zhrubagdva zakladnimi zjsoby:

1. nakup pohonnych hmot i cenu bude dokladat prvotmiokilady o tankovani
pohonnych hmot (v tomtoffpact mize uplatnit pipadré i cenu vysSi, neZini
pramérna cena — tuto vySSi cenu je povinen dolozit dibkianakupu)

2. poplatnik se rozhodne, Ze nakup pohonnych hmotdebokladat prvotnimi
doklady a bude pouZzivatimeérné ceny pohonnych hmot.

Dulezitou skuténosti @ posuzovani, zda se jedna o pracovni céste, je
misto pravidelného pracovst Je-li ¢innost provozovana jako zivnost podle
ustanoveni § 7 odst. 1 pism. b) ZDP, pak se sidlimigani povazuje za pravidelné
pracovis¢ a pracovni cestou pak je doba nastupu na cesitkdou do jiného
mista, nez je jeho pravidelné praco¥iSicetre vykonu prace v tomto mistdo

navratu z této cesty.

%2 Klabik, P. Z&kon o danich Zipmi, koment#, 2008. Praha: 2008
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Jde-li o pijem zvykonu nezavislého povolani, které neni dsth ani
podnikanim podle zvl4Stnich fqupigi, nelze vylodit, Ze je pravidelnym

pracovisém misto pobytd?

Blize k vydajm na pracovni cesty - judikatura:

Nejvy3si spravni soudR, 16.11.2005, sp. Zn. 5 Afs 198/2004-60

Podle 8 24 odst. 2 pism. k) zdkona o danicHjm jsou vydaje podle odst. 1 téz
vydaje na pracovni cesty¢getreé vydaj na pracovni cestu spolupracujicich osob,
ato na dopravu vlastnim sillmim motorovym vozidlem nezahrnutym do
obchodniho majetku poplatnika ve vysSi sazby zaklaéihrady a nahrady vydaj

za spotebované pohonné hmoty. Poplatnik, ktery pouZivadllkEebnim cestam
vlastni osobni automobil nezahrnuty do jeho obchommajetku, @1 povinnost
mj. prokazat vysi vydajna spotebované pohonné hmoty v souvislosti s pracovni
cestou. | kdyz zakon vysl@évmestanovi povinnost vést evidenci jizd, neznanena
Ze by tim byla zjednoduSena pozice&iad@ho subjektu v souvislosti s povinnosti
unést dkazni emeno podle 8 31 odst. 9/awehoradu. Kniha jizd sfesnou
evidenci ujetych kilomeir by dolie poslouzila pré¥ k prokadzani vydaje na
pracovni cestu na dopravu vlastnim motorovym vemidlVykaz pracovnich cest,
ktery poplatnik pedlozil, je Zasti neadresny,casti pauSalizovany a nedoklada ani
zda jizdy vlastnim vozidlem byly fakticky uskudey, natoz zda #fy vztah

k podnikani Zalobce. To plati i pro pausalni stardvpracovnich cest. Vgtovani
bylo sestaveno az po uplynuti #deaciho obdobi a ze Zadného dalSihidkadu
neplyne, na zaklad kterych doklad Zalobce tento sjehled vypracoval.
(Konkrétnim polozkdm neodpovidaji konkrétni odkaay doklady prokazujici
jednani, ukony acinnosti souvisejici s Zalobcovymi podnikatelskyriivaami
uvedeného dne a mista).

Pokud jde o vydaj na zahrami pracovni cesty, je nepochybné, Ze udaj ve
vylrtovani  ze dne...,rfkaz bance a bankovni vypisderpani valut u banky
rozhod® neprokazuji, Zze se jednalo o zaheami pracovni cestu, ktera souvisi
s podnikatelskodinnosti Zalobce.

Na posouzenidei nemize mit vliv pedloZeni sloZzenky dokladkdyz Slo o doklady
prokazujici sice ufitou podnikatelskou aktivitu Zalobce, ale nikolji jeonkrétni

¥ Klabik, P. Z&kon o danich Zipmi, koment#, 2008. Praha: 2008
38



souvislost s konkrétnim nakladem uvedenym vé&tomani, pop. predlozeni kazet
natacenych v zahrawi.

Ostatni daové vydaje Ize uznat wipact, Ze se jedna o vozidlo vioZzené do
obchodniho majetku, nap odpisy vozidla, vydaje vynalozené na opravy
a udrzovani, pojistné, nakup daimi znamky, silnini daa apod. U poplatnik
Uctujicich v soustay (Cetnictvi bude silrini dai zahrnovana do zakladu dan
v souladu se Zsobem dtovani, tj. ve vysSi fedpisu. U poplatnik vedouci
daiovou evidenci se musi jednat o skukezaplacenou da

Je-li pedmétné vozidlo jedt pouzivano i kjinym &elim neZz pouze
k dosahovani zdanitelnychripni, nag. pro osobni pdebu poplatnikadi jeho
rodiny, je teba d#éové vydaje v souladu s § 24 odst. 3 ZDP vhodnyiisapem
pokratit (kron¢ silnicni dar® a vydap typu parkovného, tj. vydajvztazenych ke
konkrétni pracovni cest

Povinnost platby siléni daré u vozidla zéazeného do majetku poplatnika
vznik& provozovateli (drziteli) gsicem z#azeni vozidla do obchodniho majetku
podle 8 8 odst. 1 zakona 16/1993 Sb., o siltni dani, ve z#ni pozdjSich
piedpigi (dale jen ,ZSD*).

Z ostatnich dgovych vydafi u vozidla nezahrnutého do obchodniho majetku
Ize uplatnit silnéni dai v pIné vySi. Pouzivani motorovych vozidel za gpbované
pohonné hmoty. Vedle parkovného, které je typickyezproblémovym® nutnym
vedlejSim vydajem, neni zasadnivdd odmitnout nap alikvotni podil (1/365 za
jeden kalendéni rok) z dalnini znamky, zakonného pojt c¢i havarijniho
pojistni. Do daovych vydaf Ize zahrnout i vydaje vynaloZzené v souvislosti se
zahrantni pracovni cestou, jako je mamalnini znamka zakoupena na obdobi
trvani této pracovni cesty, platby v hotovosti pajti dalnice, poplatky za fyezd
tunelem apod.

Povinnost platby silgni dar provozovatelem (drzitelem) vozidla podle
technického pikazu ve vysi 1/12 i sazby vznika za kazdyéasic, ve kterém
bylo vozidlo pro podnikatelskotginnost pouzito, pokud bylofpdmétem silngni
darg a sodasré nebylo osvobozeno od dan

U vozidel najatych (operativni prondjem) vydaje ndosaZeni, zaji8hi
a udrzeni fijmt se uznavaji vydaje na pohonné hmoty &dmivané silinim
motorovym vozidlem v ndjmu obdobrako u vozidla zahrnutého do obchodniho
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majetku poplatnika v prokazané vysi. Ostatnhod& vydaje lze uznat zejména
platbu ndjemného, vydaje n&zmou udrzbu a opravy, které maji za cil uchovani
vozu v pivodnim stavu. K problematickym polozkamibe patit ndkup dalnini
znamky. V polozkéach, jako napavarijni pojisni, se bude jednat o tlavy vydaj,
pokud povinnost této platby vyplyva z ndjemni smlguovSsem pouze po dobu, po

kterou je poji&ny automobil pronajat najemdl.

5.8 Zalohy v daiové evidenci

Vydané zalohy na davé uznatelné vydaje jsou vydajem vroce, kdy je
poplatnik zaplatil. Jedna se o zalohyiham pdizeni zasob, nakup sluzeb, mzdy,
silni¢cni dai, dai z @ijmu ze zavisl&innosti, zalohy na elekhu, vodné, sténé,
plyn, leasingové zalohy a najemné placenéreidy. Vydajem nejsou napzalohy
na pdizeni dlouhodobého hmotného majetku nebo zalotdaa prijma FO.

Prijaté zalohy vztahujici se ke zdanitelnyiijimam poplatnika (nap predem
piijaté platby od odérateli za zbozi, vyrobky nebo sluzby), musi poplatnik

zahrnout do zdanitelnyctipma v roce, ve kterém obdrzel platbu.

5.9 Vydaje na reprezentaci

Vydaje na reklamu jsou podle ZDP vydajinda uznatelnymi. Musime ale
odliSit vydaje na reklamu od vydgj které pati do skupiny dary, a vydaje
specifikovany jako reprezentace.

Reklamaje placena forma komunikace podniku se zakaznikeftes gimét
zakaznika ke koupi. Reklama je s&asti marketingového mixu, jedna se
o marketingovou komunikaci. Reklama je tedy obcRkeolopagéni akce za cilem
zlepSeni hospodgké situace podniku.

Vydaje na reklamu jsou:
1. reklamni tiskoviny,
2. reklama v masmeédiich,

3. reklamni gedntty,

% Janousek, L. a kol. Mavé a ned#ové naklady a vydaje. Praha: 2008
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4. reklamni akce,
5. podpora prodeje,
6. sponzorstvi.

SteZejni problematikou jsou zejména reklamiggety a sponzorstvi. Vydaje
na reklamni pedntty, které jsou opatny obchodnim jménem nebo ochrannou
znamkou poskytovateleigdnitu, jsou d#@ové UGinné pouze za spdni t&chto
podminek:

+ cena za jednotku n&gsahuje 500 K(u platét DPH bez DPH),
« reklamni pedn®t neni gedmétem daw spotebni (vyjimkou jsou tzv. ticha
vina).

VSechny uvedené podminky musi byt sphsowkasre.

Pti vymezenireklamnich sluzeb by v zasad nently vznikat vykladove
nejasnosti, festo je teba upozornit na bohatou judikaturu Evropského sited
dvora (dale také jen ,ESD") zabyvajici se toutoashil. Prvnim rozhodnutim
tykajicim se problematiky vymezeni reklamnich shygez ESD vynesl, je judikat
C-68/92 Komise v. Francie. ESD zde k vymezeni pojeklama uvedl, Ze koncept
reklamy nezbyté zahrnuje §eni zpravy, jejimz &elem je informovani zakaznik
o existenci a kvalitdch &itého produktu nebo sluzeb s cilem zvy3eni prodeje.
K Siteni zpravy pitom zpravidla dochazi mluvenym nebo d&i$fm slovem nebo
obrazem, a to pragdnictvim tisku, radia nebo televize. Kesii reklamni zpravy
nicmére muze dochazet i jesasté&né a nebo i bez pouzitéchto médii. ESD doSel
k zawru, Ze gi posouzeni reklamnich sluzeb bglombyt dostéujici, Ze zahrnuji
piedani zpravy, jejimz aglem je informovat viejnost o existenci a kvalitach
danych vyrobk nebo sluzeb, a to s cilem zvySeni jejich prodeje.

Nékolik pripadi reklamnich sluzeb, s nimiz se Ize v praxi setkat:

» televizni a rozhlasova reklama,

» poskytnuti prava umistit reklamni tabuli na fasémtiinného domu,

» vytvoreni reklamniho spotu nebo navrhu reklamyasopisu,

» zasilani informeénich katalog a prospekt zastupovanych firem,tedvaeni
jejich vyrobki na specializovanych tuzemskych vystavach, tiskovyc

konferencich, rautech atd.
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Sponzorstvimse zpravidla ozraje finaréni podporu skterého ze subjeitv
oblasti sportu nebo kultury. dZe se jednat offspivek na tizné akce, projekty
apod. Pokud ma byt takovy vydaj bran jakaaa (cinny, je poteba pozadovat od
subjektu, kterému se prostky poskytli, uéitou sluzbu — propagaci spoteosti.

Pokud by nebyla propagace realizovana, jedna se.o d

Na rozdil od vydaj na reklamu musime odliSitydaje na reprezentaci ZDP

uvadi vydaje na reprezentaci v § 25.

Podle zakona jsou vydajem na reprezentaci zejména:

« pohoséni,

+ obcerstveni,

« dary (vyjimkou jsou reklamni a propage prednety — viz vyse).

V ptipac, Ze jsou hrazeny vydaje na reprezentaci a poglgmitéz platce
DPH, neni narok na odpet DPH na vstupu. Do vydajdaiové ne&innych pak
zapaitava cenu celkeméetnt DPH. Vydaje na reprezentaci nejsouial& (¢inné
Pokud se poplatnik rozhodne us@adat oslavuci raut pro své zakazniky nebo pro
zan¥stnance, jedna se o vydaj na reprezentaci. Utraga ab’erstveni pi
obchodnim jednani je také vydajem na reprezenfdse jsou vydaje dave
neuznatelné. Pokud se vSak rozhodne & pro zarmistnance Skoleni nebo
vyjezdni zasedani, pronajem salonku nebo konferemistnosti jsou dave

uznatelné vydaje.

Darem jsou penize nebo¢ui, pokud za darovanou hodnotu neni ze strany
obdarovaného poskytnuto Zadné proitpin Je teba dodat, Zze dary jsou zpravidla
daiové neuznatelné, jsou daveé icinné, ale zakonem limitované.

Dary se musi zaznamenat jako vydajeal& neuznatelné, a pak v souladu se
ZDP v 8 15 upravit zaklad darpii vypliovani d@ového giznani. U FO se dar
oditd od zakladu danjako nezdanitelngastka. FO mize oditat dary, jejichz
celkovad hodnota musiinit alespa 1 000 K nebo pesahne 2 % z celkového
zakladu da& V Uhrnu Ize odést nejvysSe 10 % z celkového zakladu &asakon
dale vymezuje i €elovost daru. D#ové uznatelné dary jsou dary, které jsou
poskytnuty na financovaniedy a vzdalani, vyzkumu a vyvoje, kulturu, Skolstvi,
policii, pozarni ochranu, natély socialni, zdravotnické, ekologicke, charitativn
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DalSi podrobnosti jsou v odst. 1 § 15 ZDP. Podkora je nezdanitelnotastkou
pro FO dar na zdravotnick&eély — hodnota jednoho od&tu krve se podle zakona
ocaiuje ¢astkou 2 000 K

5.10 Smluvni pokuta

OBZ upravuje smluvni pokutu v ustanovenich § 58145, které se podle § 1
odst. 2 obchodniho zakoniku (dale jen ,OBchZ") ppufro vztahy podle OBchZ.
Podle gho ve smyslu 8 544 odst. 1 OBZ je smluvni pokuggisgna stranami pro
piipad poruseni smluvni povinnosti.castnik, ktery tuto povinnost porusi, je
zavazan pokutu zaplatit, i kdyZz oprémému @astniku poruSenim povinnosti
nevznikne Skoda.

Smluvni pokutu Ize sjednat pouze pisé€narv ujednani musi byt ¢gna vyse
pokuty nebo stanoven agob jejiho ukeni (§ 544 odst. 2 OBZ).

Pokud nevyplyva z ujednani o smluvni poku¢gamjiného, je dluznik zavazéan
plnit povinnost, jejiz spkni bylo zajis¢no smluvni pokutou, i po jejim zaplaceni
(8 545 odst. 1 OB2).

Smluvni pokuta z devého pohledu u dluznika je itavym vydajem podle

8 24 odst. 2 pism. zi) ZDP pouze po zaplaceni snilpgkuty.

5.11 Daré v danovych vydajich

§ 24 odst. 2 pism. ch) a u) ZDP vymezuje, kdyesa¢tlivé das uznavaji jako
vydaje na dosazeni, zafigf a udrzeni fima. V § 25 odst. 1 pism. s) a r) ZDP
naopak negativh vymezuje pipady, kdy nejsou v zadnémiipad daiove
uznatelné. Textéthto ustanoveni neiwie postihnouttadu konkrétnich ippadi,
které v praxi vznikaji, &jiz u poplatnik vedoucich d&vou evidenci nebodfujici
v Eetnictvi. Vyjimku tvai daré dédické a dad darovaci, které nejsou itavymi

vydaji v Zzadném fipack.

43



Dan z prijma FO

Dan z prijmt FO se podle § 25 odst. 1 pism. s) ZDP neuznawaydaj na
dosazeni, zaji8hi a udrzeni Hjmu s vyjimkou uvedenou v § 24 odst. 2 pism. ch)
ZDP. Podle toto ustanoveni je mbaym vydajem da z pijma zaplacena
v zahranti u pijmu, které se zahrnuji do zakladu dapiipadré do samostatného
z&kladu da# podle § 16 odst. 2, a to pouze v rozsahwnzhnebyla zaptiena na
danovou povinnost v tuzemsku podle 8§ 38f ZDP nebo @adézinarodni smlouvy.
U metody zap&tu je zahrarini prijem ponechan v zékladu darrezidenta

a zaplacena zahra&ni dai je zap@tena na vyslednou davou povinnost.

Daii z prijma FO zaplacena platcem za poplatnika

Za daové vydaje se podle 8§ 24 odst. 2 pism. u) uznavacrodai z pijmu
FO zaplacena platcem za poplatnikaripyp uvedenych v 8 10 dost. 1 pism. h)
a ch) ZDP, u nichZ se uptatie zvlastni sazba dampodle § 36 ZDP ve vysi 1%,

jestlize je vyhra nebo cena v nepnim plreni.

Dan z prijmua fyzickych osob ze zavisl€innosti, dai vybirana srazkou podle
zvlastni sazby dag

Tato da neni soudasti naklad U¢etni jednotky v Gtové skupig 53 — Dag
a poplatky, ale srézi se poplativk nag. z hrubé mzdy za#éstnandé. Pro
poplatniky vedouci devou evidenci jsou devym vydajem roviéZ mzdové
naklady v rozsahu hrubé mzdy, obddhako v etnictvi, avSak tytatastky se

promitaji do vydaj az skuténym vyplacenim.

Silniéni dar

Poplatnikem siliini darg je FO v gfipadech uvedeny v § 4 ZSD. U FO je jim
vzhledem k pednmetu daré (8 2 ZSD) ta osoba, kterd pouzivala sitiimotorové
vozidlo nebo jeho ibpojné vozidlo k podnikani nebo w¥imé souvislosti
s podnikanim, tj. kterd z hlediska ZDPélm piijmy podle 8§ 7. V § 24 odst. 2
psim. ch) ZDP je uvedeno, Ze vydajem na dosazej§ini a udrzeni fijmu je
rovnéz silniéni dai. Jelikoz zde neni uvedena podminka, Ze by se miyeéhat
o dai1 zaplacenou, deva uznatelnost souvisi gaini soustavou, v niZ poplatnik
Gctuje. Pokud je vozidlo, které jagdnetem silnEni darg, vyuzivano poplatnikem
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téZ pro jeho osobni petu, vydaje na zaplaceni sini daré se nekrati — uznavaji

se v plné vysi.

DPH v dainovych vydajich

V souvislosti s DPH dochazi Kkolika typickym gipadim, kdy tato da
vstupuje nebo fi¥e vstupovat véaké forne piimo nebo nefpmo do daowve
uznatelnych vyddj
Poplatnik gimych dani neni platcem DPH

Poplatnik vedouci d@vou evidenci v tomto fijpact zaeviduje p zaplaceni
celou fakturovanowastku za material, zboZi, sluzby apod. do Wdajuvisejicich
s @ijmy, které jsou pednttem dag z @ijmu. V soustaw (Cetnictvi poplatnik
zalttuje celou fakturovanotastku na fislusné nakladovécty ve tide 5. (zasoby
pii zpasobu @tovani A Etuje na pislusné Gty tiidy 1 — Zasoby).
Nakupuje-li poplatnik zboZi material od platce DPH, tato itlge pro rtho vzdy
souasti pdizovaci, resp. vstupni ceny.
Poplatnik gimych dani je platcem DPH
Nakup od neplatce — obdrzi-li poplatnik faktururaplatce, pro&tuje v Eetnictvi
celou fakturovanou hodnotu naiglusné dty, v daiové evidenci i zaplaceni do
vydajd.
Nakup od platce — platce DPH ma narok na ¢dpalar, pokud jim pijata
zdanitelna plani uskuténéna jinym platcem, pouZzije fp podnikani nebo i
¢innosti  vykazujici v8echny znaky podnikani keonoho, Ze je provasha
podnikatelem.

Daii z nemovitosti

Podle § 24 odst. 2 pism. ch) ZDP jenoym vydajem zaplacena ila
Zz nemovitosti. Zdraziuje-li ZDP, Ze se musi jednat ordaaplacenou, plati zde
stejny princip pro d#ovou evidenci i Getnictvi.

Dan z nemovitosti lze uznat za iavy vydaj jen v pipad, Ze poplatnik
nemovitost zahrnul do svého obchodniho majetku. uBokoplatnik vyuziva
nemovitost pro svou podnikatelskou nebo jinou saatosu vydlecnou ¢innost
pouze 2Zasti acast&ne i pro osobni pdebu, je povinen krétit vedle dalSich vyitlaj
i zaplacenou daz nemovitosti @ast, kterou ji vyuzival pro osobni pebu.
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Dai z prevodu nemovitosti
Daiové uznatelny vydajem podle 8§ 24 odst. 2 pism. ch) ZBPovrez
zaplacena da z prevodu nemovitosti, a to jakigwvodcem (prodavajicim), tak

I v pfipact, bude-li zaplacena zaypodniho vlastnika, tj. ditelem.

Poplatky

Vydaji na dosaZeni, zajiti a udrzeni fijmu jsou roviéZz podle § 24 odst. 2
pism. ch) ZDP zaplacené poplatky vztahujici s&nkostem, z nichz #jmy
podléhaji dani. V praxi se e jednat nap o spravni poplatky, soudni poplatky,
mistni poplatky, dalgni znamka, poplatky za vypowsf odpadnich vod do vod
povrchovych, poplatky za z#iétovani ovzduSi, poplatky za uloZzeni odpad
Danové jsou uznatelné zaplacenimiepto poplatek vtahujici se k nasledujicim

zdaiovacim obdobim fi¥e bytcasow rozlien podle fedpigi o (etnictvi®

5.12 Nestandardni vydaje

Za dobu existence zakona o danichripm se ne#idka setkava poplatnik na
jedné straé a pracovnici finatnich Gadi na strad druhé s problematikou velmi
specifickych vydaj, které u jedné profese mohou byhoda neuznatelné a naopak
u profese druhé jsou neodmyslitelné. Ani via@&m pravu neexistuje vzdy jediné
feSeni a jedina pravda pro vesSkeré mozné variambzlignymi typy gijmu
acinnosti.

Prevazna wtSina gipadi souvisi s ufitou hranici ve vyuZitelnosti pro
zdanitelné gjmy a’ uz sowasné nebo budouci, na s&ampané s reprezentaci
a osobni pdebou poplatnik z fad osob samostatiwvydélecné ¢innych.

Téma nestandardnich vydaje velmi Siroké a nelze fedpokladat zcela
vycerpavajici seznam igSenim pro uité typy profesi acinnosti poplatnik,
zahrnujici oblasti typu oSaceniiigadré dophki, vybaveni kanceté kvétinovou
vyzdobou, radia a TV ifpimace, videa, videokamery, fotografickérigtroje,

dioptrické a slunéni bryle, vydaje na kadeika, mikrovinné trouby, zahradni

% Janousek, L. a kol. Mavé a ned#ové naklady a vydaje. Praha: 2008
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apravy (keée, travniky, okrasné stromy), vyuZziti rekteech objekti, lodi,
sportovnich letadel apod.

ZDP naprostou a&tSinu pipadi uplatreni vydaji konkrétd neeSi a ani
z hlediska realnych moznog#sit nenize. Vzdy bude poplatnik nucen vychazet
z celkového kontextu a smyslu celého zakona. Naowigé otazky k uplatni
daiového vydaje bude vychazet tedpoklad snetujicich k daové uznatelnosti
nebo naopak vedouci do vydaaiové ne&innych.

O3aceni pro OS\C vykonavajici podnikatelskou nebo jinou vydleénou
¢innost
Z daiového hlediska je k dispozici 8§ 24 ZDP, ktery naugé daiové icinné

vydaje taxativl, ale pouze fikladns. Plyne vSak z tohoto ustanoveni zakladni
pohled a tim je definice vydajv preambuli zmigného ustanoveni ,vydaje na
dosazeni, zaji8hi a udrzeni Himua“. Z této premise k vydém vyplyva rozdil

v pripadné uznatelnosti oSaceni podle dratmnosti, ale i podle typu nebo druhu
oSaceni. OSaceni typu Satebo kostymu u takové profese, jakou jeinapvokat,

je jako vydaj za dosazenim, za}i$tm a udrZzenimifima jist¢ mozné chapat jinak
nez nap. u druhli ¢innosti vykonavanych na zakkdivnostenskeho opravni

v pripadt tzv. femesinych Zzivnosti, kde pod pojmem oSaceni budgqraéosat
typicky pracovni o&v. V ZDP vSak stej pozorg jako v 8§ 24 o digové
uznatelnosti musime reflektovat také ustanoverédaiovych vydajich. § 25 odst.

1 pism. u) ZDP za netlavé vydaje povazuje mimo jiné také ty vydaje, ks,
resp. slouzi, pro osobni pebu poplatnika. V tomto kontextu je hodnota oSaceni
u takovych profesi, jako jsou namdvokati, vykonny uilec apod. vydajem, ktery
je mozné povazovat zaitag U¢inny a otazka vzdy bude, jaka hodnota jesfma

té ¢i oné profesi, tedy @ité miry k ponéru zakladu dat Vzdy ale musimeéesit,
jak tento vydaje souvisi s vydaji na dosazenisgaii a udrzeni ima a na druhé
straré, do jaké miry naopak souvisi tento vydaj s osgimtfebou konkrétniho
poplatnika. Za&rem lzefici k této problematice, Ze vzdy musime znat kfom
profese &innosti poplatnika také miru intenzitynnosti, jeho dosahované&ipny

a v neposledriack i prostedi, ve kterém je ,nucen“ se pohybovat.
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Bryle, hodinky

Pdizovaci vydaje na bryle se pokladaji az na daledemé vyjimky za
nedaiovy vydaj. Ugitou vyjimkou budou bryle €K& — dentist provozujicich
leékarskou praxi a dalSich profesi, kde pIni ochranokdun

Hodinky se pokladaji za nettavy vyda;.

Vybaveni kancel&e (radioprijimace, TV apod.)

V sowasné dob jde o kzZné vybaveni pracowuiSnejen soukromé sféry
zaji¥ujici zejmeéna z deového hlediska iisun informaci vyuzitelnychipvykonu
naprosté ®Siny cinnosti. Problém vSak nastava, kdy jefizeni umisino
v provozovi poplatnika, které je zarowg¢eho bydlis¢ém. Pak je dkazni pozice na
poplatnikovi, aby spravci damprokazal, Ze nejde o osobni faiiu, ale naopak
pouze o vyuZiti Kinnosti za dosahovanintipnt, v op&ném gipact je nutné tyto
vydaje kratit pisluSnym pordrem obhajitelnym fed spravcem da&n pripadré
piimo po dohod's nim.

Vydaje na telefonni poplatky, vodné, sténé, elektrickou energii
v provozovnach umisénych v misg bydlisté
Uplatreni vydaji za telefonni poplatky budou d#iupodle vedené evidence

hovorii navazujicich na vypis howvnr nebo ¢asgji volena varianta zaloZzena na
urcitém pongru sluzebnich a ostatnich houprktera vSak uz vzdy bude mit
nevyhodu relativé nizké ptfikaznosti v daovémiizeni.

Ostatni vydaje je mozné uplatnit jakondaé v utitém pongru k pouzivané
ploe (n) vyuzivané Kinnosti, ale i v tomto fipads musi byt poplatnik ifipraven

na obhajeni zvolenych hodnot.

Mnohdy ¢ini problém s d&ovou uznatelnosti vydaj vynalozenych
zamestnavatelem — FO v souvislosti s vydaji na praco&nsocialni podminky
zantstnand zejména u:

Daiové uznatelnychvydaji, nag.:

+ hodnota jednotného pracovniho afgei podle vnitnich gedpidi,
« pertzni odngéna k Zivotnimu vyréi 20 let zamistnéni,

« prispevek na dopravu do zafstnani,
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« ochranné napoje do limitu,

+ vstupni lék#ska prohlidka u smluvniho léie

« piispivek na penzijni fipojisteni a Zivotni pojidtni hrazené zadstnavatelem.

Vydaja daiové neuznatelnych nag.:

+ neperzni dar k 50 lgtm wku podle kolektivni smlouvy do vySe 2 00G K
roéne,

« piispivek na obléeni z divodu reprezentace,

. vstupni prohlidka u praktického |&esproplacen& novému zastnanci®®

6. Edita¢ni povinnost

4

Slozité a mnohdy néphledné daové zakony jsou ifiXinou daiové nejistoty
nejen u daovych subjeki, ale i u subjekt, které jsou povinny devé zakony
erudovas aplikovat. K této problematiceippiva editéni povinnost spravcdarg,
nebo-li zavazné posouzeni, relativmlady pravni institut, ktery by &ghv zakonem
uréenych pipadech tuto nejistotu pro flavé subjekty eliminovat, resp. ity
subjekt timto institutem ziskava moznost zajistiéd/azny nazor spravce dana
zésadni okruhy d@vych otazek, které ovliwji stanoveni jeho d@vé povinnosti.

Sowasna pravni Uprava zahrnuje moZznosti vyuZiti zadMaanposouzeni
formou individualniho spravniho aktu, tj. rozhodnutptislusného spravce dan
Konkrétre se jedné o:

a) zavazné posouzeni igpbu rozdleni vydaji, které nelze firadit pouze ke
zdanitelnym pijmam (8 24a ZDP)

b) zavazné posouzeni pém vydaji spojenych s provozem nemovitosti
pouzivané Zzasti k podnikatelské nebo jiné samostatneé ¢leghé cinnosti
anebo k pronajmu acdsti k soukromym &elim, které Ize uplatnit jako vydaj
na dosazeni, zaj&ti a udrzeni fijmu (8 24b ZDP)

c) zadvazné posouzeni skomesti, zda je zasah do majetku technickym
zhodnocenim (8 33a ZDP)

d) zadvazné posouzeni gobu, jakym byla vytvi@na cena sjednavana mezi
spojenymi osobami (§ 38nc ZDP).

% Janousek, L. a kol. Mavé a ned#ové naklady a vydaje. Praha: 2008
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Ustanoveni 8 34b ZSDP zaklada opréin daiového subjektu a tomu
odpovidajici povinnost sprawcdare vydat rozhodnuti o zdvazném posouzeni
danovych disledki, které pro daovy subjekt vyplynou z dewvé rozhodnych
skute&nosti jiz nastalych neboc¢ekavanych, vfipadech stanovenych zvlastnim
daiovym zakonem. Vzhledem k tomu, Ze zavazné posouaaldiva spravce dan
k Zadosti daového subjektu, musi tato Zadost neplat zakonné pozadavky,
pificemz nélezitosti Zadosti, ita k podani Zadosti, doba pro vydani rozhodnuti,
jsou upraveny pro kazdy institut rozdilnv ZDP. Rozhodnuti o zavazném
posouzeni je ip stanoveni d&ové povinnosti dinné \ici spravci das, ktery je
vydal, jestlize v dob rozhodovani o dsvé povinnosti je skutay stav ¥ci
totozny s Udaji, na jejichz zakladylo zavazné posouzeni vydano. Rozhodnuti
pozbyva @innosti uplynutim iti let ode dne nabyti pravni moci, pokud spravce
darg nestanovi Ihtu kratSi, nebo pokud doslo ke &mi zakonnych podminek, na
jejichz zaklad bylo rozhodnuti o0 zavazném posouzeni vydano.

Od 1.1.2008 se nelze proti rozhodnuti 0 zadvaznéoymeni odvolat.

Problematika editai povinnosti neni otdzkou samostatnou, ale Uzcwiso
s modernizaci devé spravy, jez Ceské republice probiha a ktera si klade za cil
vedle zkvalitgni rozhodovaci¢innosti daiové spravy v akcentu na jednotnost
postum a WtSi transparentnost rozhodnuti zvysit pravni jistdéiovych subjeki

a zvysit gedvidatelnost pravniho nazoru spravcesdamo daovy subjekt.
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7. Zavwer

V zawru diplomové prace se za&im na zhodnoceni platné pravni Upravy
z&kona o danich zigma a problematiku deovych a nedigovych vydaiji z pohledu
z&kona o danich Z{mu fyzickych osob z podnikani a jiné wldéné cinnosti.

Z rozboru zakonda. 586/1992 Sb., o danich &jmu, se domnivam, Ze se jedna
o slozity zakon, jeZeSi Gzné typy konstrukci zakladu dapro rozdilné skupiny
poplatniki (pravnické osoby, fyzické osoby, neziskové orgardz nerezidenty),
a tim se stava néghlednym a slozitym pro davého poplatnika. DalSim faktorem
zpasobujicim nefehlednost pravni Upravy vidim v neustalych noveliza zakona,
navic ¢asto formou neghlednych novel, ijimani zasadnich novelizaci az
bezprostedre pied z@&atkem zdaovaciho obdobi, v kterém méa nabyinnosti,
coz silrt omezuje moznost dlouhod#bi daiové optimalizace. Tim fize dochazet
ke komplikacim @ aplikaci jednotlivych ustanoveni, jez zakladajioinosti
raznych vyklad spravé daré a poplatnika. Text zakona pouziva velké mnoZzstvi
vyjimek. Vyjimky, zejména pokud s&asto néni, vytv&eji negehlednost textu,
snizuji jeho pochopitelnost a srozumitelnost a ajiyeho chybovost i aplikaci
pravni normy. DalSi vyznamny problém zakonaiagia¥ jeho nepehlednosti. Text
vztahujici se k Upravjednoho daového problému je beadodre umisgn na vice
mistech.

Z tohoto pohledu bych navrhovala rélhi zadkona o danich Zipnu
minimalné na dva samostatné praviiegpisy, a to pro fyzické a pravnické osoby.
ZjednoduSeni by mohlofimést zejména zakotveni blizSi vazby rtaictvi, tzn.
napg. brat &etni vysledek hospotieni upraveny o zcela vyjimieé polozky za
zaklad dad. ZjednoduSeni byimeslo zejména sjednocenéainich a daovych

odpidi, opravnych polozek a rezerv.

Naopak pinosem daové reformy, provedené zakonetn 261/2007 Sb.,

o stabilizaci véejnych rozpéta, k daiovym zakorlim, mimo jiné, povaZzuiji

zavedeni linearni danz pijmu fyzickych osob. BivejSi progresivni nelinearni

sazba dah byla zavedena v débvalky podle principu ,schopnosti platit“ jako

do¢asné opdeni. Dale zruSeni minimalniho zakladu damo podnikajici fyzické
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osoby, které s ohledem na navrhované parametrpdsda®, vySe slev) ztratilo

smysl.

Hlavni ¢ast diplomové prace byla zéfena na rozbor d@vych a ned&éovych
vydaja a naklad.

Souwasna pravni Uprava upravuje vydaje vynaloZené reazgmi, zajighi
audrZzeni fijma v 8§ 24 ZDP. Z&kon zn4, kramtéchto daovych vydaj, téz
nedaiové vydaje, uvedené v § 25 ZDP.

Z daiového pohledu by bylo vhodjsi, aby tSi diraz byl wnovan co
nejpresrEjSimu vymezeni obecnych podminekideé &innosti veSkerych druh
vydaji adale by se zakonodarceélmvice zandfit na negativni vymezeni
jednotlivych druli vydaj, které nelze uplatnit za tlevy vydaj stim, Ze toto
negativni vymezeni by neto byt co nejobsaisi, ale gikladné.

V obecné definici degové &innosti jednotlivého vydaje by &vo byt rovrez
stanoveno, Zeipuplatiovani daovych vydaf v zakladu da#je nutné respektovat
princip hospodarnosti vynakladanych vyidaj

Hlavni nevyhodu z pohledu slavych a nedigovych vydafi (nakladi) spatuji
v nag. eliminaci uznatelnostidgkterych vydaj (ndkladi) financni ¢astkou (tyka se
jednoho procenta z ¢éniho najemného na zakkadmlouvy o finadnim leasingu),
dale v omezeni, kdy naklady jsounda¢ uznatelné az po zaplaceni (hagai
z prevodu nemovitosti, smluvni pokuta), které vedouskitosti zakona a jsou
kontraproduktivni. Myslim, Ze z&ny v odpisovych skupindch aleasingovém
financovani niZze negativd postihnout z&najici nebo drobné podnikatele.
Predmet leasingu se dostane donda¢ G¢innych vydafi az za pt let, stejr jako
pii ndkupu za hotové penize, phesinictvim odpig. Diky neiliS povedené
textaci zakona se vSak finam pronajem (uteny v nesicich) dostava do pozice
horSi nez ima koug hmotného majetku poplatnikem, nélaoba odpisovani je

v odkazovaném § 30 odst. 1 ZDRema v letech.

Slozité a mnohdy néphledné daové zakony jsou ifiXinou daiové nejistoty
nejen u daovych subjeki, ale i u subjekt, které jsou povinny devé zakony
aplikovat. K této problematicerigpiva institut editéni povinnosti, kterym deovy
subjekt ziskava moznost zajistit si zavazny napoase daé na zasadni okruhy
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daiovych otazek, které ovliwji stanoveni jeho d@vé povinnosti. Beru-li v ivahu
vazanost zavaznym posouzenim az po daidettod jeho vydani (od 1. ledna 2008
se nelze proti rozhodnuti o zaAvazném posouzenilatlyge feba velmi opatr&

volit situace, kdy o vydani zavazného posouzenrdatz

Hlavnim cilem této diplomové prace byldgigpet k feSeni problematickych
témat tykajicich se davych a nedéovych vydaji a ndklad, u kterych je nejen
v laické, ale i profesni wejnosti mozné se setkat s rozdilnymi nazory. Jsem s
védoma, Ze mohou existovatiadt pripadi i jina, dalSi vice¢i méne prijatelna
feSeni konkrétni problematiky. Rozboreme¢kterych okruli  daiovych
a nedaovych vydaji a naklad jsem se snazila poskytnout informace nejen
v navaznosti na s@asnou, ale i f@dchozi pravni Gpravu, zhodnotit vyhody
a nevyhody pravnich Uprav @igpét k moznému dalSimu vyvoji zdavani gijmua

fyzickych osob z podnikani a jiné w§ld¢né cinnosti.
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SUMMARY

This diploma thesis Business Income Tax and Taxation of Other Income
Sources of Physical Entities’s dealing particularly with the Law nr. 586/1992
Col., laying down income taxes, and specificalljoituses on the provision about
taxation of income from business and other incoauces of physical entities.

The introductory part deals with a general desiompof income law, mainly
with realized tax reforms, with specific attention “Tax reform carried out in
2008 — according to the law 261/2007 Col., aboatghblic budget stabilization”.
The reform is compared with the previous appliectian.

The key subject of the thesis is the assessmétdaoand non-tax expenditures
and costs”. The thesis describes the issues cmmgsist the application of tax
expenditures and costs - depreciation, financialsitey, travel remuneration,
insurance, tax reserves and other specific expaedit Furthermore, the thesis
provides information regarding selected provisiarfsthe income tax law by
discussing and comparing current and previous legpllations.

Finally, the thesis looks at on the assessmeatifal provision of income tax
law and the issue of tax and non tax expenditune fthe point of view of Law on
business income taxation and other income sourfgglsysical entities.

The analysis of the Law nr. 586/1992 Col. showat thw is very complex,
which lays down different kinds of tax base conginns for different groups of
taxpayers. That makes the law complicated anduedsrstandable for a taxpayer.
| would suggest to split up the law at least i@ independent legal regulations,
one designed for physical entities and the secoedar legal entities.

From the taxation point of view it is reasonabte specify clearly the tax
efficiency and its conditions with respect to alds of expenditures. Further, the
lawmaker should pay more attention to negative iSpaton of individual
expenditures, which can not be applied as a taermkpure. Instead of defining a
full list of negative specification of all possibexpenditures, the exemplary list
would be more reasonable.

General definition of tax efficiency for individuaxpenditure should contain
a provision that each expenditure can be applicablédax base only if the

economize principles are respected.



The key objective of the thesis was to addresssthees related to tax and non-
tax expenditures and costs. These meaning of expessl and costs in the law
have different understanding in both professioaal$ non-professionals. However,
there is no doubt there are also other more or deseptable solution to this

specific issue.
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