Posudek oponenta diplomové price na praci
KateFiny Machactové

zpracovanou na téma ,,Zdakaz diskriminace z divodu pohlavi v pracovnéprivnich

vztazich

PredloZena prace o celkovém rozsahu 123 stran je ¢lenéna kromé Uvodu a
zavéru na Casti pojedndvajici obecné o problematice rovnosti, diskriminaci a jejich
formach. V dalSich ¢astech se pak autorka vénuje mezindrodnépravni tpravé rovného
zachdzeni, evropské tupravé rovného zachdzeni s muZi a Zenami a konefné téZ narodni

éeské prave rovného zachazeni.

Autorka v predlozené diplomové praci fadné citovala z pouzité odbomé

literatury a judikatury.

PredloZzeni prdace je zpracovana peClivé, mnoZstvi pravopisnych chyb je
minimalni. Ze systematického hlediska povazuji praci za vyvdZenou. Po obecném
tvodu do problematiky rovnost, resp. zdpasy rovného zachazeni a zdkazu diskriminace

nasleduje detailni rozpor jednotlivych aspektii tématu préce.

Kladné hodnotim snahu autorky uchopit téma prace komplexné vcetné
mezindrodnich souvislosti. Vyzdvihnout lze 1éZ detailni rozbor judikatury ESD a
predevsim téz Ceskych soudt. Autorka zaujima vlastni ndzory, které rovnéZz odborné
vyargumentovavd, coZ jen dale zvyraziuje kvality pfedkladané prace. Prakticky
orientované rozbory judikatury bych doporuéil publikovat. Podnétny je rovnéz rozbor

mezinarodnich imluv a statistické pfehledy pfipojené na zavér prace.

Praci lze vytknout absenci zamy3leni se nad rozdily ¢i stejnosti pojmi rovnost,

zasada rovného zachazeni a zdkaz diskriminace.

PredloZen4 diplomova prace pres zminény nedostatek odpovid4d pozZadavkim
kladenym na diplomové préce, a proto ji doporuduji k obhajobé&. PfedbéZné navrhuji
hodnotit pfedloZenou diplomovou préci zndimkou vyborné.




Béhem obhajoby by se méla diplomantka zaméfit na odpovéd’ na nasledujici

otazky:

a) Jaky je rozdil mezi zasadou rovného zachazeni a zakazem diskriminace ?

b) Jsou si muzi a Zeny z hlediska jejich postaveni jako zaméstnancti rovni ?

V Praze dne 5. kvétna 2009

" JUDr. Martin'Stefko, Ph.D.

oponent diplomové prace




