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1. Aktualnost tématu zejména pro potfeby praxe je vysoka.
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Diplomant musel nacerpat velké mnoZstvi poznatkl z literatury a judikatury. Vysoce
Ize hodnotit, Ze autor provedi viastni préizkum vzorku 100 platnych stanov SVJ, co? je
zcela neobvyklé (viz str. 8). Tim ziskal znacné poznatky z praxe SVJ, které podrobil
rozboru (str. 79 — 86).
PredloZend prace spinila zakladni cil: nejenom upravu konstatovat, ale poukézat i na
jeji nedostatky a nabidnout rfeSeni. Napr. na str. 13 v otdzce omezeni vlastnického
prava ovsem autor mél vyuZit | kriteria ,primérenosti® omezeni vlastnika jednotky
ve vztahu k praviim spoluvlastnikl v SVJ. Autor by se proto mél pfi obhajobé vénovat
podrobnéjsimu oddvodnéni tohoto jeho nézoru.

V préci jsou nékteré gramatické chyby (napf. str. 24, 36). Stylisticky bez
pripominek.
Nékteré pripominky k diskusi u obhajoby:
11 (2.2.) - a co zak. 42/92 Sb.?
15 (3.1.) - plati skute¢né pro potreby postaveni subsidiarita 0Z?
17 - nabyvani byt ¢ pozemké — autor necht’ vyjadri svilj nazor

20 (3.4.1) - vyloZit zplisob hlasovéni podle § 11 odst. 5 zak.



str. 21 (3.4.2) - jak lze provést prezkoumdni rozhodnuti vyboru SVJ soudem? (viz pravo
na soudni ochranu v 4.3.1 — str. 30 a str. 52)

str. 26 (3.7) — existuje ale judikat NS o tom, Ze u SVJ nelze likvidaci provést

str. 32 (4.4.1) — s ndzorem autora souhlasim; provést konfrontaci s § 2 zak. o spolecné
Casti (téz 4.4.2 na str. 36)

str. 43 (4.4.5.4) - jak se md hlasovani na shromazdéni zapisovat v zapise shromazdéni?
str. 57 (4.4.8.6) — pro€ autor souhlasi s mozZnosti, aby soud nevyslovil neplatnost, i kdyz
k poruseni skutecné doslo? Totéz k § 14 zak.

str. 59 (4.4.9.3.) — pravo ,nahlizet" je vzakoné& navrzeném zcela nedostatecné!
V soucasném chybi uplné.

str. 63 — musi ¢len plnit usneseni i kdyZ jim doslo prokazatelné k poruseni zdkona?

6. Praci doporutuji k obhajobé;

7. Navrh klasifikace — vyborny.
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