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»Problémy institutu vazby“

PtedloZena diplomova prace obsahuje 61 stran textu a je prehledné a logicky
Clenéna do uvodu, péti zdkladnich kapitol a zavéru. Vnéjsi Gprava prace je dobra.
Okruh pouzité literatury je v zdsad¢ ptiméfeny, pievazuji obecné orientované prace a
kli¢ovym pramenem je judikatura a nalezy Ustavniho soudu CR. Po formalni strance
splituje ptedlozena prace zakladni poZzadavky na ni kladené.

Diplomant si za téma své prace zvolil problematiku sice pomérné tradicni,
avSak souCasné velmi slozitou a citlivou, kterd je stalym zdrojem diskusi mezi
odborniky 1 v laické vetejnosti, nebot’ predstavuje mimotadné¢ intenzivni zasah do prav
a svobod obvinéného. Prace je pfiméfené narocné na excerpci pramenného materidlu a
ve zvySené mife narocna na vlastni zpracovani, protoze zde neziidka proti sob¢ stoji
obtizn¢ sladitelné zajmy a néazory. Prace je urcité aktualni a zpracovani materie je
pfinosné.

Po krat$im uvodu, ve kterém diplomant charakterizuje cil a zaméteni své prace,
se nejdiive struéné vénuje vyvoji pravni Upravy na nasem uUzemi pocinaje trestnim
fadem zroku 1873 az po soucasnost. Tteba konstatovat, Ze zakladni vyvojové
tendence a mezniky pravni upravy jsou postizeny spravng.

Nasledujici kapitola prace se zabyva materialnim vazebnim pravem. Funkce
vazby je chapana spravné. Jednotlivé vazebni duvody jsou interpretovany dobie.
Rovnéz proti partiim o opatfenich nahrazujicich vazbu nelze mit vyhrady. Diplomant
se ve svém vykladu opira o zpracovanou literaturu a v hojné mitre rovnéz o judikaturu.
Misty je ovSem vliv téchto prament az pfili§ znatelny. Vlastni ivahu nalézame toliko
v souvislosti s vykladem vazby ptedstizné, pokud jde o znak opakovani.

Dalsi kapitola prace je vénovana formalnimu vazebnimu pravu. Souhlasit tfeba
s pozadavkem tadného a konkrétniho odivodnéni vazebniho rozhodnuti. Spravné je
vymezen duvod, ktery vedl k zavedeni institutu vazebniho zasedani. Vykladu o
rozhodovani o dal§im trvani vazby nelze vytknout Zadné vady. OvSem 1 zde je prace
pod vyraznym vlivem pouzitych prament.

Nasledujici kapitola je zasluzné vénovana problematice vazby v fizeni proti
mladistvym. Spravny je nazor, Ze vazba mladistvého je skute¢né krajnim opatitenim.
Dobte je zpracovan vyklad o prodluzovani vazby mladistvého, jakoZ i o opatenich
nahrazujicich vazbu mladistvého. Sluselo by se snad jeste¢ dodat, ze jakkoliv se jinak
na vazbu mladistvého pouziji obecnd ustanoveni trestniho tadu, nepfichazi zde do
uvahy ustanoveni o0 maximalnim trvani vazby.
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diplomant zabyva vybranymi problém institutu vazby. Zasluzné diplomant
zaregistroval novelu, ktera zavadi moZnost elektronické kontroly obvinéného. Namisté
je rovnéz interpretace nalezu Ustavniho soudu CR, ve kterém se zabyval vyznamem a
intenzitou vazebniho divodu pii rozhodovani soudu o dal§im trvani vazby. Pokud jde
o kontrolu dodrZzovéani prav vazebné stihanych osob, lze souhlasit s vytkou nizke
aktivity ze strany Vefejné¢ho ochrance prav. Dale tieba akceptovat ndzor, Ze zavedeni
institutu vazebniho zaseddni pfedstavuje vEétSi moznost obvinéného ucastnit se na
jednani soudu a aktivné zde vystupovat. Konecéné zcela namisté jsou vyhrady
diplomanta k n¢kterym tendencim po zavedeni institut obligatorni vazby.

V zavéru své prace diplomant strué¢né a piehledné shrnuje poznatky, ke kterym
ve své praci dospél.

Celkové lze predlozenou diplomovou praci hodnotit jako dobrou. Diplomant
prokdzal znalost zvolené problematiky, a to nejen pokud jde o pravni Upravu a
judikaturu, ale téz pokud jde o dosavadni zpracovani v zdkladni odborné literatute.
Vyhrady lze mit k ponékud popisnému zplsobu zpracovani, misty snad az ptilisné
zavislosti na pramenech a relativné mensimu prostoru, ktery je vénovan spornym a
diskusnim otazkam spojenym s institutem vazby.

Ptedlozena diplomova prace po obsahové i po formalni strance splituje
zékladni pozadavky na ni kladen¢ a miize byt podkladem pro Gstni obhajobu.

Pti ustni obhajob¢ své prace by se diplomant mohl vyjadrit K otazce vécné a
mistni pfislusnosti soudu pro rozhodovani o navrhu statniho zastupce krajského nebo
vrchniho statniho zastupitelstvi na vzeti obvinéného do vazby, a to zejména ve svétle

nalezu Ustavniho soudu CR.
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