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Na piepracované bakalaiské praci je tfeba ocenit, Ze se autor nespokojil s pouhou tpravou,
nybrz napsal praci zcela novou, kterou detailn¢ a casto konzultoval. Tematické zaméteni Sice
zustava, meéni se vSak slovnik, diaraz, ktery autor klade na analyzu literarniho textu,
sympatické je také to, ze se autor snazi vyvarovat nic nefikajicim a malo srozumitelnym
generalizacim. Kromé jiz zminénych vlastnosti pfevySuje tato prace praci predchozi
soustfedénosti vykladu, zfeteln€¢ definovanym teoretickym ramcem a snahou prostoupit
srozumitelnou fec¢i ne zrovna srozumitelné experimentalni prozy Veéry Linhartové.
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Autorovy ambice mifi za hranice ¢isté naratologické analyzy K filosofickému pojednani. Toto
zacileni ma sviij diitvod, nebot’ jednim z interpretacnich kli¢i, ktery autor ve své préaci vyuziva
(PatoCkovy fenomenologické analyzy prostoru, ¢asu, osloveni atp.), se inspirovala také Véra
Linhartova. Na praci je sympaticka vehemence a dislednost, s jakou se autor pousti do
analyzy pomérné¢ kratk¢é povidky (Skladatel¢), tato analyza pierGstd v promysleni

fenomenologickych vychodisek Jana Patocky.

Porovname-Ii tuto praci s ambici prace predchozi, autor ustoupil od snahy pojednat tematiku
(literarniho) prostoru napfi¢ ranymi prézami Véry Linhartové, které zamyslel zavrSit analyzou
témet neanalyzovaného (mozna také neanalyzovatelného) lyricko-filosofického textu Diim
daleko. Cil zvolil skrovnéjsi — pojednat specificky pojaté téma hudby a prostoru v jediné
povidce. Toto zizeni pfinasi interpretacni zisk. Autorovy diive obtizné srozumitelné a ne
zrovna piesvédCivé formulované teze doznaly vyrazného formula¢niho a mySlenkového
projasnéni (i kdyz stidle najdeme v textu pasaze, které by potfebovaly preformulovat ¢i
vysvétlit). Hlavni problém, ktery pfi interpretaci Véry Linhartové obvykle vyvstava, nenechat
prostoupit vlastni interpretaci zdmérné utvafenou neurcitosti autoréinych préz, se autorovi
podatilo vyrazné 1épe pieklenout nez v praci piedchozi.

Jistou neurcitost a obtizn¢ sledovatelnou dynamiku vykladu lze pfi¢ist na vrub zvolenému
tématu. Pfi Cetbé Véry Linhartové se totiz obvykle nedo¢kame piesvédCivych zavéreénych
rozuzleni, kterd bychom mohli chépat jako jejich pointu. Piesto bychom mohli vyZadovat od
zanru bakalafské prace vyrazngji objasnéné zavery, neZ jak to autor €ini V zavéru prace
(navzdory jejich struénému piedstaveni znamenaji urcitou pointu vykladu). Jelikoz jsem byl
u zrodu prace, mohu dosvédc¢it urcitou synekdochi¢nost nejen literarni, ale také explikacni
promluvy, nebot’ diplomantova prace se mohla odvijet také zcela jinym smérem, ttebaZe na
literarnim uzemi téze autorky, nebot’ za vyslovenymi tvrzenimi o povidce Skladatelé by
mohla znit dalsi tvrzeni, at’ jiz vyslovena nebo jenom promyslena nad tematicky obdobnymi
texty autorky. Véra Linhartova totiz svym dilem nabizi patrn€ nerozpletitelnou bohatou



intertextualni sit’, K jejiz analyze potiebujeme stale vice slov, ktera v§ak paradoxné na misto
toho, aby cil pfiblizila, jej vzdaluji. Snad proto je jednim z kliCovych témat poetiky Véry
Linhartové mlceni, na které svym strohym zavérem odpovida také autor bakalarského eseje
Jakub Vanék. Pokud by totiz nebyly zdvéry pouze v synekdochické zkratce naznaceny,
otevirala by se jesté jina cesta — prevypravét pribéh autoréiny poetiky znovu, i kdyz z jiného
konce.

Autor praci zpracoval podle vyzadovanych formalnich kritérii, prostudoval objemné mnozstvi
sekundarni literatury, a to nejen kdilu Véry Linhartové, nybrz také k literarni teorii,
fenomenologii, psychologii atp.

Ptestoze by bylo vhodné¢ formulovat nékteré zavéry s vétSi razanci a presvédCivosti,
komplikované formulace nalézaji svoje odiivodnéni v obtizném tématu.

Doporucil bych, aby se autor pro pfiSté vyvaroval nepattficnych antropomorfizaci, kdyz
naptiklad v poznamce ¢. 23 uvadi, Ze povidka kond. Ptinosné&jsi by bylo, pokusit se odpoveédét
na otazku, jakou strategii autorka uzitim jména Ordet vlastné voli, s jakymi dal§imi aluzemi
pocita ¢1 mize pocitat. Timto by se také autortv styl projasnil a odleh¢il.

S ohledem na pracnost, zna¢ny rozsah prace, interpretacni soustfedénost a inovativni pohled,
navrhuji nastavit hodnoceni prace Vrozmezi vyborné a velmi dobré, a to podle pribéhu
obhajoby.

V Praze 22. 1. 2017 doc. Mgr. Jakub Ceska, Ph.D.



