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SHRNUT{ OBSAHU PRACE

Prace pojedniavd o metodach analyzy finanénich dat pomoci vicerozmérnych modeli GARCH. V
teoretické ¢asti vlastnimu zavedeni téchto modeli predchazi popis typickych vlastnosti finanénich
dat, kterymi jsou zde ménové kurzy a logaritmické vynosy vybranych akciovych indexu, a dale
pfehled nékterych vlastnosti jednorozmérnych modelit GARCH. Priace mé kompila¢ni charakter a
jejim piinosem je rozsahld numerickd aplikace vybranych vicerozmérnych modelu na uvedena data.

CELKOVE HODNOCEN{ PRACE

Jednd se o druhou verzi préace, jejiz prvni verze nebyla v roce 2015 obhajena. Pfesto je mozné
konstatovat, ze nyni je prace predklddéna v podstaté v totozné podobé, muze tedy zustat v platnosti
vétSina pripominek z posudku a rozpravy k minulé verzi.

Po formélni strance jsem préaci v minulém posudku vytykala §patnou troven angli¢tiny. V nynéjsi verzi
byla provedena fada tprav, nicméné mnohé chyby a nesrozumitelné formulace zustdvaji a celkova
jazykova uroven je tak spise prumeérn4.

Rovnéz pripominky tykajici se nedostateénych citaci zdroju pro teoretickou ¢ast prace nebyly (az na
opravu chybné uvedeného zdroje pro Vétu 5) vyraznéji zohlednény. Napiiklad zdrojem pro teorii jed-
norozmérnych GARCH modelt jsou poznamky k prednésce z roku 2008, které evidentné neodpovidaji
aktualné dostupné podobé uvedeného materidlu.

Z hlediska matematického obsahu nedoznala price viubec zadnych zmén. Je i nadile pfehledem
velkého mnozstvi vysledkt pfevzatych z riiznych zdroji bez vétsi snahy o srozumitelny a korektni
matematicky vyklad.

V puvodni podobé zustaly dokonce i chybné popisky ke grafim 2.1 a 2.3, na které jsem upozornila
v prvni verzi posudku.

ZAVER

Praci jsem v roce 2015 doporucila uznat jako rigorézni, protoze ackoliv ji nepovazuji za kvalitni
matematicky text, ocenila jsem mnozstvi odvedené prace pii snaze o aplikaci netrividlnich modela
na aktudlni finan¢ni data. Zustava-li stejna prace, nepovazovala bych za spravedlivé toto doporuceni
ménit. Nicméné bych se u obhajoby rada dozvédéla, z jakého duvodu se autor nepokusil o zadné
faktické vylepSeni - neni toho schopen, domnivéd se, Ze komise praci minule odmitla pouze kvuli
chybam v angli¢tiné, nebo je tak skalopevné piesvédéen o vynikajici kvalité textu, ze jej hodla ve
stejné podobé predkladat znova a znova?
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