Posudek konzultanta k diplomové praci
Jméno a pifjmeni diplomantky: AneZka Petrova
Nazev prace: Oznamovani Skodlivych jednani v pracovnépravnich vztazich
Datum odevzdani prace v listinné podobé: 3. ledna 2017. Elektronicky byla prace odevzdana dne
3. ledna 2017.
Konzultace
Diplomantka praci s konzultantem opakované konzultovala a konzultantem vznesené

piipominky reflektovala.

Podobnost prace s jinymi dokumenty

K praci byl vyhotoven protokol o podobnosti zavérecné prace s jinymi dokumenty v rozsahu 181
stran. Prace vykazuje podobnost s 9 dokumenty. Ve vSech pfipadech se jedna o podobnost mensi
nez 5%. Zpravidla je vykazovana shodnost/podobnost s informacnimi zdroji, které odkazuji na
pravni tpravu — v fad¢ pifpada se protokol odkazuje na dikci pravnich pfedpist, které autorka
Vv praci cituje, resp. s nimiz autorka v praci dale pracuje.

Oponentovi je znamo nékolik praci na shodné téma. Zadna vsak neni totozna a ani vyznamné
podobna s pfedlozenou praci.

Z uvedenych davodia oponent protokol o podobnosti zavérecné prace blize nezkoumal.

Ke struktufe prace, k jeji logické stavbé, k obsahu a ke zvolenému tématu

Prace se sestava, véetné uvodu a zavéru, resumé a seznamu literatury, celkem z 88 stran. Samotny
text prace ma 72 stran. Prace tak z hlediska minimalniho pfedepsaného poctu znakt spliuje
pozadavky stanovené pro tento druh kvalifikacnich praci pfedpisy Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy, resp. Univerzity Karlovy.

Prace je rozdélena do Sesti kapitol.

V prvni ¢asti prace se autorka zaméfuje na vymezeni zakladnitho pojmoslovi problematiky, jiz se
nasledné¢ vénuje, konkrétné pojednava o puvodu pojmu whistleblowing, vymezuje tento pojem a
zaobira se jeho zdejsim ekvivalentem. V navazujici ¢asti (¢ast 2) autorka konkretizuje zkoumanou
materii a oznacuje a vymezuje jeji zasadni momenty (loajalita, motivace atp.).

Ve tiet ¢asti své prace diplomantka vénuje pozornost mezinarodnim zavazkam Ceské republiky
ve vztahu k zajistén{ prevence korupéntho jednani a zavedeni systému whistleblowingu. Na to
(Cast 4) autorka navazuje pojednanim o stavajici pravni upravé, kterou lze aplikovat na
oznamovani skodlivych jednani.

V casti paté diplomantka pfiblizuje jednotlivé legislativni navrhy z poslednich let, jejich ambici
bylo regulovat oznamovani skodlivych jednani nejen v pracovnépravnich vztazich.

V zavérecné casti (Cast 6) své prace autorka pfipojuje uvahy de lege feredna.
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Prace je s pfihlédnutim ke svému rozsahu a zvolenému pfedmétu zkoumani odpovidajicim
zpusobem rozclenéna.

Diplomantka zvolil aktualni téma. Zkoumana materie ma vyznamné problematické momenty a
nabizi prostor pro formulaci Gvah de lege refenda, zejména jde-li o inspiraci v zahrani¢ni pravni
uprave.

Jedna se o téma relativné Siroké, které se autorce podafilo kvalitné zpracovat.

Cile vymezené diplomantkou uvodem prace se ji podafilo naplnit.

Logicka stavba prace je dobra.

K jazykové urovni, k pouZitym metodam zpracovani a k praci s literaturou

Prace je sepsana v ¢eském jazyce.
K jazykové strance nelze mit zasadnich pfipominek.
Prace je zpracovana béznymi metodami pro tento druh praci.

Prace byla zpracovana za uziti pfiméfeného okruhu pramend.

K obsahu prace

Praci Ize hodnotit jako zdafilou. Nelze k ni formulovat zadné zasadni pfipominky.

Ocenit lze krom jiného uvahy autorky de lege ferenda.

Zavérecné hodnoceni a otazky k obhajobé
Diplomantka prokazala v problematice velice dobrou orientaci.
Praci 1ze doporucit k obhajobé, nebot’ splnuje predpoklady kladené na pfislusny druh kvalifika¢ni
prace Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy, s navrzenym klasifikacnim stupném vyborné az
velmi dobfe dle vysledku ustni obhajoby.
Diplomantka by se pfi tstni obhajobé mohl vyjadfit k témto otazkam:
1) Jak diplomantka vnima legislativni navrh pravni upravy whistleblowingu ze strany

ministra pro lidska prava a rovné piilezitosti, jde-li o jeho navaznost na ust. § 346b ZPr.

V Praze dne 163. ledna 2017

JUDr. Jakub Moravek, Ph.D.
konzultant



