V této praci bych chtél nastinit jedno z nejdiskutovanéj§ich témat tuzemské
teorie trestniho prava nékolika poslednich let - problematiku trestni odpovédnosti
pravnickych osob. Ony nejednou vadnivé diskuse na toto téma vyplyvaji pfedevsim
z faktu, Ze soudoby Cesky pravnik odchovany evropskou kontinentalni tradici poklada
za naprosto samoziejmou ideu individudlni trestni odpov&dnosti fyzickych osob,
kterou tak mnohdy povaZuje za jedinou moznou. Utvrzuje ho v tom nejen platny
trestni zdkon v ustanoveni o pachatelstvi a o zavinéni, pfestoZe otdzku odpovédnosti
pravnickych osob vyslovné nefesi, ale téZ trestndpravni nauka. VZdyt' v3ichni &elni
piedstavitelé ¢eské hmotné pravni teorie minulého stoleti, z nichZ prikladmo jmenujme
Kallaba, Solnate, Nezkusila, Kratochvila nebo Novotného, stoji jednozna&né na pozici
individualni trestni odpov&dnosti fyzickych osob.!

Ceskd trestndpravni nauka i praxe vychazely dosud vétSinou z nizoru, Ze
pravnickd osoba je fikei, umélou konstrukei bez realného podkladu, nemé viili, bez
vile neni viny, a tedy ani trestni odpovédnosti. Pravnické osoby nejsou zpiisobilé
Jednat v trestnépravnim smyslu, jak to vyZaduje objektivni stranka skutkové podstaty
trestného &inu. Trestni odpovédnost pravnickych osob neni sluditelnd s pojetim
trestniho prava budujicim na individudlnim zavinéni (tradi¢ni trestni pravo je spjato
s psychickymi stavy, které maji sviij smysl jenom ve vztahu k fyzické osobg) a
s koncepci trestu, kterd vedle Géelu ochrany obsahuje i prvek odplaty. Individudlni
preventivni pisobeni na pachatele je nezastupitelnym prostfedkem generalni prevence.
Trestni odpovédnost pravnickych osob stird osobni diferenciaci této odpovédnosti, a
tedy oslabuje vychovnou funkci trestniho prava.’

V posledni dobé se viak vzhledem ke spoledenskym (a ekonomickym) zménam
stdle siln&ji ozyvaji hlasy poZadujici zavedeni trestni odpovédnosti pravnickych osob,
ktera by se uplatiiovala kumulativng s trestni odpové&dnosti osob fyzickych. Divodt je
vice. V prvni fadé je tfeba si pfiznat, Ze individualni trestni odpovédnost v prost¥edi

ptekotného naristu faktického vlivu pravnickych osob pfedeviim v ekonomické sfére
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JiZ neni schopna zabrénit stile Cast&ji se vyskytujicim negativnim disledkim jejich
¢innosti. Jsou to totiZ pravé pravnické osoby, které dnes ovladaji vétSinu sv&tového
obchodu, a odvricenou stranou tohoto vlivu je pak kriminalita pichand za Gelem
dalSiho navy¥eni ziskl t&chto ekonomickych gigantd. Mnohdy tak u nich dochézi
k proriistani kriminélnich aktivit do vlastniho legalniho pfedmé&tu jejich podnikatelské
innosti.



