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Aktualnost (novost) tématu

Téma prace lIze hodnotit jako vhodné ke zpracovéy, zkoumané téma neni v ramci
kvalifika¢nich praci filiS preferovano. Jedna se o téma obtizné, ktgpéaxi nenachazi
znaneho uplatani, proto Ize povazovat jeho zpracovani za Zadouci.

Naroénost tématu na

teoretické znalosti — z relevantnich oblasti bybjfgba znalosti zejména z oblasti trestniho
prava procesniho;

vstupni Udaje a jejich zpracovani — diplomantkaledém k tématu vyhledalafipnérené
mnoZzstvi udaj, kdy vSak pevazuji informace z mimopravni oblasti.

pouzité metody — odpovidajici tématu (diplomantzpeda kEzné vykladové metody, ocenit
Ize uZiti metody komparativni, i kdyZ omezené).

Kritéria hodnoceni prace:

splreni cile prace — diplomantka si stanovilakalik dil¢ich cila, kdy lze vyzdvihnout
zejména poskytnuti uceleného pohledu na institubvméni a jeho kritické zhodnoceni.
Vzhledem k zagram, ke kterym diplomantka dosla, jej Ize povazo\asglrEny.

logick& stavba prace — po formalni strance neédlpzena prace logickou aghlednou
strukturu, jednotlivé kapitoly na sebe navazujiplDmantka postupuje od obecného ke
konkrétnimu, kdy se po uvodni kapitolénuje vymezeni odklan v trestnimfizeni a
postupuje k rozboru narovnanic¢etné historické vyvoje a podminek pro schvaleni
narovnani, coz lze povazovat za meritum prace. katade roveiz (v kapitole 2.9) vyrazh
prezentuje své nazory na@wbdy nevyuzivani tohoto institutu v praxi, a toizmych uht
pohledu. Nésleduje srovnéni s francouzskou prapravau a z&sr.

prace s literaturou (vyuZziti cizojaaye literatury) ¢etrg citaci — autorka uzil vzhledem
k tématu nadstandardni mnoZzstvi literatury, cizagjaa literatura je uZita rowd.
Poznamkovy aparat je piem nadstandardni.



- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)andstrdni, Ize ocenit silnou Gvahovou
linku.

- Uprava prace (text, grafy, tabulky) - prace jefigkg piehlednd, satésti jsou 4 filohy,
které odrazeji statisticky stav zkoumané problekyati

- Jjazykova a stylistick4 Urowe— prace je po jazykové strance na dobré uUrovaikavé
chyby se neobjevuiji.

4. P¥ipadné dalsi vyjadeni k praci:
Praci lze ¥cr¢ povazovat za mignnadstandardni a vhodné zpracovani zvoleného tématu
Lze ocenit uvahyle lege ferenda.

5. Pripominky a otazky k zodpowzeni pfi obhajobé:

» Postaveni poSkozeného v rarfigieni o narovnani.

6. Doporuéeni / nedoporieni prace k obhajol&. Doporuéuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikaéni stupai: 1 (vyborre)

V Praze dne 17. ledna 2017

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
oponent prace



