Katedra trestniho priva

Posudek konzultanta
na rigorozni praci Mgr. Benedikta Vangeli
»Nutna obrana*

PredloZena rigorézni prce obsahuje 90 stran textu a je prehledné a logicky
Clenéna do Gvodu, 22 kapitol a zav&ru. Okruh pouZité literatury je v zasadé prim&ieny

zvolenému tématu a zahrnuje i prace zahranitnich autorli. Vné&jsi Uprava préace je velmi

p¢knd. Po formalni strance spliiuje pfedloZena rigorozni prace viechny poZadavky na
ni kladené.

Autor si za téma své rigordzni prace zvolil problematiku sice tradi¢ni, aviak
soucasné pomémne obtiznou, ktera v teorii i v praxi stéle vyvoldva fadu sport a diskusi.

V uvodu své prace autor provad{ zajimavé srovnani (sebe)obrannych jednani a
jednani v nutné obrané ve smyslu § 13 tr. zdk. Na to navazuje struéné pojednani o
krajni nouzi, jako o institutu obecn&j$i povahy, neZ je institut nutné obrany, a jejich
vzajemné srovnani.

Autorovym nespornym ptinosem rozhodné jsou Gvahy o zasadach Ceského
prava a jejich reflexi v institutu nutné obrany, jakoZ i srovnani zkoumaného institutu
s pfisludnymi ustanovenimi Evropské Gmluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod. Zde autor sprdvné upozorfiuje na uréity nesoulad, zejména pokud jde o
ochranu majetkovych hodnot.

V dal%ich ¢astech své prace autor podrobné analyzuje jednotlivé zdkonné znaky
nutné obrany, a to na podkladé literatury a zejmeéna peclivé shromazdéné judikatury.
Kladng tteba hodnotit, Ze svoji pozornost koncentruje pfedeviim na ty otdzky, které
v teorii nebo v praxi vyvolavaji problémy (mapf. absence poZadavku subsidiarity,
povinnost vefejnych Cinitellt k obrang, vztah § 13 tr. zdk. a § 2 ptest. zak., zavinéni
excesu, obrana proti inlim vefejnych éiniteld, vztah podminek a mezi nutné obrany a
opravnéného pouziti zbrané aj.). S autorem tieba souhlasit v tom, Ze jednotna Uprava
nuiné obrany ve viech pravnich oborech je Zadouci. RovnéZ je namiste® jeho kritika
stran tendenci uplatnénim analogie suplovat odstranitelné nedostatky pravni Gpravy.
Spravny je i nédzor kritizujici dfiv&j8§i praxi posuzovat nebezpecna jednani tfrestné
neodpovédnych osob pouze jako nebezpeli, kterému lze &elit za podminek krajni
nouze. Souhlasit lze s tim, Ze o pfimou hrozbu Gtoku se mlZe jednat i ditve, neZ utok
bude mit povahu pokusu. Zcela namisté jsou rovnéZ autorovy uvahy o moZnosti
pouZiti zbrané (nejen stfelné) pii obrané proti ntoku.




Samostatnou kapitolu autor vénuje tzv. ndstraznym zabezpedovacim systémim.
Zavery, ke kterym v této souvislosti dospiva, 1ze akceptovat.

Autor se rovnéz zisluZzné vénuje institutu nutné obrany v navrhu rekodifikace
trestniho pradva hmotného, a to i z pohledn vyvoje téchto navrhi.

V zave€ru své prace autor dospiva k tomu, Ze stdvajici a navrhovana tprava
zkoumaného institutu jsou vyhovujici a spravné upozorfiuje na to, Ze zlepseni je tfeba
hledat spiSe v aplikaéni praxi orgdnt &innych v trestnim Fizeni, neZ v pravni Gpravé
same.

Celkové lIze pfedloZenou rigordzni praci hodnotit jako zdafilou. Autor prokézal
hlubokou zvolené problematiky a jejich SirSich souvislosti. Podrobn& se seznimil
s dosavadnim literdrnim zpracovanim piredmétné materie a rovnéZ s relevantni
judikaturou i s nalezy Ustavniho soudu. Své stanoviska formuluje jasné a podkladé je
véenymi argumenty. Autor prokdzal zptlisobilost odborné tvaréi prace. PfedloZena
rigorézni prace po formalni i po obsahove strance spliuje poZadavky na ni kladené a je
zpusobilym podkladem pro Gstni obhajobu.

Pti astni obhajobé své price by se autor mohl bliZze vyjadtit k otazce, zda lze
piipustit imyslné usmrceni tito¢nika pii ochrang majetkovych hodnot.

Doporuduji, aby po spésné obhajob€ prace a Gspéiné Gstni zkoulce byl Mgr.
Benediktu Vangeli udélen titul doktora prav.

V Praze dne 10.7.2008

JUDr. Rudolf Vokoun, CS/
konzultant




