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Cil prace;
Shromazdenf dostupnych informacf tykajfcfch se epidemiologie, patofyziologie, diferencialnf diagnostiky a
terapie cervikogennfch bolestf hlavy a podani' uceleneho a nejaktualnejsl'ho nahledu ceskych a zahranicni'ch
odborni'ku na toto tema. V ramci toho overenf uvedenych hypotez.

1. Narocnost tematu na:
* teoreticke znalosti
* vstupnf udaje a jejich zpracovanf
* pouzite metody

prumerne

X

nadprumerne
X

X

2. (Criteria hodnoceni prace:

stupen splnenf cfle prace
samostatnost diplomanta pfi zpracovanf
tematu
logicka stavba prace
prace s literaturou vcetne citacf
adekvatnost pouzitych metod
uprava prace (text, grafy, tabulky)
stylisticka uroven

stupen hodnoceni'
vy borne

X

X

X

X

X

velmi dobre
X

X

vyhovujfcf nevyhovujfcf

13. Vyuzitelnost vysledku prace v praxi: | prumerna |

4. Pripominky a otazky k event, zodpovezeni pri obhajobe:
Jedna se o resersnf praci, ktera je po formalnf strance kvalitne zpracovana, pfedevsfm jejf hlavnf cast. Autor
pracoval s adekvatnfm mnozstvi'm a kvalitou zdroju. Za slabinu prace povazuji jednak cast metodologickou
(nejevf se mi v tomto prfpade vhodne formulovat hypotezy, stejne tak jako na nekolika mfstech pfse o
"vyzkumu", "resersni'm vyzkumu") a dale zaverecne kapitoly Diskuze a Zaver, ktere obsahem neodpovfdajf
svym nazvGm, rovnez kapitolu Vysledky nepovazuji v praci podobneho typu za vhodne takto nazvat.
Celkove je prace zamerena vice "medicfnsky", predevsfm ve zmfnenych zaverecnych kapitolach bych uvftala
vzhledem k zamerenf studia fyzioterapeuticke hledisko a postradam dusledky vyvozenych zaverfi pro
fvzioterapeutickou praxi.

5. Doporuceni prace k obhajobe:

6. Navrzeny klasifikacni stupen

ANO

die obhajoby vyb./velmi dobre
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