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6.  Závěr  

O konkrétních legislativních změnách, které lze v  AZ očekávat v  blízké 

budoucnosti,  j iţ bylo pojednáno výše. Jedná se o § 23 AZ,  konkrétně jeho 

uvedení do souladu s  komunitárními předpisy v  souvislosti s  tzv. hotelovou 

výjimkou, resp. také výjimkou „nemocniční.“  

Co se týká existence a podoby mimosmluvních institutů uţití  autorského díla 

v dlouhodobějším a globálním horizontu,  je velmi snadné nechat se unést více 

či méně opodstatněnými domněnkami a dohady. Mezi nejdůleţitějšími 

faktory, které budou mít vliv na budoucí úpravu výjimek a omezení 

z autorského práva,  jsou zařazovány jednak (nikte rak překvapivě) rozvoj 

digitálních technologií,  ale také celosvětový společenský vývoj,  zejména 

rozšíření přístupu k internetu v  zemích tzv. třetího světa. Podle některých 

autorů 104 nelze ani tak hovořit o „výjimkách“ z  autorskoprávní ochrany, jako 

spíš o významných nástrojích, které napomáhají udrţovat rovnováhu mezi 

ochranou autorskoprávních děl a svobodou uţivatelů těchto děl.  Tato 

rovnováha je údajně v  dnešním digitálním propojeném prostředí 105 

redefinována. Uţivatelé děl mají přirozeně zájem na tom, aby so učasná 

omezení autorskoprávní ochrany zůstala zachována i  v  budoucnu. Oproti 

tomu odvětví,  která z  autorskoprávní ochrany generují  zisky, 106 argumentují  

tím, ţe v  digitálním prostředí jsou upřednostňována tzv. transakční řešení 107,  

jako je například licence pay-per-use (uţivatel zaplatí za kaţdé jednorázové 

uţití  díla zvlášť.)  Postupně tak podle některých názorů potřeba zákonného 

zakotvení těchto omezení vymizí.  Technologická úroveň ochrany autorských 

děl navíc mnohdy uţivatelům znemoţňuje faktické jednání, kte ré jim zákon 

v podobě mimosmluvních institutů uţit í  autorského díla povoluje, zejména 
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 např .  Bernt  Hugenho ltz  z  Inst i tut e  f or  In forma t i on  L aw,  Un i ver s i ty  of  Amst erd am,  sr ov.   
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v podobě systémů, které znemoţňují kopírování hudebních či datových CD, 

popřípadě zabraňují  získávání zakódovaného digitálního obsahu. 108 Pro tyto 

technické metody, které m ají za úkol kontrolovat,  popř. omezovat pouţívání 

obsahu digitálních médií,  se pouţívá souhrnný pojem tzv. digital rights 

management (DRM). 109 

Je zřejmé, ţe tyto i  další jevy, které jiţ v  současné době probíhají,  nenaleznou 

svůj odraz v  pozitivním právu okamţitě, ale aţ s  časovým odstupem, mnohdy 

trvajícím několik let.  Právní úprava, ať jiţ půjde o mezinárodní smlouvy 

v oblasti autorského práva, právo komunitární nebo národní, bude na 

faktický vývoj reagovat s  určitým odstupem, coţ je její  nepochybný (ale tak é 

nevyhnutelný) nedostatek. 110 

Snad mi bude odpuštěno, zmíním -li  se zde - z  důvodu zřejmého o pár řádků 

níţe - o houţevnatém a statečném boji,  který s  normami autorského práva 

sváděl před více neţ sto lety jistý Američan jménem Samuel Langhorne 

Clemens (1835-1910). Známější pod svým literárním pseudonymem jako Mark 
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 Čer mák,  J . :  In terne t  a  au t ors ké  prá vo,  2 .  ak tua l izované  a  roz š í ř ené  vydán í ,  L i nde  Praha,  a .s . ,  

2003,  s t r .  247   

109 V  minu l os t i  by ly  d o my š l enky  DR M vk ládány  značné  naděje .  Vývoj  ovše m uk áza l ,  že  an i  tent o  

kon cept  nen í  sa m ospa s i te l ný  a  má řadu nevýhod  –  v  prvn í  řadě  tu ,  že  omezu je  předevš ím p oc t i vé  

už iva te le .  Vůč i  těm,  kd o autor ská  d í la  už í va j í  v  r ozporu  s e  zák one m,  se  a l e  ukáza l  ja k o nepř í l i š  

efekt i vn í .   

110 Jako ne jnově jš í  p ř ík lad  lz e  uvés t  proh lášen í  E vrop s ké  k om is e  z  počát ku  ledn a  loň skéh o r oku  o  

záměru  vyt voř i t  tzv .  j ednotný  on - l ine  t rh .  P lán  je  (p oněkud  op ožděn ou)  reakc í  na  s tá le  se  

rozš i řu j íc í  p r ode j  au torský ch  dě l  ( ze j ména  dě l  hude bn ích  a  aud i ov izuá ln í ch)  v  prostřed í  in terne tu  

v č len ský ch  s táte ch  E vrop ské  un ie .  Jednotný  on - l in e  t rh  by  měl  být  nás tr oj em,  který  by  z výš i l  

dos tupnost  aut or ských  d ě l  p rostředn ic tv í m intern etu ,  z jednodu š i l  t z v .  l i ce ncován í  těch to dě l ,  

z lepš i l  správu  aut ors kýc h  práv a  p o kud  m ožno  by l  i  p ružn ou  a  úč inn ou  odpověd í  na  tz v .  

in terne tové  p i rá ts t v í .   Tot o proh lášen í  –  jak k ol i  ukazu je ,  že  s i  je  Kom is e  výše  naznačených  

prob lé mů a  p otřeby  je j i ch  řešen í  vědoma –  má ovše m sp íš e  dek larat orn í  chara kter .  
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Twain,  zapsal se tento muţ do americké historie coby jeden z  nejznámějších 

spisovatelů.  Zmíněné potíţe jej provázely v  souvislosti s  publikací  jedné 

z jeho knih, Princ a chudák, 111 na území Kanady. Velmi zjednodušeně řečeno,  

v dané otázce bylo sporné, zda je jeho dílo chráněno podle kanadského 

autorského práva, kdyţ byla kniha vydána v  Londýně. 112 Merit  věci zde není 

rozhodující,  neboť s  předmětem této práce nemá v  podstatě nic společného. 

Za poznámku ale stojí výrok, který podle dostupných zdrojů 113 Mark Twain 

pronesl a který poměrně jednoznačně vypovídá o tom, ţe jeho autor příliš 

půvabů na autorském právu neshledal:  „ Only one thing is impossible for 

God: to find any sense in any copyright law on the pl anet.“ 114  

S nadsázkou řečeno,  podle mého názoru tento výrok –  třebaţe se přes něj 

přehnalo celé 20. století  s  bouřlivým společenským a technologickým vývojem 

–  neztratil do jisté míry na aktuálnosti ani dnes. A ať uţ se bude vývoj 

mimosmluvních institutů uţ ití  autorského díla (a koneckonců i celého 

autorského práva) v  budoucnu ubírat jakýmkoliv směrem, je docela moţné, ţe 

na postřehu Marka Twaina bude zrnko pravdy i  v  příštích desetiletích. Přesto 

jsem ale přesvědčena o tom, ţe i  v  budoucnu si  výjimky z  autorského práva 

zachovají svůj  význam, byť  moţná v  podobě a úpravě, jaké dnes nejsme 

schopni přesně předvídat.   
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 v  or ig iná ln í m zněn í  „The  pr inc e  and  the  pauper “   

112
 Kanada  by la  t ehdy  –  c ca  v  roce  1 88 0 –  s tá le  je ště  s oučást í  b r i t skéh o impé r ia .  Br i t ské  právo v  té  
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 h t tp : //www. twainqu ote s . com/ C opyr ight .ht ml   
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 V  přek ladu:  „Bůh  ned okáž e  pouze  jed in ou  vě c:  na lé z t  s mys l  v  které m kol i v  aut orské m prá vu  na  

svě tě . “  


