Formalni hlediska:

Ptedlozena diplomova prace je ptehledna, méa logicky uspofadanou osnovu; obsahuje
pres 50 stran textu a nékolik pfiloh na cca 15 stranach. Prace je psdna dobrym &eskym
slohem, s malym mnozstvim pfeklepii a nepfesnosti. Po formalni strance spliiuje poZadavky

na bakalafskou diplomovou préci.

Zivér a doporuceni:

Praci hodnotim jako zajimavou a pivodni, pfedstavuje mozny ziklad pro dalsi Setfeni.
Nicméng tématické zaméfeni prace by mélo byt vice zaméieno na klasifikaci uvedenych
&innosti z ergoterapeutického pohledu. Pfi obhajobé by bylo vhodné se vyjadfit pravé k této
klasifikaci.

Diplomantka prokazala schopnost samostatné price. Prace svym obsahem i rozsahem

vyhovuje pozadavkiim na bakalafskou diplomovou prici, doporuéuji ji k obhajobeé.

Navrhuji klasifikovat ,,velmi dobie®.

Dne 29.12. 2008 Mgr. Markéta Gerlichova
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Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studentky: Martina Zelezna
Nizev price: ,,Programy na letnich taborech pro zdravotné postiZzenou mladez z hlediska

ergoterapie “

Uvod:

Téma préce se vénuje organizaci letnich tabori pro zdravoiné postiZzenou miadez,
kterych se autorka aktivné iicastni jiZ po nekolik let. Na téchto taborech se lze vénovat —
kromé zékladnich volnogasovych aktivit — i daldim, cilenym ¢innostem s vyraznym

(ergo)terapeutickym obsahem.

Hlavni ¢ast:

Autorka svoji praci rozdélila na ngkolik &asti — teoretickou Cast a &ast praktickou,
doplnénou piilohou. V prvni &asti se zevrubné rozbira taborovy program tabort pro zdravotné
postizenou mlade?. Tento rozbor pedstavuje spiSe Siroce pojaty ,,navod®, jak tabor
organizovat, co na tabofe podnikat, éemu se vénovat — a ergoterapeuticka témata jsou
zminéna pon&kud okrajové. Vzhledem k zaméfeni prace by bylo vhodné zminit také
klasifikaci jednotlivych tdborovych Cinnosti pravé s ergoterapeutického pohledu.

V teoretické &4sti je spravné zdiiraznéna a rozebirana potieba peclivé pfipravy tabora z mnoha
hledisek — pokud by téma prace znélo ,,Organizace tabord pro klienty se ZP*, 3lo by
nepochybné o velice cennou pasaZ. Uvedend kasuistika je velice podrobna, ale vyhodnoceni
piisobeni tabora na klienta piisob pongkud stru¢n&. Vyhodnoceni prazkumu mezi rodi¢i je
vzhledem k poétu vypinénych a odevzdanych dotaznikii opravdu pouze ilustracni (jak autorka
sama spravné zmifiuje). Tento dotaznik (aby tvofil uZite¢nou zpétnou vazbu pro dalsi tabory)
by mél byt doplnén jesté o prizkum nazord mezi asistenty a dal$imi Gcastniky tabora — aby
byl vytvofen opravdu komplexni obraz tabora a jeho plsobeni. Uréité kapitoly v praktické
&asti nicméné pisobi spiSe dojmem ,kroniky taborového Zivota“ nez analytickym rozborem
jednotlivych ¢innosti z tématického thlu zaméfeni této prace.

V ptiloze jsou uvedeny detailni popisy her a dalSich aktivit, konanych na tabote — jejich
soupisem tak vznika seznam, ze kterého lze nepochybng erpat &i se inspirovat pii konani

dalgich tabori.



