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Indické kronikyFernda Lopese de Castanheda a Gaspara Correii

Piedkladatel si za téma své prace zvolil dveé rozsahlé kroniky budovani portugalského
panstvi v Indii v prvni poloving 16. stoleti a rozhodl se srovnat pfistup jejich dvou autort
k témuz déjinnému useku se zvlastnim ztetelem k vykresleni historické osobnosti Afonsa de
Albuquerque. Jeho prace ma zasluzny charakter literarn¢historicky zejména ve vztahu
k Ceskému prostiedi, v némz se pfiblizenim této d&jepisecké linie i historické etapy samé
pousti na pole téméf neorané, ale navic piesahuje pfinejmensim ve svém komparativnim
aspektu pouhou kompilaci portugalské sekundarni literatury k tomuto tématu, byt z ni pravem
vydatné ¢erpa. Autor neni historik, svych filologickych znalosti viak vyuZiva ke zkoumani
dél historiografickych, které ma nutné interdisciplinarni povahu. Nejsem kompetentni
odborné posoudit jeho historické pojeti, vyjadiim se tedy k praci jako celku a zhodnotim ji
jako portugalistka.

Ukol, ktery si kandidat vytkl, byl nemaly a on k nému pfistoupil po zralé uvaze a se
znalosti véci, jak vérohodné vyplyva z Uvodu, viazujiciho vybrané kroniky do kontextu
dobové historiografie i zakladni sekundarni literatury k danému obdobi. Prace je promyS$lené
¢lenéna do tii kapitol. Prvni podava nezbytné informace o historickém pozadi, na némz obé
kroniky vznikly, a pfehled o portugalské literatute s tematikou zdmotskych objevl véetné
beletrie. Kapitola druha a t¥eti maji prakticky paralelistickou vystavbu, podtrhujici spolu
s rozsahovou vyvazenosti jejich komparativni raz. Autor zpracoval uctyhodné mnoZstvi
materialu a text doprovodil podrobnymi pozndmkami 1 fadou citaci ve vesmés zdarilém
prekladu. Osved¢il pfitom nejen schopnost pouzivat portugalstinu jako jazyk teoretického
studia, ale také prokazal vhled do historické portugalitiny 16. stoleti s jejimi pravopisnymi a
jinymi odchylkami. Text je dobfe formulovan s minimem prohfeskl proti jazykové normé.
Bibliografické udaje se nefidi nejnov€j$im tzem, zachovavaji vsak systém. Poznamky
ponékud zatéZuje opakované opakovani nezkracenych citaci misto op. cit. V textu samém
bych mimoto dala ptednost pfechylovani Zenskych jmen.

Vysledkem je solidni fundovana préace faktografického razu, coz vzhledem k pienosu
do jiného prostiedi rozhodn€ neni mélo. Dobfe se ¢te a dost mozn4 aspiruje na budouci

zprostfedkovani daného tématu §ir§imu publiku. Rezervy ma v hledisku filosofickém a



religionistickém, tam si vystadila napiiklad s rudimentarnim »kfestanstvim®, coz je vzhledem
ke spektru riiznych proudii v ramci kfest'anského mysleni trochu malo; p#i hlubsim ponoru do
dané problematiky by mozna také neplisobilo tak prekvapivé, Ze monoteistiéti muslimové
nejsou oznacovani za stejné ,,pohany* jako hinduisté (s. 100), a konfucianstvi by bylo viazeno
mezi naboZenstvi pfece jen nuancovangji (s. 12). Trochu postradam razantnéj$i zavér, takto
nazvan¢ kapitoly tu sice jsou hned tfi, ale vyrazné se nelisi od shrnuti a plynule prechaze;ji

k perspektivam. To jsou v8ak pouze dil¢i vyhrady ve srovnani s obdivuhodnym rozsahem
komparativné popsaného historického textu.

Celkove predloZenou préaci hodnotim jednozna¢né kladné a doporucuji ji k obhajobé.
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