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PiedloZena diplomova prace se zab-yva zaiazenim temat ekologickeho zem6deistvi a biopotravin do vYUky 
pfuodopisu a biologie. Obsahuje 118 stran textu a dale neCislovane piiIohy. Soucasti prace jsou i mdnt\ popsane 
tabulky a obr3zky. 

Uvodni teoreticka ~ast je velmi rozsawa a pfi jeji tvotbt bylo <::erpano z veikeho mnozstvi literatury nejen 
<::eske, ale i cizojazyfue. LiteratuIa je spravnt citovana (je pouZita forma pod <::arou), cely text je diky tomu 
pfehlednY. Tato cast diplomove prace je jasne strukturovana, ntkdy by mozna bylo vhodntj~i ntktere kapitoly 
sioueit a omezit vYskyt kapitol dlouhych jen ntkolik mdkU (napr. na str. 15). Teoreticka cast je velmi <::!iva, 
zajimava, informace maji spad. Velice oceD.uji, Ze je problematika popisovana s profesionR1nim odstupem bez 
citove zaangaZovanosti autotky. Jednotlive problemy jsou vZdy uvedeny i v kontextu platneho pravniho r3mce 
CR i EU. Trochu 6.<::elove se mi ale zda zafazeni kapitoly 2.9.1. (str. 27) 0 nadvAze deb. Text je sice odbome 
spravny, ale nem z ntj ziejme, jak tento problem ie§it pomoci biopotravin. Date se mi zda problematicka citace 
z publikace na str. 56. Podle interpretace v diplomove praci to vypadA, ze zminena publikace je zamtfena proti 
genovemu inienYrstvi a jako argumenty "proti" voH skuteene vtidecke objevy. Nej~irni vefejnost zde ov~m 
nerozpozna ur6tou zkreslenost, protoZe v~inou nezna z3klady genetiky a soueasny stay oboru. Je~tt mam 
drobnou pozn3mku ke str. 60 - do rostlin nOOyl zaveden toxin, ale "gen pro toxin" . 

V ramci prakticke ~asti byla vytvofena PowerPoint prer.entace na tema ekologicke zemMelstvi a biopotraviny 
pro pouZiti ve vYuce. Date bylo provedeno dotaznikove Idleni u<::itelu piirodopisu a biologie 1jkajici se postoju 
u<::itelu k zaiazeni ttchto temat do vYnkY a znalostni test zakiJ., zji~ujici jejich znalosti 0 ekologickem 
zemMtlstvi. Vysledky jsou uvedeny v tabulkach a grafech a jsou pou.zity pro ovtfeni hypotez. Autorka take 
navrhla 9 aktivit (didaktickych her), ktere vyzko~la ve vYuce. Navody na hry Ize dale rilznt modifIkovat a 
vyuZivat nejen pfi hodinRch pfuodopisu a biologie. KaZdY navod obsahuje nasledujici duleZite 6.daje: cile (podle 
Bloomovy taxonomie), pomucky, <::asove naroky, prostorove naroky, vyuZitelnost v pfedmt\tech, vtkove 
skupiny, postup, kontrolni otAzky a namtly na z::ivereenou diskusi. Rada bych se zastavila u jedne aktivity 
nazvane "Supermarket". Myslim, Ze by bylo vhodne ji pro starni ZRky (S8) pojmout komplexntji tak, ze by 
piimo pracovali s rodinnYm rozpoCtem na mtsic a sledovali by, kolik biopotravin si mohou za mtsic nakoupit a 
jestli na to vUbec pfi "prUmtmem platu" budou mit. Tim ziskaji hlub~i nRhled na prakticke moinosti pouZiv3ni 
biopotravin ve svem budoucim Zivott a uvMomi si i hluboke ekonomicke souvislosti, ktere by "pfevedeni" 
spole<::nosti na biopotraviny a ekologicke zemMelstvi pfineslo. D~lo by zcela ur6tt k ekonomicke 
restrukturalizaci stavajicich spoleenosti, odstraneni "fale~neho" blahobytu a ziejme by muselo dojit i ke zment 
stravovacich navykO jednotlivcil. Neni moine opomijet ani to, Ze ~ moinosti konzumovat biopotraviny jsou 
do znaene miry z::ivisle na politickem rozhodnuti pfedstavitelu stitu i celeho regionu (Evropy). Takto 
modifIkovana aktivita by pak byla pouZitetna i v ramci rodinne vYchovy. 

Diskuse diplomove prace je venovana pouze vYs1edkUm dotaznikoveho ~tfeni u<::itelu a znalostniho testu pro 
ZRky' Zde musim upozomit, ze diskuse by se mtla 1jkat cete prace a ne jen ntkterYchjejich casti. 

Pfedlozerui prace spmuje poZadavky kladene na diplomovou praci, doporueuji ji k obhajobt a hodnotim ji 

-vjoome -. 
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