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Prace vznikala, jak ztextu plyne, na zaklad¢ hlubS§iho vztahu k pfisluSnému regionu.
Autorka pfi jejim koncipovéani postupovala maximalné samostatn€. Jako jeji vedouci jsem
mél realné jen velmi malou moZnost postup na praci sledovat a pfipadné usmérnit. Ve
vysledném textu se nakonec stietaji aspekty pozitivni i spornéjsi, jak na to dale upozormiuji.
Zatinam témi, které jsem zminil na druhém misté.

Vychazime-li z ndzvu prace, je tfeba konstatovat, Ze obdobi konce druhé svétové valky v
oblasti Novostrasecka autorka vénovala néco pfes Sedesat stran, tedy necelou polovinu
LCistého textu® prace. DalSich tficet stran je v€novano protektoratni predhistorii takto
vymezeného tématu, coZ bylo jist€é na mist. Problematické je uz vSak to, Ze autorka po
zakladni geograficko-spravni charakteristice regionu pfistoupila k znaén€ obsirnému vyli¢eni
jeho starsi historie od obdobi stfedovéké kolonizace do €ast prvni republiky.

Tato &ast, kterd nemlze mit jiny neZz kompilaéni charakter, je podle mého nazoru zcela
nadbytecnd. Zcela by postacilo vyjit z vyli€eni stavu regionu ve druhé poloving 30. let, napf.
od struéné charakteristiky tehdej$i jeho socidlné-ekonomické tvafnosti regionu a od
zhodnoceni vysledkl poslednich pfedvalecnych obecnich voleb z r. 1938.

Zde pak uz by bylo mozZno vhodné navazat vykladem o riznych podobach odboje, ale
zarovenn 1 kolaborace, v obdobi mezi bfeznem 1939 a prvnimi mésici r. 1945, V textu o
tomto obdobi je uz také obsazen vysledek autorfina heuristického sili, at’ se jednalo o popis
struktur odboje komunistického nebo jinak orientovaného. Bylo by oviem uZiteéné dovédét se
napiiklad, zda v ramci hnuti odporu plsobily struktury socidlné-demokratického zaméfeni.

Nyni uz k hlavni obsahové a chronologické ¢asti prace. Déni v jarnich mésicich r. 1945
autorka popsala zevrubné a na zakladé¢ pomérné Siroce provedené heuristiky. Neni zcela
jasné, do jaké miry je tfeba povaZovat okruh pouzitych pramenti za pln& uzavieny. Pokud jde
0 pouzité prameny, snad bylo moZno jesté o néco podrobnéji formulovat autor¢ino zakladni
hodnocent té jejich &asti, ktera byla shroméazdéna usilim byvalého CSPB.

Na druhé strané ocefiuji, Ze autorka vytvotila ¢tivy text vztahujici ¢tenafe do déje kratkého
obdobi mezi koncem dubna a 9. kvétnem 1945. Pfekraovani hranic regionu se pfitom
ukédzalo byt v pfipadé nékterych udélosti jako nezbytné. Autorka vsak naznaéila dhleZitost

regionu danou existenci dileZité Zelezniéni i silniéni spojnice vedouci jeho jiZni &asti.



Zamyslela se také nad spornym fenoménem tzv. vlasovel, naznacila narodni riznorodost
pfislusnych jednotek, ale nabidla napf. i zajimavé informace o vystoupeni arménskych zajatcti
na strané ¢eskych povstalci.

Také kratka kapitola charakterizujici poméry na NovostraSecku v prvnich tydnech
obnovené Ceskoslovenské statnosti, sestavend na zékladé Gfednich pisemnosti z kvétna 1945,
je podana zajimavé a naznacuje dal$i moZnosti badani o této problematice, ktera uz musela
zlstat stranou autor¢ina vyzkumu.

V zavéru mi ponékud chybi konkrétnéjsi shrnuti, napf. zamysleni nad tim, kolik obéti si
vyZadala v okrese némecka okupaéni politika, partyzanské aktivity a poté i1 boje z pfelomu
dubna a kvétna 1945. Neméné zajimavé by bylo konstatovani, do jaké miry se poméry na
Novostradecku shodovaly se situaci v jinych okresech a v éem byla jejich specifiénost. Je ale
mozné, Ze mira zpracovani situace v okoli Novostra$ecka takové srovnani neumoziiuje.

Stylisticka droven prace je solidni. Za textem je pfipojen soubor obrazovych piiloh,
ponékud vsak chybi kvalitni mapka regionu. Rozsah prace je vzhledem ke zvolenému
fadkovani ve skute¢nosti vét§i, nez by se mohlo zdat z poctu stran.

Prace ocefiuji jako pomémé velmi svédomité vypracovanou, doporucuji ji k obhajobé a
vzhledem k vy3e konstatovanym skute¢nostem a problémidm ji nakonec hodnotim znamkou

,,velmi dobie*,
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