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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE 

AutDrko: Moniko Ktde/ovO 

Ntizev: VYUZrri DRAMATICKE vYQ{OVY PRI vWCF NA ZS 

PredlozenQ diplomova prace se sklada ze 14 kapitol na 129 stronach textu, dale v prllohach temer 

30stran materialu. Prvnf ccist spocfva ve zpracovcinf teoretickeho zakladu dramaticke yYchovy. Druha 

ccist se venuje pruzkumu vyuziti dramaticke yYchovy ve stejnojmennem predmetu na 4 skolach 

vPraze. 


Formcilne prace vfcemene vyhovuje. 


Tema dramaticke yYchovy (dale DV) je v soucasne dobe velmi zive, prochcizf mnoha diskusemi, zvlciSte 


v kontextu zavadeni yYuky na ZS podle nOyYch SVP. Diplomantka se snazila 0 siroke zmapovcinf 


tematu. Musela prokazat orientaci v literature, v druhe ccisti pak i v praktickem pUsobenf tohoto 


specifickeho pedagogickeho odvetvt Vnimcini DV jako samostatneho predmetu je mcilo caste a 


diplomantka se na ne soustredila, ackoliv ncizev prace si Ize vysvetlit (zvlciSte v kontextu odborne 


literatury nei laikem) i v SirSfm slova smyslu jako vyuzitf dramaticke yYchovy jako principu, strategie 


pri vyuCOvclnl. Dokonce v citovane teorii DP bychom i'adu argumentu k takovemu tvrzenf. Vnfmejme 


tedy tuto DP jako cestu od teorie DV k praxi v predmetu DV na ZS. 


CO je vSak diskutabilnejsf, je pi'lstup autorky k zpracovcini teoretickYch pramenu. Vzbuzuje svym 


obsahem spfs dojem kompilace dostupnYch textu. DV mci samozrejme mnoho rozmanitYch podob, 


ncihledu, postoju a nazoru nejruznejsfch autoru. To nen! jednoduche postihnout, diplomantka se jiste 


nedtf bYt kompetentni k jejich posuzovcinf. Ale znacna ccist textu dostava podobu retezce citaci. 


Opora 0 odbornou literaturu je urciti pochopitelna, nesmi se vSak vytratit osobnf postoj 


diplomantky, odliSeni autoru a jejich prinosu. Srozumitelnejsf by bylo, kdyby autorka relevantni ccisti 


vztahovala odkazy na metodicka temata pozorovcinf z pruzkumne casti, kdyby jimi argumentovala, 


pripravila yYchodiska pro kapitoly Prakticke casti (pozorovcini v hodincich pruzkumneho DV). Jiste 


propojenf teorie a praxe ale najdeme v kap. 7. Ana/fza vYsledkil 


Nevyvcizene, nekde aZ nelogicke je dilenf teorie do kapitol (napr. pod nazvem 6. Oblasti dromoticke 


vYchovyse sk..yvajf metodicke postupy, dokonce s priklady her - tedy texty temu presprilis obscihle, 


naproti tomu kapitola 6. 3. Strotegie veden! hodin dromoticke vYchovy by zaslouzila samostatne 


misto a sirSf obsah, nebot' se 0 jejf temata opfrajf hypotezy yYzkumu). 


K prakticke ccisti je treba predevSfm ocenit poctivou pracovitost se zpracovcinfm pozorovaneho 


materi61u hod in DV a dotaznfku. Z textu vyplYv6 obrovsk6 rozmanitost v hodin6ch - to jak obsahov6, 


tak kvalitativnf. Je ot6zkou, zda pruzkum tak maleho vzorku cosi vypovid6. Jsem ale presvedcena, ze 
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nektera dllci poznani prinesl. Velmi vazne je sdeleni v zGveru prace, ze ucitelky ve shrnuti nepracujf 

s cflj, casto nepusobi kvalifikovane pro prod v D V. 

Prace ma potencial pokracovat s moznostr dotaznfku i no jinYch skolach, ale take no skolach, kde DV 

nenf zavedena jako predmet. Domnfvam se, ze vzorek nebyl reprezentativnf, protoze v odbornYch 

periodikach PISI ze sve zkuSenosti v DV uCitele velmi erudovane. 

Uzila bych .,ystiznou formulaci kolegy doc. Jiraska: autorka..... zustGva i pres velke Usilf a snahu 

doposud v puli cesty, ve stadiu zpracovGvGni (nikoliv zpracovanO". Aby ji vSak mohla diplomantka 

vyvratit, polozim tuto otazku k obhajobe: 

Citace rozdilnych nGzoru autoru vzbuzuji polemiku, neosvetluji dostatecne pojmove zakotvenf 

popisovanYch fenomenu. PNkladem je funkce reflexe a hodnoceni v hodinach DV v kapitole 6. 3. 2. 
r 

Reflexe a hodnocenf. Oproti Machkove a BlaH~"ktere vidi reflexi jako nezbytnou, je citace 

Provaznika v nazorovem rozporu. 

Machkovti ..Reflexe je zpitny pohled no prOve probihle cinnosti, verbalizuje zfskanou zkulenost a shrnuje 
pozntfnf, k nimui ioci vaktivite doSli. V mnoha prtpadech je dlJleiitejlf nei aktivita soma, protoie slomf 
vyjtfdrenfprobJemu vede k jeho ujasnenf. -
Bltfhovo: ~Pojmenovtfnf vlastnfho ztfiitku, jeho sdelenf a zhodnocenf je nutnfon zavrlenfm improvizace jako 
procesu sociolnfho ucelJ.f. Reflexi a hodnocenf hry a sve ,;casti v nf provtfdej/41ejenom S/IRl; JiCastnfci, l1/ei 
pedagog, kteti sdell{jti-nejen sve dojmy a hodnotfcf postrehy pozorovatele, prtp. ucastnfka hry, ale provtidi i 
jakousi ,reflexirefl8)('/' ... wybod'1OCen/proiitklJskupiny. -
Provaznfk: ~ V dromaticke vYchove je hodnocenf vyhrazeno vYznamne mfsto, protoie je pokltfdtfno za jeji 
nezbytnou soucDst, bez nii je vYuka v tomto predmetu nepredstavitelntf. Nejde jen 0 formolnf zhodnocenf 
hodiny nebo Cinnosti, ale 0 dlJleiitou ftizi prOce, bez nfi by proces dramaticke vYchovy casto vyznel noprtizdno, 
nenaplnil by se jeho smysl PrtJvi reflexe leckdy vntHf do procesu dromaticke vYchovy efekty, ktere souviseji 
s tfm, co je v dramatickem uminfoznocovcfno jako katarze-

V cem je ten rozdil a jak jste u posouzenf podkladu z pruzkumu k hypoteze c. 6: VJichni uCitele 

zarazujl bihem i fI(J konci hodiny reflexi toho, co se pri vyuce odehrtflo odlisila pojmy : reflexe a 

hodnocenf. 

Praha 29.12.2008 zpracovala PaeDr. Zdeiika Hankova 




