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1. Uvod

Pii studiu serbistiky a kroatistiky, pfi seznamovani se s kulturou narodi byvalé
Jugoslavie a pfi cestidch do te€chto oblasti nds ob¢as mlze zarazit skutecnost, jak
jsou mistni lidé neochotni tolerovat sexualni menSiny. Kdyz se o toto téma
zaCneme vice zajimat, zjistime, Ze za netoleranci se Casto skryva dokonce nenévist
a Ze toto téma ve v&tSin€ mistnich obyvatel vyvolava velmi negativni emoce a

reakce.

Je zajimavé pokusit se zjistit, pro¢ tomu tak je, jestli jsou mistni lidé o tolik méné
tolerantni neZ Cesi & v&tsina ostatnich evropskych narodi a pokud ano, co je vede
k takovému postoji. Co je pfiinou této netolerance? Vychazi z mentality lidi
Zijicich v tomto kulturnim prostéedi, je disledkem né&kolika desitek let Zivota
v komunistickém rezimu ¢i jeji kofeny sahaji jesté dale do minulosti? Je snad
tradi¢ni spole€enstvi na tizemi byvalé Jugoslavie vSeobecné méné tolerantni a
sexudlni menSiny jsou jen jednou z mnoha netolerovanych, ba azZ nenavidénych

jevi ¢i socidlnich skupin?

Odpovédi na své otdzky jsem se snaZila hledat jiz ve své postupové praci, ktera se
v8ak zabyvala jen netoleranci srbské spolecnosti. Ze sexudlnich menS$in jsem se
v praci zaméfila pouze na osoby s homosexudlnim chovanim. SnaZila jsem se
prokazat netoleranci k té€to menSing tak, jak se vyskytuje v srbské spolecnosti a
jeit kultufe, ve filmu, literatufe, v dennim tisku. Soucésti prace byl i dotaznikovy
prizkum, jehoZ vysledky mne dovedly k poznani, Ze v pfipad€ srbské spolecnosti
a jejim vztahu k homosexualnim jedincim miZeme s Cistym svédomim a bez

nadsazky hovofit nejen o netoleranci, ale i o0 homofobii.

V této praci bych se na zdklad€ zavérd, ke kterym jsem dosla, chtéla zaméfit na
zobrazovani sexualnich menSin, tedy nejen homosexudlnich osob, ale i osob
transsexudlnich, intersexudlnich a bisexualnich (LGBTIQ), v soucasném
dokumentdrnim a hraném filmu na prostoru Srbska, Chorvatska a Bosny a

Hercegoviny (dale BaH). Zajima mne pfedevsim, jestli je ve vSech tfech techto



zemich netolerance k sexudlnim mensinam shodna &1 jestli je n€ktera spoleCnost
tolerantnéjsi, a pfedev§im pak skutecnost, jak soucasny srbsky, chorvatsky a
bosensky film reflektuje problematiku sexualnich menS$in a jejich ptijimani
vétSinovou spolecnosti, jestli se tvlirci snazi filmem proti netoleranci bojovat,
vyuzivaji film jako prostfedek osvéty ¢i naopak veérné opisuji realitu netolerance.
Dale bude zajimavym ukazatelem to, jak jsou filmy, ve kterych se objevuji
pfisluSnici sexudlnich mensin, pfijimany vefejnosti a divaky. Neméné zajimava je
pro mne motivace tvlirct téchto audiovizualnich d€l. Pro¢ se rezisér pousti do
tohoto ozehavého tématu? Je pfipraven na eventudlni nenavist a posméch
vefejnosti? Jde mu o to vyvolat senzaci, upozornit na negativni vlastnosti, které
jsou vjeho kulturnim spoleenstvi obvyklé, nebo se chce jen vénovat
spoleCenskému problému, ktery je stile jakymsi tabu, ¢i se ho problematika

osobn¢ tyka? Moznosti je jisté mnoho a kazdy autor dilo nata¢i z jinych pohnutek.

Tyto a dal§i otdzky mne napadaly, kdyZ jsem filmy, ve kterych je problematika
sexualnich mensin zobrazovana, sledovala. V této praci bych na tyto otazky rada
nasla odpoveéd, ¢i alesponl ziskala dostatek podkladiéi a informaci, na zakladé
kterych si ja i kdokoliv dalsi, kdo si praci pfecte, bude schopen utvofit vlastni

nazor.

2. Sexualni mensiny a jejich postaveni ve spole¢nosti

2.1  Definice sexudlnich menSin a jejich rozdéleni

Za piislusniky sexualnich mensin jsou povazovany osoby s jinym neZ v&tSinovym
sexualnim zameéfenim, tedy jinym neZz heterosexudlnim zamétenim. Jedna se tedy
o osoby lesbické, gay, transsexualni, bisexudlni a intersexualni. Obvykle byvaji

vSechny tyto minority oznacovany zkratkou LGBTI nebo LGBTIQ.

Lesba je Zena s homosexudlni orientaci, tedy je pfitahovana jinymi Zenami.
OznacCeni lesha je korektni termin, v soucasnosti se upousti od bezdivodné

zdrobnéliny lesbicka.



Substantivum gay je v souasné dob& nejrozsifenéjSim terminem pro oznaceni
homosexualnich muzi. Jako adjektivum termin gay oznacuje jak homosexualni
muze, tak Zeny. V Cestiné vSak v souvislosti s lesbickym chovanim nebyva Casto
pouzivan. Plivodni vyznam tohoto slova byl pfivlastek vesely, hravy a fungovalo

Jjako jakysi kryci nazev pro homosexualni muze.

Transsexualové jsou lidé, ktefi se citi byt trvale pfisluSni k opacnému pohlavi,
nez je jejich pohlavi fyzické. VétSina transsexualnich lidi se snazi o operativni

zménu svého pohlavi tak, aby jejich psychické a fyzické pohlavi bylo v souladu.

S transsexudly byvaji Casto zaméfovani transvestité, jednd se ale o odliSné
sexualni chovéani. Transvestité jsou muzi, kteti neciti trvalou pfisluSnost
k opa¢nému pohlavi. Pouze se v ur€itych situacich nebo v uréitém prostiedi citi
Iépe v kiizi opa¢ného pohlavi, takZe se pfevlékaji do Zenskych Satli, maluji se a

CeSou jako Zeny. Nesnazi se ale o trvalou zménu svého biologického pohlavi.

Bisexualni osoby se citi byt citoveé i sexualné pfitahované k obéma pohlavim, a to
pfibliZzné stejnou mérou. Nazory sexuologli na bisexualitu se ale riizni v tom, jestli
tvofi celoZivotné bisexualné zaméfeni lidé samostatnou skupinu, nebo zda se
jednd o zanedbatelné vyjimky. Napiiklad ceSti sexuologové Brzek a
Pondgli¢kova-Maglova' vyslovili na zéklad® svych klinickych zkuSenosti
presvédCeni, Ze takovych ptipadu je jen velmi malo, nebot’ i bisexualné citici lidé

nejsou obvykle v jednom obdobi pfitahovani stejnou mérou obéma pohlavimi.

Intersexualové jsou lidé, u nichz se vyskytuji jak Zenské, tak i muzské pohlavni
znaky, a to vlivem prenatdlnich vyvojovych vad. Diive byvali intersexudlové
oznacovani jako hermafrodité, dnes je vSak tento pojem zastaraly a ma pejorativni

konotaci.

V této praci budu pro veskeré sexualni menSiny nejcastéji pouZzivat oznaleni

LGBTIQ. Zaroveti je viak nutné zminit, Ze se v této praci ve valné veéts§in€ pfipad

! Brzek, A., Pondélitkova-Maslovd, J.: 1992 — Treti pohlavi?, s. 14 — 18



LGBTIQ menSiny zuZuji na homosexualné orientované osoby (muZze i Zeny). Je
tomu tak zejména proto, Ze co do poctu piislusnikii sexualnich mensin jsou
homosexualové zdaleka nejvétsi skupinou a jejich po€et mnohandsobné pievysuje
pocet transsexudlll, transvestith ¢i intersexudlti. Mezi homosexudly pak byvaji
pocitany i osoby s bisexualnim chovanim, jelikoZ pro tuto praci je dileZity
homosexualni aspekt jejich sexualniho chovéani.

Zaroven sociologické, psychologické i zdravotnické vyzkumy, které byly na
uzemi statd byvalé Jugoslavie dosud realizovany, se také zamétovaly predevSim
na homosexualitu (zejména pak muZskou) a ostatni sexualni menSiny zistaly

poné€kud v pozadi jejich zajmu.
2.2 Minoritni sexudlni chovani v lidskych déjinach

Ve vsech obdobich lidskych dg&jin Zilo urCité procento lidi homesexualné c¢i
bisexudlné. Nejvice bylo homosexualni chovani roziiteno v antickém Recku. V
této spolecnosti byla jako v jediné ndm znadmé homosexualita povaZovdna za
skute¢né rovnocennou a plnohodnotnou variantu sexualniho chovani. Rekové
vSak ve své sexudlni praxi nerozpoznavali dva typy touhy, touhu po muZi ¢i po
zené. To, co podle nich zptisobovalo, Ze byli schopni touzit po obou pohlavich,
byla touha po krase a dokonalosti, a to bez ohledu na pohlavi.2 V Recku byla
dokonce velmi rozSifena i muzZskd prostituce. V ptipadé dospélych muzi se
jednalo o legélni ¢innost. Obvyklé byly homosexualni svazky starSich dobte
situovanych muza a jejich mladych milenct. Star§i muZzi pak své milence brali do
svého domu, starali se o né€ a dbali na jejich vychovu.

Pozdé&ji teckou kulturu piebiral stary Rim a s ni i znaénou toleranci k
homosexualnim projeviim. Jiz se ale nedd hovofit o rovnocennosti
homosexualniho a heterosexualniho chovani. Na celozivotni homosexualni
orientaci se nahliZzelo jako na nedostatenou muZnost, trestana ale nebyla.
Bé&zn¢jsi bylo, Ze lidé zili v heterosexudlnich vztazich a kromé& nich mé&li také
styky homosexualni.

Je vSeobecn€ znamo, Ze vyraz lesba je odvozen od feckého ostrova Lesbos, na

kterém pocatkem 6. stoleti pf. n. 1. zila basnitka Sapf6. Ta vedla na ostrové

2 Foucault, M.: 2003 — D&jiny sexuality II. UZivani slasti, s. 249



estétskou Skolu pro mladé divky a do jedné ze svych Zakyn se zamilovala. Jeji
laska ale byla nestastna a Sapfo se vrhla do mote. VSeobecné vSak ani na Lesbu
ani v Recku nebyla lesbicka laska roz§ifenym jevem. Soud¢ podle d€l n€kterych
evropské kultufe je homosexualita hodnocena zaporn€ diky ktestanské tradici,
ackoliv v posledni dobé dochazi k liberalizaci té€chto postoji a objevuji se rizné
piistupy a hodnoceni.

Zaporny postoj cirkvi je zaloZen piedevS$im na starozakonném vypravéni o
Sodom¢, v niZ bylo pfed jejim zni€enim homosexualni chovani velmi roz§ifené.
Na rozdil od kontinentdlni Evropy, ktera v historii neméla pro homosexualitu
prili§ pochopeni, bylo v Anglii zejména v 18. stoleti toto sexudlni chovani
povaZovano za jakysi ,,modni vystielek®. Presto vsak bylo postihovano.
Nejkrut&j§i pronasledovani homosexualti nastalo v Némecku b&hem nacistické
éry. Homosexualové byli jiz od roku 1934 evidovani v tzv. ,riZovych
seznamech® (stejné seznamy si aZ do r. 1989 vedla StB v Ceskoslovensku) a
v duchu rasistické ideologie byli vinéni za ,,promrhavani rozplozovaci sily muza“.
Béhem nacismu bylo z homosexuality obvinéno ptes 50 000 muzd, kteti museli
volit bud’ kastraci, nebo deportaci do koncentra¢nich tdbord. V koncentra¢nich
téborech tvofili homosexuéalové zvlastni kategorii. Tak jako byli Zidé oznadovani
Zlutou Davidovou hvézdou, homosexudly oznacoval rtizovy trojuhelnik. Podle
odbornych odhadt proslo tabory asi 10 tisic homosexualné orientovanych lidi. Po
2. svétové valce zacal v Evropé postupny proces dekriminalizace homosexuality.
V minulosti 1 dnes byla evropska spole¢nost k homosexualnim projevim Zen
mnohem tolerantn&j§i a lesbicka laska nebyla v Evrop& nikdy stihdna. Zenska
homosexualita je spoleCensky méné ndpadnd a je ji vSeobecné pfipisovan mensi
vyznam. Proto se 1 vét§in€ lidi pod pojmem homosexualita vybavi primarné¢ vztah
dvou muzi.

V isldmském svéteé, ktery se fidi dle Koranu, je homosexualita zakazana.
Napiiklad v iranu je pohlavni styk mezi muZi dokonce trestan smrti. Piesto pravé
v islamskych zemich je homosexualni chovadni velmi roz§ifeno, a to pfedevSim

proto, Ze svobodnym muziim je zakazdn pfistup k Zzendm, tudiZz se i

3 Morus, R. L.: 2007 — Sv&tové d&jiny sexuality, s. 43



heterosexualn¢ zaloZeni mladici uchyluji k néhrazkovému homosexualnimu
chovéni.

Za formu transsexualismu, ¢i spiSe transvestitismu miZe byt povazovan i
v evropském kontextu velmi neobvykly a ojedinély fenomén balkanskych virdZin
(jsou nazyvany také tobelije nebo ostajnice). Jedna se o osoby Zenského pohlavi,
které byly vétSinou uZz od narozeni svou rodinou vychovavany jako chlapci.
Stavalo se tak nejcast&ji z diivodu absence muzského potomka v rodin€. Tento
fenomén byl roziifen zejména v horskych oblastech Cerné Hory, Kosova a
Metohije a severni Albanie, to znamena v oblastech, kde se nejdéle zachoval
patriarchalni zptiisob Zivota a rodové kmenova spole¢nost. Z etnického hlediska se
jednalo pfedeviim o srbské, cemohorské a albanské obyvatelstvo. Z hlediska
nabozenského byl vyskyt virdzin doloZen ve vsech tfech naboZenskych skupinach,
tedy u pravoslavnych kfest’ant, katolikd i muslimd.

Spolecnym znakem vsech virdZin je slib celibatu, ktery miZe byt bud’to dozivotni

nebo docasny. Po tomto slibu dochazi ke zméné socialniho statutu virdziny.

Foto: Hajdar, ktery se narodil jako Fatima (severni Albanie)

Virdziny na Balkén¢ zkoumalo né&kolik etnologl, zejména ze zapadni Evropy.
Bylo jimi popsdno asi 120 rGznych pfipadii virdzin. Bohuzel se vS8ak nikomu
z nich nepodafilo s jistotou zjistit, jestli rodiny v horskych balkanskych oblastech
pokraduji v této tradici ¢i jestli je kult virdZin jiz minulosti.

Etnologové popsali nékolik typld virdZin, podle toho, za jakych okolnosti ¢i
s jakym zamérem se zavazaly k celibatu. Prvnim typem jsou divky, které se

doCasn¢ stavaji virdZinami, protoZe v rodin€¢ neni dospély muzsky potomek. Ve
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chvili, kdy se takovy potomek objevi, vétSinou kdyz dosp&je mladsi bratr, miize se
virdZina opét stat Zenou a vdat se, obvykle k tomu ale v praxi jiZ nedojde. Druhym
typem jsou virdZiny, které se zieknou své Zenské ulohy poté, co muzskym ¢lentim
jejich rodiny hrozi krevni msta a nemohou tak plnohodnotné vykonavat svou
muzZskou roli vroding. Tieti typ virdZin je znam z Albanie a jedna se o divky,
které pievezmou muZskou roli proto, aby se tak vyhnuly sfatku se svym
snoubencem. Takovéto zruseni zasnub je ale zaroveni divodem pro krevni mstu na
roding virdziny. Ctvrty typ jsou Zeny rozvedené, ktery davaji slib celibatu pred
svou a manZelovou rodinou. Pokud tento slib nedodrZzi a znovu se vdaji, ma
rodina byvalého manzela opét narok na krevni mstu. Tyto virdZiny se obvykle
nepievlékaji do muzskych Satli, jen si stfthaji vlasy a je jim dovoleno pohybovat
se ve spoleCnosti muzi. Paty typ virdZin byl nejrozsifenéjsi, jednalo se o Zenské
osoby, které byly ihned po svém narozeni prohldSeny za chlapce a také tak
vychovavany. K tomu dochézelo, pokud v rodiné nebylo Zadné dit€é muzského
pohlavi. Pravé biologické pohlavi téchto osob miiZze dokonce zlstat pro jejich
okoli celozivotné utajené. Tyto virdZiny poZivaji vSech vyhod muZského svéta,
krom& sexudlnich vztaht se Zenami.* Film Srdjana Karanoviée Vird%ina z roku
1991 se zabyva prib&hem praveé takovéto virdZiny, kterd byla do své nepfirozené
muzské role vpravena jiz po svém narozeni (viz kapitola Sexudlni menSiny

v hraném filmu).

Transsexudlni jedinci byli popsani i na pfikladech severoamerickych Indiant.
V téchto skupinadch se transsexualni osoby oblékaly a chovaly jako Zeny,
vykondvaly Zenské prace a dokonce i pfedstiraly menstruaci. VZil se pro né
obecny nazev berdache — berdas. Jejich vyskyt byl zaznamenan u 1113
spolecenstvi Severni Ameriky.

Lidé s transsexudlnim chovanim jsou popisovani i u narodu Kvanlamu, ktery zZije
na hranicich Angoly a Namibie. Kvaiiamové takovym osobam pfisuzuji dokonce
Samanské schopnosti a povaZzuji je za prostfedniky mezi lidmi a boZstvem. U
téchto pfirodnich narodd jsou bé&Zné i dalii, pro zapadni civilizaci nepiipustné ¢i
neznamé sexualni praktiky, jako napf. zoofilie, sex mezi détmi, pohostinny sex ¢i

kultovni sex. Podobné se nejen u Kvanamu vyskytovaly i Zeny, které se citily byti

* http://www.h-alter.org/print.php?id=8370 (accessed 17. 7. 2008)
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muZi. Ty se naopak oblékaly do muzskych Satli, vykonavaly muzZské price a
pfisluSely muZskému svétu, ktery je nijak nediskriminoval ¢i nepovazoval za
mén&cenné.’

Transsexuélni jedinci jsou popsani i u sibifského naroda Cuké&d, u narodé na
Tahiti, Havaji a v Indonésii.

Zvlastni skupinou osob, které byvaji také zatazovany mezi transsexualy, jsou tzv.
eunuchové. Jedna se o vykastrované muze, ktefi se obvykle i oblékaji a chovaji
jako Zeny. Eunuchové jsou typiéti pro prostfedi Orientu, kde byli ve stfedovéku
vyuZivéani jako straZci harémé. Dodnes existuji eunusi v Indii. Ziji zde viak spise
na okraji spole¢nosti, v malych, uzavienych komunitach. Jsou povazovani za tieti
pohlavi a jedna se bud'to o intersexualy nebo o vykastrované jedince.

Hovotime-li o novodobych transsexudlnich jedincich, prvni operace, kdy 1ékati
chirurgicky ménili biologické pohlavi svych pacientd, se uskutecnily ve 20. — 30.
letech v Némecku. Cesti 1éka¥i prvni takovou operaci provedli vroce 1942.
Jednalo se o pfeménu z Zeny na muze. Prvni operace s opanym postupem u nas
byla provedena v roce 1953. Oba chorobopisy jsou ale tajné, takZe dodnes neni
znamo, kdo byli prvni &esti transsexudlové, ktefi podstoupili operativni zmé&nu

pohlavi.®

Hermafrodité neboli intersexualové byli také popisovani u vySe zmifiovanych
Kvanami, kteii véfili, Ze souloz s nimi miZe vylé¢it nékteré nemoci. Néarod
Sambiji z Nové Guiney mél pro intersexualy vyhrazenu kulturni kategorii tfetiho
pohlavi a pojem kwoluaatmwol (ménici se v muZe).” I balkanské virdZiny jsou
obcas etnology oznaCované za tieti pohlavi. Vzhledem k tomu, Ze ale biologicky

bylo jejich pohlavi jasn€ dané, nelze je povaZovat za intersexudly.

* Malina, J. a kolektiv: 2007 — Kruh prstenu I. Svétové d&jiny sexuality, erotiky a lasky od pocatkd
do soudasnosti, s. 342

¢ http://www.004.cz/view.php?cisloclanku=2007113002-prvni-zmena-pohlavi-

(accessed 21. 7. 2008)

"Malina, J. a kolektiv: 2007 — Kruh prstenu I. Svétové d&jiny sexuality, erotiky a lasky od po&atk
do soudasnosti, str. 206
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2.3 NabozZenstvi na izemi byvalé Jugosldvie a sexudlni mensiny
2.3.1 Soucdasné kiest’anstvi a LGBTIQ

Mnohé cirkve povazuji za své hlavni poslani chranit tzv. tradi¢ni kfestanskou
spole¢nost a hodnoty, které vyznava po mnoha staleti, proto jsou imunni vic¢i
vieobecnému trendu liberalizace a zachovavaji velmi konzervativni vztahy
k problematice LGBTIQ. V otazce homosexuality vychdzeji tyto cirkve
z doslovné interpretace biblickych ver§i, jeZ stejnopohlavni aktivity zatracuji.®
Mezi biblické odkazy, které hovoti o homosexualité, patii naptiklad znamy pfibéh
0 Sodomé a Gomote, ackoliv v tomto piipadé se rizni nazory vykladadd Bible
v tom, zda byla hlavnim hfichem sodomskych opravdu homosexualita, ¢i zda $lo
spiSe jen o pohrdani pravy pohostinnosti. Jasnéj§i je odkaz ve tfeti knize Starého
zakona zvané Leviticus, ve které se zamitd veskerd homosexualni praxe (Kapitola
18: ,,Nebude§ obcovati s muzskym pohlavim, schdzeje se s nim jako s Zenou;
[nebo] ohavnost jest. ) V dopise Rimantim pak apostol Pavel pise: ,, Proto je Biih
vydal do potupnych vasni. Jejich Zeny vyménily p¥irozeny styk za nepfirozeny a
stejné i muzi zanechali prirozeného styku s Zenou a ve své touze se rozpalili jeden
k druhému, muzi s muZi pachaji hanebnost a sami na sobé dostavaji hanebnou
odplatu za svoje poblouzeni. Tak, jako neuznali za dobré poznavat Boha, vydal je
Biih jejich zvrdacené mysli, aby délali, co se neslusi. *“ N&ktefi vykladadi se ale na
zaklad¢ SirSiho kontextu domnivaji, Ze zde Pavel neodsuzuje vSechny
homosexualy, zejména pak ne ty, ktefi jednaji na zaklad¢ citového vztahu, ale Ze
ma na mysli pfedev§im homosexualni styky star§ich muza s mladymi (pederastii)
nebo chovani heterosexudlnich muzl, ktefi se chovaji homosexualné pouze
z rozmatilosti.

Avsak vSechny biblické odkazy na homosexualitu lze interpretovat rtiznymi
zpusoby, pfi nichZ je nejdileZitéjsi subjektivni pojeti ctenafe a jeho osobni postoje
k danému problému. Podle A. Brashe a A. Coopera existuji ¢tyfi zakladni
nabozZenské piistupy k homosexualité: piistup zavrhujici — trestajici, pristup

sr oy s 7 o7 sr o v v ¥ o yrers <7 19
zavrhujici netrestajici, pfistup pfijimajici s omezenim a piistup plné piijimajici.

8 JanoSova, P.: 2000 — Homosexualita v nazorech soucasné spole€nosti, str. 77
? Jano3ova, P.: 2000 — Homosexualita v nazorech soutasné spole¢nosti, str. 81
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Nicmén€ pravé v samotné cirkvi se ¢asto homosexualni praktiky objevuji. Ve
vyzkumu R. Sipeho provedeného na nékolika kontinentech se 5% kné&zi ptiznalo
k tomu, Ze Ziji v trvalém homosexualnim vtahu. DalSich 7% duchovnich uvedlo,
Ze uskutectiuje obcasné homosexualni praktiky. Dle neoficidlnich vyzkuma se ale
udava, ze az 30% duchovnich ma zkuSenost s homosexudlni aktivitou. Divodem
je zaprvé to, Ze do cirkve Casto vstupuji muzi, ktefi svou homosexualni orientaci
znaji a snaZi se ji tak potlacCit &i spiSe ukryt, zadruhé se jedna o nahrazkové
sexualni chovani duchovnich, ktefi nejsou schopni dostat celibatu, ale zaroveni se

pohybuji ve vyhradné muzském prostredi.

Chorvatska Kkatolicka cirkev vychazi ze vSeobecného pfistupu kiestanstvi
k problematice LGBTIQ mens$in a velmi tvrdé se brani liberaliza¢nim tendencim,
které jsou mens3i ¢i véts§i mife patrné v katolickych cirkvich na Zapadé. Diikazem
je napiiklad skute¢nost, Ze cirkev vetovala navrh zdkona o diskriminaci, ktery byl
pfedloZen v chorvatském parlamentu a ktery vznikal za pomoci expertl
znevladnich organizaci zabyvajicich se pravy men$in. Pfedstavitelé cirkve se
obavali, ze by tento zakon mohl byt pfedvojem pro legalizaci osvojovani déti
homosexualnimi a transsexudlnimi pary. Kvili tomuto postupu chorvatské
katolické cirkve kontaktovala chorvatskou vladu a premiéra Sanadera evropska
organizace ILGA, ktera slucuje na dvé st¢ LGBTIQ organizaci v celé Evropé.
V otevieném dopise vyjadfila nespokojenost nad vlivem Kkatolické cirkve
v Chorvatsku a nad jejim Sifenim homofobie. Vyzvala chorvatskou vladu, aby
zajistila to, Ze bude stat spravedlivé chranit vSechny své obcany pied
diskriminaci.'’

Nazor srbské pravoeslavné cirkve na odli§né sexudlni chovani a na pfijimani
sexualnich mensSin, zejména pak homosexualid, je neméné negativni neZ ndzor
chorvatské katolické cirkve. V minulosti bylo na uzemi, kde cirkev pulsobila,
homosexualni chovani tvrdé postihovano, jiz v zakoniku cara DuSana byly
homosexualni styky oznaceny za t&zky zlo€in a trestany napf. useknutim ruky,

nosu, ale i smrti (podle zavaznosti prohiesku motivovaného homosexualitou).

1% http://www.lgbtig.net/europske-gay-udruge-obrusile-se-na-crkvu-u-hrvata/ (accessed 4. 7. 2008)
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Pravoslavna cirkev, stejné tak jako katolicka, dodnes nezménila sviij ndzor na
homosexualitu a neprojevuji se zde Zadné liberaliza¢ni tendence.

Kdyz se vroce 2001 konala v Bélehradé prvni vefejnd manifestace LGBTIQ
komunity, vyjadfil se pfestavitel srbské pravoslavné cirkve Zarko Gavrilovié¢ pro
televizi B92 takto: ,,Bog nije stvorio Adama i Stevu, nego Adama i Evu. To je
protivino boZjem planu i celoj nasoj istoriji i kulturi - to je nastranost koju treba
osuditi i koju treba leciti. Ja sam ovde da mirno protestujem, ja ne znam da li
Zivotinja tako nesto moze da radi? Bog im je dao te organe koje oni Zele da
zloupotrebe, prema tome ustajmo protiv tog zla satanskog koje Zele neki nazovi
intelektualci koji su nazalost u vrhovima viasti. Mi se nismo borili protiv
komunista da bi nam dosli satanisti “*"!

Jaky vliv ma pravoslavna vira na vztah Srbi k homosexudlni mensing, ukazuje
nasledujici graf (pfevzat z vyzkumu Predrasude na videlo — Homofobija u Srbiji:
Izvestaj o istraZivanju javnog mnenja o LGBT populaciji). Z grafu je zietelné, ze
¢im vice jsou lidé vetici ¢i ¢im dislednéji se fidi pravidly, ktera jim pravoslavna
vira nafizuje, tim je pravdépodobné&jsi jejich negativni vztah k homosexualim.
Negativni vztah k nim ma ,,jen“ 50% ateistli, kdeZto u praktikujicich véficich je to
73%. Pouhd 4% praktikujicich véficich maji k homosexudltim pozitivni pfistup. U

osob nevéficich je to az 19%.

Idem redovno u arkwi
(verski hram, uopste)

Powemeno odlazmu

crkwi (verski hram, W pozitivan odnos
te
) i H neutralan odnos
Nisam vemik ali ;
obelezava pojedine | negativan odnos
verske prazike

Nisam vemik (ateista)

I T I 1 ) 1
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(Zdroj: Predrasude na videlo — Homofobija u Srbiji: Izvestaj o istraZivanju javnog mnenja o LGBT

populaciji)

! www.queeria.com (accessed 1. 7. 2008)

15




2.3.2 Islam a LGBTIQ

Isldam je k homosexualité jesté pfisn€j$i. V Koranu je explicitn€ji fe€eno, za co
byli sodomsti potrestani, kdyZ Lot lidem ze Sodomy fika: ,, VZdyt' vy z vasné své k
muzim vchdzite misto k Zenam! Vy véru jste lid, jenz vSechnu miru prekracuje!”
(koran 7:81) a “Coz se chcete jen k muziim z lidstva vs§eho pribliZovat a manZelky
své, jez pro vds Pdn vas stvoril, zanedbavat? Ba, vy véru jste lid pFestupnikii!”
(koran 26:165)"2. Hadis natizuje, ze “pokud je mus, ktery neni Zenaty, pFistizen pFi
pachani sodomie, bude ukamenovan k smrti”. V dalSim hadisu Mohamed fika,
“Zabijte toho, ktery sodomizoval, a toho, ktery dovolil, aby mu tak bylo ucinéno”.
Tyto ptikazy se pak staly soucasti islamského prava.

V historii muslimskych zemi byl vSak po staleti znam dvojaky pfistup
k homosexualit€. Navzdory tomu, jak byla Koranem zakazovana, byly
homosexualni praktiky béZznou soucasti zivota muslimskych muzi. Dokonce i
osmansky sultdin Mehmed II. projevoval svou lasku k mlad$im chlapclim
oteviend. Kratce po dobyti Konstantinopole Mehmed natidil, aby mu byl pfiveden
svou krasou prosluly nezletily syn byzantského distojnika Lukase Notarase.
Notaras el za sultanem fekl mu, Ze se bude rad&ji divat, jak jeho syn zabit pied
jeho o¢ima, nez aby ho ponechal na pospas Mehmedovym choutkam. Mehmed

mu vyhovél, a poté nechal setnout 1 Notarase.

12 http://www.islamweb.cz/koran/ (accessed 1. 7. 2008)
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Turecky sultan Mehmed II. (1432 — 1481)

Také arabsky homosexudlni basnik Abu Nuwas ve své poezii vefejné oslavoval
fyzickou lasku muzi: “Ach radosti sodomie! Budte nyni sodomité, Arabové.
Neodvracejte se od ni - je podivuhodnym potéSenim. Vezméte si stydlivého
mladence s kaderemi na spdancich a projizdéjte se na ném jako gazela na své
druzce. Mladence, kterého mohou vsichni vidét opdsaného mecem, ne jako vase
dévky, které musi byt zahalené. Vezméte si chlapce s hladkymi tvarickami a
nasednéte na né nejlépe, jak dokdzete, protoze Zeny jsou prostiednikem dabli! "
Cestovatelé informovali Evropu jiz v 17. — 19.stoleti o rozsitenych
homosexualnich praktikach v Orientu. Tehdy bylo rozsifené tvrzeni, ze kazdy
muslim je od narozeni bisexudl. V osmanském Turecku mél sultan své oblibence
a v laznich v Istanbulu prostituovali mladi chlapci. Od islamské revoluce v 1979
bylo v franu popraveno ptes 4000 homosexualil. V Satdské Arabii zamétiuji trest
smrti za biovani, vézeni nebo penézity trest. Alternativni tresty praktikuji také v
Bahrajnu, Kataru, AlZirsku nebo na Maledivach. V Turecku, Jordansku, Egypt¢,
Indonésii nebo Mali neni homosexualita protizdkonna. Egypt ji povazuje jen jako

prestupek proti vetejné moralce. V Maroku, Tunisku a Syrii je sice trestna, ale jen

3 http://www.eurabia.cz/PrintArticle/ 1576-svody-islamskeho-raje.aspx (accessed 1. 7. 2008)
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malokdy se dostane k soudu. V Africe je homosexualita trestdna vézenim nebo
penéZitym trestem v Keni, Angole, Ugandé, Mozambiku, Mauriciu nebo na
Seychelskych ostrovech. V Asii je trestna v Singapuru, Indii a Nepalu. 1

NaboZenské instituce v bosenské spolecnosti pfed sexualnimi mensinami zaviraji
oli, pfipadné se k jejich orientaci vyjadfuji s politovanim. Proto pokud muslim
zjisti svou odliSnou sexudlni orientaci a chce ji vefejn¢ pfiznat, vétSinou opousti
islamskou obec. Mnohem ¢ast&ji vSak dochazi k tomu, ze kdyz véfici lovek svou
orientaci zjisti a kdyZ je viibec ochotny ji pfiznat sdm sobg, ze strachu z vylouceni

z nabozZenské komunity se vefejné ke své orientaci nepfizna.

2.4 Postaveni sexualnich mens$in v Srbsku, Chorvatsku, Bosné a Hercegoviné

V socialistické Jugoslavii existoval ve vSech Sesti federativnich republikach zédkaz
homosexualnich vztahi. Homosexudlni styk mezi dvéma muZi (ne vSak mezi
Zenami) se trestal jednim rokem v&zeni. Zaroven mé&li gayové a lesby, o kterych
byla jejich sexudlni orientace znama, zdkaz vstupu do Komunistické strany SFRJ.
Situace se zménila po ustavnich zménach, které prob&hly v roce 1974. Tehdy byly
kompetence pfevedeny z federalni arovné na jednotlivé republiky a oblasti a byla
zruSena platnost federdlniho trestniho zédkona. Jest€ v témZ roce byla ve Slovinsku
zruSena homosexualita jako trestny &in. Chorvatsko, Vojvodina a Cerna Hora se
pfidaly vroce 1977, kdy vnovém trestnim zédkon¢ povolovaly dobrovolny
homosexualni styk mezi dvéma dospslymi muzi.'> Srbské zékony piestaly
povazovat homosexualitu za trestny €in aZ v roce 1994, Makedonie v roce 1997 a
Bosna a Hercegovina jes$t€¢ o rok pozdg&ji (viz pfiloha ¢ 1 — tabulka

Dekriminalizace homosexuality).

' hitp://www.heise.de/tp/r4/artikel/27/27781/1.html (accessed 16. 7. 2008)

'3 http://www.zagreb-pride net/j/index.php?option=com_content&task=view&id=13&Itemid=26
(accessed 21. 7. 2008)
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2.4.1. Srbsko

V roce 2005 provedla v Srbsku psycholozka Masa Karleusa z Filozofické fakulty
Univerzity v Bélehrad€ prizkum mezi homosexudlnimi muZi, pfi némz se
zajimala piedev§im o pribéh coming-outu té€chto osob a o to, jak se citi byt
ptijiméni srbskou spole¢nosti.'®

Karleusa provadéla vyzkum na vzorku 92 muzi s homosexualni orientaci. 63%
dotdzanych odpov&délo, Ze ze strany vefejnosti citi velky ¢i absolutni odstup.
Nejvetsi shoda dotdzanych panovala pii dotazu na spokojenost se zplisobem,
jakym se vé&tSinova spole¢nost chovd k homosexudlni minorit€. 89,1 %
dotdzanych je velmi nespokojeno s tim, jak se heterosexudlni spole¢nost chova
k homosexuallim. Pouze jeden dotazany byl vcelku spokojen.

Zajimavy je také poznatek, ze vétSina z dotdzanych se v minulosti pokousela zit
heterosexualné. 68,5% dotazanych, kteti se oznacuji za homosexualy ¢i bisexualy,
uvedlo, Ze nékdy v minulosti méli vztah se Zenou. Za timto relativn€ vysokym
Cislem miZe stat i snaha pfizplisobit se vétSinové spole€nosti, ktera vykazuje
velmi malou miru tolerance vici odlisnému chovani.

Srbska nevladni organizace CeSid (Centar za slobodne izbore i demokratiju,
Centrum pro svobodné volby a demokracii) provedla v tnoru 2008 vyzkum'’,
jehoz vysledkem je mimo jiné zjis§téni, Zze 70% Srbi stale povaZuje homosexualitu
za nemoc. CeSid v prizkumu hovofila s 967 respondenty z celého uzemi Srbska
(bez Kosova). 50% dotazanych pak ji pak povaZuje za tikaz velmi nebezpecny pro
spolecnost. 36% respondenti si pak mysli, Ze je homosexualita vymyslem zapadni
spole¢nosti, kterd se jejim prostfednictvim snaZi znifit posvatnost rodiny a
tradiéni hodnoty.

Jen téméf tietina respondentd - 38% odpovédéla kladn€ na otazku, jestli jsou
homosexualové lidé stejné tak, jako vSichni ostatni. Na otazku, jestli jsou

homosexualové v Srbsku ohroZenou skupinou, a proto je potieba pomoci jim

' hitp://www.gay-serbia.com/sociologija/2006/06-04-13-masa-karleusa-comin
zdravlje/index.jsp?aid=2295 (accessed 5.6.2008)

7 htp://www.gsa.org.rs/cms-run/press/pdf/istrazivanie_ljudska lbgt 2008 za gsa cesid.pdf
(accessed 5.6.2008)
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ziskat sva prava, odpovédélo kladné¢ pouhych 12% dotazanych. S adopcemi
homosexualnich part pak souhlasilo jen 5%.

Daéle z vyzkumu vyplyva, Ze je homosexualni chovani pro Srby piijatelné jen za
predpokladu, Ze se tak déje za zavienymi dvefmi. Vystupovani homosexudld na
vetejnosti bylo pro respondenty nepfipustné. Tim se da také vysvétlit hrubé nésili,
které bylo spachano na gayich a lesbach pii Gay Pride v Bélehrad€ v roce 2001.
Spolecnost je ochotna tolerovat odliSné sexudlni chovani, pokud se tak dé&je
skryt€, jakmile ale dojde k vefejnému vystupovéani a odkryvani tabu, reaguje
velmi podraZdéné a agresivné.

V dalsi ¢asti vyzkumu se dozvidame, Ze Srbové si nepfeji mit homosexualy za své
kolegy (47%), nadiizené (56%), ptibuzné (70%) nebo ucitele svych déti ve Skole
(75%).

Co se tyCe samotnych respondentii, byly stanoveny tfi skupiny tzv. idedlnich
respondentii, podle toho, jestli maji k homosexudliim pozitivni, neutralni az
negativni a zvlast€ negativni vztah. Pfevladajici pozitivni vztah k osobam
s homosexualni orientaci maji ¢asté€ji Zeny, ve ve€ku 15-39 let, s dokoncenym
alesponi sttednim vzdélanim, socidln€ ptipadajici vyssi stfedni tfid€. Pravidelné
¢tou denni tisk (zejména Danas, Politiku a Press), z televiznich kandld divétuji
B92 a TV Foks. Naopak skupina osob, které maji k homosexudlim zvlasté
negativni vztah, je charakterizovana takto: sklada se z pfibliZn€ stejného podilu
muZzl a Zen, z nichZ vétSina je star$i 50 let. Jednd se pfedevSim o lidi s niZ§im
vzd€lanim (zeméd€lce, Zeny v domdcnosti, nekvalifikované d€lniky). P¥ipadaji
spiSe niZsi socidlni tfid€. VéEtSina z nich nezna ani nepouziva internet, deniky &te
jen ztidkakdy, oblibenym médiem je televize, ze stanic pak davaji pfednost TV
Pink (komer¢ni televizni stanice, ¢asto kritizovand pro své senzacechtivé zpravy a
nevkusné zabavni potady).

Organizace CeSid se zaméfila s vyzkumem také na srbskou politickou scénu.
Pfipravila n€kolik otdzek, na které se snaZila ziskat odpoveédi od vysokych
predstaviteld vyznamnych politickych stran v Srbsku. Napifiklad u Srbské
radikalni strany (Srpska radikalna stranka), kterd je zndma svou neochotou ke
spolupraci s nevladnimi organizacemi, se CeSidu podafilo ud€lat rozhovor pouze
na urovni regionalni politiky. Dotazovanym byl predseda strany v zajeCarském

regionu Jovica Mihailovié. Ktomu, jak by stdit mohl napomoci k ochrané
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sexualnich mensin, se vyjadtil slovy: ,,Nikakva posebna zastita, jer oni za nas
nisu posebni, naprotiv, smatramo da drzava treba da preduzme korake za njihovo
lecenje.” Takovy vyrok je na srbské politické scéné moZny i tficet let po
oficidlnim vyjmuti homosexuality ze seznamu nemoci.

Piedstavitelky Demokratické strany (Demokratska stranka) Jelena Markovi¢ a
Vesna Martinovié byly tématim LGBT otevienéjsi a pfiznavaly diskriminaci
sexualnich menSin vsrbské spolenosti.  Souhlasily se zavedenim
antidiskrimina¢niho zdkona a také snutnosti osvéty vefejnosti o pravech
sexudlnich mensin. Podle jejich minéni nejsou LGBTIQ mensiny v Srbsku pfimo
ohroZovany, ale rozhodné jsou diskriminovéany. Propagaci prav sexualnich mensin
pfirovnavaly k propagaci prav Zen, jejichZ postaveni ve spole¢nosti se tim za
poslednich né€kolik let vyrazné zlepsilo.

Velmi pozitivni ptistup k LGBTIQ tématim meélo vedeni Liberaln€ demokratické
strany (LDP, Liberalno demokratska partija). Jedna se o jedinou stranu na srbské
politické scéné, kterd ma vypracované politické kroky pro ochranu mensin a boj
proti diskriminaci. Dotazovani ptedstavitelé LDP (Dejan Zdravkovié, piedseda
vyboru LDP v ZajeCaru a Jovana Tavéar, ¢lenka pfedsednictva) se domnivaji, Ze
LGBT menSiny jsou v Srbsku nejen diskriminovany, ale hrozi jim i nasilné utoky.
LDP je jedinou srbskou politickou stranou, ktera oteviené pfiznava hrozbu
nasilnych utokll na osoby s odli$nou nez vétSinovou sexudlni orientaci. LDP proto
vypracovala politiku ochrany sexudlnich menSin, kterda obsahuje konkrétni
smérnice, jak postihovat diskriminaci a nasili na sexualnich menSinach a jak
mens§inam zajistit moznost sdruZovani.

Ochrana pradv mensin patii i k prioritdm strany G17 Plus, ackoliv se v tomto
pifipadé jedna piedev§im o men$iny narodnostni, o Zeny a osoby s postizenim.
Pfimo politiku ochrany prav sexualnich mensin strana G17 Plus vypracovanou
nema. Piedstavitelé strany vSak uvedli, Ze jakoZto strana zastoupena v parlamentu
by uréité podpofili zdkon, ktery by definoval a chréanil prava sexualnich menSin.
Vedeni Demokratické strany Srbska (DSS, Demokratska stranka Srbije) nebylo
pro rozhovor na toto téma pfipraveno a vyslo najevo, Ze v otazkach LGBTIQ
nema jasné stanovisko. Nazory na ochranu prav sexualnich menSin byly tedy spiSe
osobnimi nazory dotazovanych, neZ vyjadfenim jednotné strategie celé strany.

Poslankyné Milica Voji¢ Markovi¢ uvedla, Ze DSS je konzervativni strana a jako
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takova se domnivé, Ze otdzky sexudlnich menSin maji zdstat véci soukromou,
ktera nepfechazi hranici vetejného Zivota. Pfedseda zajelarského vyboru DSS
Jovan Penci¢ byl dokonce jesté radikalngjsi. Podle jeho nazoru neni potieba vést
jednotnou politiku za prava t&éch, ktefi potéebuji 1é¢bu, a ne ochranu.

Velmi negativni je pfistup vedeni strany Nové Srbsko (NS, Nova Srbija).
Problematiku povaZuji za vymyslenou a vefejné vystupovani sexudlnich mensin
za nepfipustné. Ackoliv strana deklaruje, Ze je jejim cilem rovnopravnost vsech
menS$in, fe€¢ je pouze o menSinach narodnostnich, nikoliv sexualnich. Dle
vyjadieni vedeni strany NS sexudlni menSiny nejsou pfijimany ani vlastnimi
pfibuznymi, natoZz jinymi lidmi. Podle NS nejsou nijak ohroZeni, ale naopak
ohroZzuji tradi€ni pojeti spoleCnosti, kter¢é NS vyznava, tj. spole¢nosti jakoZto
roz§ifené rodiny, ktera se rozmnoZuje v heterosexudlnich svazcich a kterou
ohrozuje jakykoliv jiny typ sexualniho chovani.

Vysledky vyzkumu byly zvefejnény v dubnu 2008 ve vSech dilezitéj$ich
srbskych, ale i bosenskych médiich, napf.:

Glas javnosti:

http://www.glas-javnosti.co.yu/clanak/glas-javnosti-12-04-2008/srbi-ne-vole-

homoseksualce

Hercegovina24.info:

http://www .hercegovina24.info/modules/news/article.php?storyid=4337,

Blic: http://www.blic.co.yu/drustvo.php?id=37532,

Cela zprava o vyslednich vyzkumu je k vidéni na

http://www.gsa.org.rs/cms-

run/press/pdf/istrazivanje ljudska Ibgt 2008 za gsa cesid.pdf.

V ramci postupoveé prace jsem v letech 2004 a 2005 provadéla vyzkum, jehoz
cilem bylo zjistit ndzor srbské spole¢nosti na homosexualitu. Tento vyzkum se
bohuZel netykal ostatnich sexualnich men$in. Dotaznik vznikl za pomoci
profesora sociologie na Univerzité Novi Sad Pavla Milenkovice.

Respondenti byli vétsinou studenti mezi 19 a 30 lety, pochazejici z celého Gzemi
Srbska. Dotazniky, az na né€kolik vyjimek, vypliovali v pfitomnosti tazatele,

pfiCemz se téméf vzdy rozbehla diskuse na dané téma.
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Na otazku ,,Co pro vas piedstavuje normadlni sexudlni chovani?“ odpovédéla
naprosta vétSina respondentti ,,vyhradné sexudlni vztahy mezi osobami opa¢ného
pohlavi (tj. heterosexudIni vztahy)“. Pouze 4 osoby ze 40 pokladaly za ,,normalni“
sexualni chovani i vztahy mezi osobami stejného pohlavi.

Asi 60% respondentli povaZuje homosexualitu za nemoc. Desetiprocentni rozdil
vtéto otdzce mezi timto vyzkumem a vyzkumem organizace CeSid je
pravdépodobné zapiiinén odlisnou skladbou respondentt; zatimco tento vyzkum
se soustiedil pfevazné na studenty a mladé lidi, u kterych se da pfedpokladat vetsi
otevienost a mensi mira konzervativizmu, vyzkumu organizace CeSid se ucastnili
respondenti vSech v€kovych kategorii.

30% respondentii povazovalo homosexualitu za ,pirodni jev“. Zbytek
respondenti (10%) se domniva, Ze se jednad o pfizpisobeni se modnim trendim,
pfipadné o snahu né&jakym zplsobem se odliSit od vétSinové spole€nosti, vymezit
se.

Na otazku ,,Co si myslite 0 homosexudlech? odpovédélo 9 respondentd, Ze o
nich viibec nepfemysleji. Domnivam se, Ze v této otazce neni nikdo bez nazoru a
Ze je takovato odpoveéd’ jakousi obrannou reakci, kterou se dotdzany snazi dat
najevo, Ze se ho tato problematika absolutn¢ netykd a nema s ni nic spole¢ného.
Nejradikaln€j$i odpoveéd’ znéla ,,zabit vSechny do jednoho“. Osm dotdzanych
odpovédé€lo, Ze je nijak vyrazn€ neodliSuji od heterosexualii, Ze maji pravo na
svou volbu & Ze jsou to normalni lidé. Ostatni dotazani odpovidali, Ze
homosexualové potrebuji pomoc odbornikil, Ze se jednd o nemoc, kterd se musi
1é¢it, Ze nemaji nic proti nim, pokud je neohroZuji nebo Ze jim nerozumi, p¥ipadné
nevédi, co si o nich myslet.

Muzskou a Zenskou homosexualitu povazovalo za stejné vazny problém 24
respondentd. Jako vaZnéj§i problém vnimalo muZskou homosexualitu 11
mezi dvéma muzi. Jeden respondent dodal vyjadfeni, Ze je mu vztah mezi dvéma
Zenami mén€ odporny nez mezi muZi.

Ze 40 dotazanych uvedli dva, Ze m&li v minulosti jednu €1 dve€ sexualni zkuSenosti
s osobou stejného pohlavi. V prvnim pfipadé¢ se jednalo o dvaadvacetiletého
studenta z Nového Sadu. Uvedl, Ze tak ucinil ze zv€davosti. V druhém pfipade se

jednd o t¥iadvacetiletou divku, taktéZ studentu z Nového Sadu. U ni pry doslo k
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homosexualni zkuSenosti z ,,nerozumu®. Ostatnich 38 respondentti odpovédélo, Ze
nikdy nem¢li sexualni vztah s osobou stejného pohlavi.

Na otazku, jak by se dotdzani zachovali, pokud by zjistili, Ze je jejich kamarad &i
kamarddka homosexualné orientovan, odpovédélo 27 respondenti, Ze by
pokracovali v piatelském vztahu bez ohledu na pohlavi této osoby. Jeden
respondent doplnil, Ze by pokracoval v pfatelstvi, ale v mnohem mensi mife. P&t
dotazanych by pokracovalo pouze v pfipadé, Ze by se jednalo o osobu opatného
pohlavi, tzn. jeji homosexualni orientaci by nebyli osobné ,,ohroZeni®. Sedm
respondentd by pratelstvi v kazdém ptipadé ukongilo.

Zajimavé odpovidali respondenti na otazku, jak by reagovali na pfiznani svého
partnera/partnerky k tomu, Ze méli v minulosti sexualni zkuSenost s osobou
stejného pohlavi.

Sedm z nich odpov&dglo, Ze by se s partnerem ihned rozesli. Sest respondentt by
bylo Sokovano nebo piekvapeno. 10 z nich by reagovalo vcelku pozitivn€, napt.
by partnerovi odpustili, snaZili se ho pochopit, promluvili si s nim o tom atd.
Jeden respondent byl toho nazoru, Ze by zaleZelo na tom, jaky je momentalni
postoj partnera. Jeden by partnerku odved] k psychiatrovi, aby provéfil, jestli je
normalni. Odpustil by ji v pfipad€, Ze by si byla v€doma toho, Ze jeji po€inani
nebylo normalni. Dalsi respondent by se v takové situaci dokonce uchylil k
fyzickému nasili na své partnerce.

Do dotazniku jsme zahrnuli i otazku tykajici se registrovaného partnerstvi.
Dvanact respondentli bylo pro legalizaci partnerského souZiti osob stejného
pohlavi. Jako diivod svého postoje uvadeli zejména to, ze by tito lidé neméli byt
znevyhodiiovani kvili své orientaci, Ze by se tim Srbsko pfibliZilo Evropské unii,
ze pokud se jedna o lasku, maji pravo ji zlegalizovat, Ze by méli mit stejna prava
jako v8ichni ostatni lidé.

Dvacet osm dotazanych se vyjadfilo proti registrovanému partnerstvi ¢&i
manzelstvi dvou osob stejného pohlavi. Jako odivodnéni svého rozhodnuti
vétSinou uvadeli, Ze to neni normalni, je to proti ptirodé, je to absurdni, nema to
z4dny smysl. Dal§imi divody pro né byla pfipadna vychova déti a to, Ze by na né
takové prostiedi mélo $patny vliv.

S osvojovanim a vychovou déti dvéma osobami stejného pohlavi souhlasilo Sest

respondentd. Tficet respondentii bylo proti tomu, aby bylo homosexuadlim
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dovoleno osvojit si a vychovavat dité. Zbyli ¢tyfi dotdzani neméli na tento
problém jednoznacny nazor.

Zajimavé bylo zjisténi, Ze si 24 respondentt mysli, Ze je v Srbsku mensi pocet
homosexuélné orientovanych osob ne v zemich Evropské unie. Ze je tento podet
stejny, se domniva 9 respondentl. Sedm dotazanych na otazku nevédélo odpoved'.
Ani jeden dotdzany si nemyslel, Ze se v Srbsku vyskytuje vice homosexuali nez v
zemich Evropské unie.

Na otazku ,,Vadila by vam vice lesbickd dcera nebo syn homosexual?“
odpovédélo 6 respondenttll, Ze by 1épe pfijali lesbickou dceru. 29 respondentii
povaZuje ob€ varianty za stejné vazné. Ani jeden respondent se nevyjadfil, Ze by

Iépe pfijal homosexualniho syna neZ lesbickou dceru.

2.4.2. Chorvatsko

Alespoii ¢aste¢né srovnatelny vyzkum provedli v Chorvatsku v roce 2003 studenti
psychologie b&hem Letni $koly psychologie. Na vzorku 365 obyvatel Zahiebu
zjistili, Ze polovina z nich povaZuje homosexualitu za nemoc. Dvéma tfetinam
respondentl by nevadila homosexualni osoba jako ugitel/ka jejich déti a pouhych
25% respondentl by nemélo nic proti tomu, kdyby jejich sourozenec nebo jejich
potomek mé&l homosexudlniho partnera/partnerku.'® Vezmeme-li v vahu, Ze se
jednalo o obyvatele Zahtebu, tedy metropole, jejiZ obyvatelstvo ma diky relativné
multikulturnimu  prostfedi piedpoklady byt tolerantnéj§i nez obyvatelstvo
v menSich chorvatskych méstech nebo na venkové, nejsou vysledky vyzkumu
piili§ uspokojivé a poukazuji na vysokou miru netolerance vici LGBTIQ osobam.
Aktudlngjsi vysledky nabizi priizkum psycholozky Maji Parmaé. Pracovala
s reprezentativnim vzorkem 1121 respondentti v Zahfebu, Rijece a Splitu. Jeji
vyzkum se soustfedil pfedev§im na porovnani miry homofobie u zZen a muza.
Vysledky ukazaly to, co se dalo pfedpokladat. Tedy Ze chorvat§ti muZi jsou
mnohem homofobné&j§i nez chorvatské Zeny a Ze samotnymi muZzi je muZska
homosexualita mnohem hiife pfijimdna neZ homosexualita Zenska. Zeny pak

vaznost muzské a Zenské homosexuality vyrazné nerozliSovaly. Vyzkum ukézal

18 Pikié, A., Jugovié, L.: 2006 — Nasilje nad lezbijkama, gejevima i biseksualnim osobama u
Hrvatskoj: izvjeStaj istraZivanja, s. 6
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napiiklad to, Ze by se 14% muzl zfeklo svého homosexudlniho syna, zatimco by
tak ucinily jen 3% Zen. Lesbické dcery by se zieklo 5% muZi a jen 1% Zen.
Kolem 60% muzi si nepteje vidét homosexudalni pary na vefejnych mistech, u Zen
jsou to jen 3%. 60% muzi a 27% Zen si nepieje, aby jejich dit€ vyrtstalo ve
spole¢nosti, kterd toleruje muZskou homosexualitu, na rozdil od 40% muZzi a 30%
Zen, kterym by vadila tolerance Zenské homosexuality. "’

Tyto vysledky ukazuji na o néco vys§i miru tolerance vici homosexualit€ nez
tomu bylo ve vyzkumu, ktery byl proveden v Srbsku. Opét v tom roli miiZe hrat
jind skladba respondenti (ve vyzkumu CeSid pochazeli respondenti i
z konzervativnich venkovskych oblasti), na druhou stranu je vSeobecn€ v otazce
tolerance sexudlnich menSin tendence mirného zlepSovani, tudiz se da
pfedpokladat, Ze pokud by byl stejny vyzkum proveden v leto$nim roce, tak jako
Dalsi informace o stavu tolerance vii€i LGBTIQ osobam v chorvatské spoleCnosti
se miZeme dozvédét z materiali chorvatské nevladni organizace Iskorak a
Kontra, které kazdoroén¢ vydavaji zpravu o stavu lidskych prav sexudlnich
mensin v Chorvatsku. Z nejnovéj$i zpravy za rok 2007 se miZeme docist
napfiklad o diskriminujicich vystoupenich vefejné¢ znamych osob, nejastéji
chorvatskych politiki. 12. listopadu 2007 se ve velernich zpravach na HRT
(Hrvatska radiotelevizija) objevila reportaz z kulatého stolu organizaci Iskorak a
Kontra, kde se feSily nazory politickych stran na prava stejnopohlavnich part.
K problematice se vyjadiovala Jadranka Kosor za stranu HDZ (Hrvatska
demokratska zajednica) a Anto Djapi¢ za HSP (Hrvatska stranka prava). Jadranka
Kosor pfednesla stanovisko HDZ, dle kterého je aktudlni Zakon o
stejnopohlavnich partnerstvich dostate¢ny a dle které¢ho je HDZ proti manzelstvim
osob stejného pohlavi a proti adopcim témito pary. Ante Djapié, piedseda HSP,
fekl, Ze jeho strana je proti registrovanému partnerstvi, ale Ze nema nic proti
neinstitucionalizovanému souziti osob stejného pohlavi.?’

Zprava uvadi jesté dvé vefejna vystoupeni vetejné znamych osobnosti, ktera stoji

za zminku. 7. ¢ervence 2007 informoval denik 24 sata (24 hodin) o tom, Ze se

¥ Piki¢, A., Jugovi¢, I.: 2006 — Nasilje nad lezbijkama, gejevima i biseksualnim osobama u
Hrvatskoj: izvjestaj istraZivanja, s. 7

20 http://www.kontra.hr/kontra/documents/izvjestaj2007.pdf (accessed 7. 7. 2008)
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byvaly chorvatsky poslanec Anto Kovacevi¢, poté, co na ulici pfed Parlamentem
potkal dvojici homosexuald, rozhodl seznamit ostatni poslance a vefejnost se
svym ndzorem na homosexualitu, a to dost vulgarnim a nevybranym zpUsobem.
Doslova fekl, Ze je mu ,, uvijek draza rodnica nego govnica““". O pouhych nékolik
dni pozdé&ji informoval stejny denik o piipadu byvalého fotbalového reprezentanta
Oto Barice, ktery byl potrestan Disciplindrni komisi UAEFA za svijj vyrok, Ze
“.nikada ne bi mogao podnijeti da u njegovoj sviacionici budu i
homoseksualci "

Zprava déle informuje o tom, Ze v chorvatské spole¢nosti jsou 1 nadale pfitomny
¢etné piipady nasili a diskriminace pachané na LGBTIQ osobach. Formy tohoto
nasili jsou rizné, od psychického, verbalniho az po fyzické. Obéti tohoto nasili ale
Casto nemaji didvéru ve statni organy, zejména v policii, takZe napadeni ani
nenahlasi. Piesto se vSak situace v tomto ohledu d4 povaZovat za lep$i. Napadeni
stale Castéji vyuZivaji pravniho servisu nevladnich organizaci Iskorak a Kontra a
nektefi z nich o svém napadeni i promluvili na vefejnosti. Ve zprave je uvedeno a
podrobné popséno i n€kolik konkrétnich ptipadi fyzického nasili spachaného na
LGBTIQ osobéch, spolu s popisem postupu policie.”’

Diky pravnimu tymu obou nevladnich organizaci byly v roce 2003 piijaty zakony,
které alespoini ¢asteéné upravuji prava LGBTIQ osob v Chorvatsku. Jednd se o
Zakon o rovnopravnosti pohlavi, Zdkonik prace, Trestni zdkonik, Zakon o
vzdélavani a vysokém Skolstvi, Zakon o partnerstvi osob stejného pohlavi a
Tiskovy zdkon. Ve stejném roce dochazi poprvé v historii chorvatského
zakonodarstvi k identifikaci partnerstvi stejnopohlavnich part jakozto pravniho
subjektu, a to diky Zakonu o partnerstvi osob stejného pohlavi (Zakon o

istospolnim zajednicama).*
2.4.3. Bosna a Hercegovina
V Bosné a Hercegoviné bohuZel nebyly zvefejnény vysledky Zddného vyzkumu,

ktery by byl srovnatelny s t€mi, které byly provedeny v Srbsku a Chorvatsku.

Dukazem toho, Ze se alesporni samotnd LGBTIQ komunita v BaH je aktivni a

21 hitp://www.kontra.hr/kontra/documents/izviestaj2007.pdf, (accessed 7. 7. 2008)
22 Ppikié, A., Jugovié, 1.: 2006 — Nasilje nad lezbijkama, gejevima i biseksualnim osobama u
Hrvatskoj: izvjestaj istraZivanja. Zagreb, s. 8
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zajima se o vztah vétSinové spoleCnosti k sexudlnim menSindm, je vyzkum
Sdruzeni Q, ktery analyzoval LGBTIQ terminologii v ti§t€énych médiich, ktera
vBaH vychézeji.”® Druhym cennym vyzkumem, ktery ale opét vznikl diky
miciativé LGBTIQ komunity, je prace ,, Prava i slobode LGBTIQ osoba u Bosni i
Hercegovini: Analiza relevantnih pravnih akata“ (Prava a svoboda LGBTIQ osob
v Bosné a Hercegoviné: Analyza relevantnich pravnich aktil), kterou vydalo
UdruZenje Q v roce 2006.

O postaveni LGBTIQ mensin se miizeme dozvédét z ivodu této zpravy. Jak je zde
uvedeno, Bosna a Hercegovina byla posledni zemi byvalé Jugoslavie, ve které se
zacala feSit prava LGBTIQ osob. O prava sexualnich mensin se zasazuje zejména
Sdruzeni Q, které vzniklo v roce 2004 a diky kterému se i zformovala LGBTIQ
komunita v BaH. Vznik této organizace, ktera sdruZuje osoby s mensinovym
sexualnim chovanim, znamenal pfiznani existence LGBTIQ osob v bosenské
spole¢nosti, poCatky diskuse o jejich pravech, o pfedsudcich a stereotypech, které
jsou ve zdejsi spole€nosti pfitomné.

Na tizemi Federace Bosny a Hercegoviny byla homosexualita dekriminalizovana
az v roce 1996, v Republice srbské o dva roky pozdé€ji, v roce 1998.

Jediny zakon, ktery v BaH pfimo postihuje diskriminaci na zdklad¢ sexualni
orientace, je Zakon o ravnopravnosti spolova (Zakon o rovnopravnosti pohlavi),
ktery vesel v platnost v roce 2003. Tento zdkon ¥ika: ,, Puna ravnopravnost polova
garantira se u svim sferama drustva, a narocito u oblastima obrazovanja,
ekonomiji, zaposljavanju i radu, socijalnoj i zdravstvenoj zastiti, sportu, kulturi,
Jjavnom Zivotu i medijima, bez obzira na bracno i porodicno stanje.
Diskriminacija na osnovu spola i spolne orijentacije zabranjena je. ‘" Pfesto vSak

se piislusnici sexudlnich mensSin v praxi neciti byt timto zdkonem nijak chranéni.

Vysledky rliznych sociologickych prizkumii a Setfeni jsou sice dostateCnym
ukazatelem miry (ne)tolerance LGBTIQ osob na uzemi byvalé Jugoslavie, pfesto
vSak pro mne bylo dulezité ziskat otevienou osobni zpovéd Clena zkoumané

komunity. K neformalnimu otevienému rozhovoru se mi podafilo piimét

# Udruzenje Q: 2006 — Analiza terminologije koja se odnosi na LGBTIQ populaciju u §tampanim
medijima u Bosni i Hercegovini (Analyza terminologie, ktera se tyka LGBTIQ populace
v ti§ténych médiich v Bosn& a Hercegoving)
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homosexudlné orientované¢ho Srba. Rozhovor se uskute¢nil v roce 2005 a nebyly
mu pfitomny Zadné dalsi osoby.

Bojanovi v té dobé bylo 25 let, vystudoval v Bélehradé zeméd€lskou fakultu, ale
pochazi z Valjeva (mésto zdpadné od Belehradu, s pfiblizné 80 000 obyvateli).
Bojan zjistil, Ze je gay, asi ve svych 18 letech. Své vztahy s jinymi muZi vzdy tajil
pied svym okolim. O jeho sexualni orientaci véd€li nejdfive pouze jeho stejné
orientovani piatelé. Pozd€ji se svéfil i blizkym heterosexualnim pratelim.
Rodi¢dm se pfiznal poté, co jim zacal byt podeziely jeho vztah s tehdejSim
partnerem. Bojan jej vydaval za dobrého pfitele, ale po jejich rozchodu mu byvaly
partner Casto telefonoval a d€lal mu Zéarlivé scény. Tehdy se Bojan rodi¢im
pfiznal. Matka byla velmi zdrcena, dlouho tomu odmitala uvéfit. Jejich vztah se
zménil, ale nadale se synem komunikuje. Otec se syna pokusil fyzicky napadnout
a dodnes s nim nekomunikuje. Bojan je kvili svym rodi¢im neStastny, ale
nelituje toho, Ze se jim piiznal ke své homosexualité.

V Bélehrad€ Bojan nemél vétsi problémy se svym okolim. Ziejmé proto, Ze neni
na prvni pohled zfejmé, Ze je gay. O své orientaci z bezpe€nostnich divodi
nehovofil vetejng, ale zaroveti ji nijak neskryval, pokud na ni byl dotdzan.

Se svymi partnery se Bojan seznamuje pfedevsim pfes internet. V dobé, kdy zil
v Bélehrad¢, chodil i s n¢kolika cizinci a m€l moZnost porovnat srbsky pfistup k
homosexualim s pfistupem v zapadoevropskych zemich. Proto se rozhodl po
ukonceni vysoké Skoly pokradovat v postgradudinim studiu v Norsku. Jako
divod, pro¢ si vybral pravé Norsko, uvedl Bojan velkou miru tolerance
skandindvské spolecnosti.

Z rozhovoru s Bojanem jasn€ vyplynulo, Ze homosexualni muz, ktery Zije
v Srbsku, je nucen kazdodenné Eelit problémim, stresu a obavam, které mu jeho

odli$na sexualni orientace prinasi.

Vezmeme-li vavahu vSechny uvedené vyzkumy a jejich vysledky, dochazime
k zjisténi, Ze homofobie je v zemich byvalé Jugoslavie, konkrétné¢ tedy v Srbsku,
Chorvatsku a Bosn€ a Hercegoviné nezpochybnitelné pifitomnd. Pfi porovnavani
vyzkumi a pfi Cetbé vSech uvedenych materiali miZeme fici, Ze chorvatska
spole€nost je o néco vice tolerantni k sexudlnim menSindm, Ze tamni LGBTIQ

komunita jiz dosahla né&jakych vysledkd na poli prav LGBTIQ osob a Ze
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problematika sexualnich mensin jiZ je v chorvatské spole€nosti diskutovana a
piestava byt tabu.

Oproti tomu srbskd spole¢nost se zda byt vice konzervativni a 0 poznani méné
tolerantni. JeS$t€ neni naklonéna vefejnym aktivitim LGBTIQ komunity a
vyskytuje se vni mnoho pfipadi fyzického i jiného atakovani pfislusnikd
sexualnich menSin.

Bosenska spolecnost je teprve v n€kolika poslednich letech vystavena vefejnym
aktivitiam LGBTIQ komunity a snaze o nabourdvani tabu sni spojenych.
Vyskytuji se zde snahy o zlepSeni prav sexualnich mensin, miizeme ale Fici, ze
LGBTIQ aktivisté jsou stale na zafatku dlouhé cesty, na jejimZz konci ma byt
uznani rovnoprdvnosti a vys§i tolerance bosenské spole¢nosti vii¢i osobam

s menSinovym sexualnim chovanim.
2.5 Prredsudky a diskriminace

Vyraz ptedsudek vychazi z latinského praejudicium, coz znamenalo usudek, ktery
se opira o dFivéjsi zkusenosti. Pozd&ji se u anglického slova prejudice lehce
posunul vyznam k usudku, ktery si ¢lovek vytvoii dfive, neZ nalezit€¢ prozkouma
viechny okolnosti a fakta. Tedy se jednalo o Usudek vytvofeny ukvapené, bez
dostateénych vstupnich informaci. Dnes ma tento vyraz, stejné jako jeho fesky
ekvivalent, negativni emocionalni nadech.

To, Ze mame vi€i né&jaké osobé ¢i skupin€ osob piedsudky, jest€ nemusi samo o
sob¢é znamenat, Ze tyto osoby zaroven diskriminujeme. Nase pfedsudky se do
naseho chovéani nemusi viitbec promitnout, pokud jim nepodfizujeme své chovani.
Mezi tim, jak se chovame ke skuping lidi a co si o ni myslime, nemusi byt pfima
souvislost. Pravdou ale je, Ze se vétSina naSich p¥edsudkl diive ¢i pozd&ji projevi
na naSem chovani. Mélokdo si necha své antipatie pro sebe. Proto miiZzeme podle
Allporta® charakterizovat ndkolik stupiiti nepfatelskych akci, od nejmimé&jsi po

nerazantn&jsi:

2 Allport, Gordon W.: 2004 — O povaze piedsudkd, str. 45
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A) Osocovani
VétSina lidi o svych pfedsudcich mluvi, obvykle s pfateli, se kterymi mtize
hovofit svobodné. Mnoho lidi ve svych antipatiich k n¢jaké skupiné
nezajde dale.

B) Vyhybani se
Pokud c¢lovek citi silné piedsudky vii¢i skupiné osob, snazi se vyhybat
kontaktu s ni, a to i za cenu nepohodli ¢i nesnazi. V tomto ptipadé stale
nedochézi k ohroZovani &i diskriminaci dané skupiny. Clovék s ptedsudky
timto jedndnim ztéZuje situaci jen sam sobé, aniZz by tim omezoval
kohokoliv jiného.

C) Diskriminace
V tomto pifipade€ jiz dochazi k omezovani diskriminované skupiny. Jedna
se o aktivni piistup, ktery lidé s pfedsudky uplatiiuji vi€i diskriminovanym
osobam. Diskriminace muiZe byt institucionalizovana ¢i neformalni.

D) Fyzické napadani
Pfi stupfiovani emoci mohou piedsudky vést az k agresivnim Cinlim a
diskriminované skupiny mohou byt fyzicky napadany ¢i zastraSovany
vétSinovou spolecnosti.

E) Vyhlazovani
Jako nejrazantnéj$i projev ptedsudkid je ndsilny projev typu lynCovani,

pogromu, masakru ¢i genocidy.

Vezmeme-li vuvahu vySse zminéné  vyzkumy  vefejného  minéni
v postjugoslavskych zemich a vychazime-li z rozhovord se samotnymi LGBTIQ
osobami Zijicimi v téchto zemich, pak miZeme konstatovat, Ze na prostoru byvalé
Jugoslavie se LGBTIQ komunita setkava se v8emi stupni nepfatelského chovani
zalozeného na piedsudcich wi¢i LGBTIQ osobam, kromé posledntho -
vyhlazovani. Zvlasté zastoupeny je pak tfeti a ¢tvrty stupen, tedy diskriminace a
fyzické napadani. O diskriminaci LGBTIQ osob hovofi napfiklad dokumentarni
film Na ovom radnom mjestu nema mjesta za vas (Na tomto pracovnim misté pro
vas neni misto, viz nize), o fyzickém napadani vypovida napfiklad srbsky gay

Ivan v dokumentu Nestrpljivost — Ivan (Netolerance — Ivan, viz nize).
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Oproti tomu v Ceské republice je nejéastjsi formou neptatelského chovani
osofovani a vyhybéani se, méné Castd je pak i diskriminace (viz zprava Rady
Vlady CR). K fyzickym atak@im zamifenym na LGBTIQ osoby dochazi jen velmi

vzacne.

3.  Sexualni menSiny v hraném filmu na uzemi byvalé Jugoslavie

Jako prvni film, ktery otevien¢ zmituje homosexualitu, vesel do d&jin jugoslavské
kinematografie snimek srbského reZiséra Zivojina Pavloviée Budenje pacova
(Probouzeni krys). Ve filmu je scéna, ve které hlavni hrdina Velimir Bamberg
listuje knihou o mad’arské revoluci, kterou si plj¢il od ptitele Milorada. V knize
nachézi zaloZzené fotografie, na kterych je Milorad zachycen se svym sexualnim
partnerem — muzem. Vezmeme-li v ivahu, Ze film mél premiéru v roce 1967, od
reziséra Pavlovice bylo vté dob& vefejné piizndni existence homosexuality
v jugoslavské spole¢nosti dosti odvaznym krokem.*

I v dal§im filmu scénaristd tohoto snimku, Gordana Mihiée a Ljubisi Kozomary,
ve filmu Vrane (Vrany), se objevuje jedna scéna, kterd miize byt oznacena jako
namlouvani dvou homosexuald.

V roce 1970 se ve filmu Misi Radivojevice Bube u glavi (Brouci v hlavé) objevuje
scéna, ktera také do t¢ doby byla pro jugoslavskou kinematografii
nepiedstavitelnd. Jde o vzpominky hlavniho hrdiny na to, jak byl v détstvi
znasilnén muZem.

Dalsi film, ve kterém se objevuje postava shomosexualnim chovanim, je
Zafranovic¢evo valeéné drama Okupacija u 26 slika (Okupace ve 26 obrazech),
ktery byl nato¢en o osm let pozdé€ji, vroce 1978. Zafranovi¢ film s politickym
obsahem dokazal okofenit mnoZstvim scén, které jsou provokativné sexualni ¢i
nasilné. Jednou takovou scénou, kterou miiZeme povaZovat za latentné
homosexualni, je moment, kdy Niko v Sermu lehce zrani svého kamarada Toniho
v obli¢eji a potom mu svymi Usty vysava krev z rany.

Dtlezitym filmem pro bourani sexudlnich tabu byla i Lepota poroka (Krdsa
nefesti) z roku 1986, kterou reZiroval Zivko Nikoli¢ a hlavni roli hrala pfedni

jugoslavska herecka Mira Furlan (ktera pozdéji ztvérnila take jednu z roli ve filmu

%5 http://www.cinemacity.org/view_article.php?id=118 (accessed 15. 6. 2008)
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Disi duboko, viz nize). Furlan hraje Zenu z tradini patriarchdlni rodiny, kterd
v sezOn¢ zacne pracovat v nudistickém kempu. Jednoho dne zakusi sex ve tfech,
s parem cizincl.. Poté, co neni schopna dal spat se svym manzelem, pfiznd se mu
ke svému hiichu. Podle nepsanych zdkont tradi¢ni spole¢nosti pak odchazeji do
hor, aby ji manZel za nevéru zabil. Ten to ale nedokaze a misto toho zastieli sdm
sebe. Sex ve tfech je ve filmu znazornén dosti otevieng, odehrava se v mofi a je
podbarven romantickou hudbou. Pfesné vyjadfuje opozici k sexualnimu Zivotu,
jaky hrdinka vedla doposud, kdy jeji t€lo bylo jen prostfedkem k uspokojeni
manzela a kdy néjaka romantika ¢i uspokojeni Zeny bylo tabu. Pro Zenu se nezda
byt az tak vyznamna skute¢nost, Ze zakousi sex jak s muZem, tak se Zenou. Ze
situace nevyplyva latentni homosexualita hlavni hrdinky. Dtlezit&j$i je pro ni to,
Ze se n€kdo zajima také o jeji uspokojeni, Ze ji n€kdo vénuje svou pozornost a je
k ni néZny, a to dokonce dva lidé nardz. Tento podstatny rozdil oproti sexualnimu
Zivotu, ktery Zila doposud, ji vede k tomu, Ze porusSuje pravidla své spolecnosti a
riskuje svij Zivot.

Jen o rok pozdéji vznikl film Dogodilo se na danasnji dan (Stalo se v dnesni den),
ktery také okrajové fesi homosexudlni orientaci bratra jedné z hlavnich hrdinek.
Scénaf k filmu napsala Deana Leskovar, reziroval ho Miroslav Lekic.

Zajimavou starou tradici balkanského venkova se zabyva film VirdZina Srdjana
Karanovicée, ktery byl natocen v roce 1991 a je €asto nazyvan poslednim opravdu
jugoslavskym filmem. Hlavni hrdinkou filmu je divka, ktera v8ak byla po svém
narozeni z divodu absence muZského potomka vrodiné vychovévana jako
chlapec jménem Stevan. (O virdZinach vice v kapitole Minoritni sexualni chovani
v lidskych déjindch.) Stevan plni svou roli muZského potomka, poziva vyhod
muzského svéta, ale pfesto by rad&ji byl divkou. V muzském svété se neciti byt ve
své kizi. Kdyz jeho matka zemfie pii porodu a kdyZ otec zjisti, Ze novorozené je
opét Zenského pohlavi, Stevan se rozhodne dité zachranit pfed otcovou zlobou.
Kdyz ke vSemu zjisti, Ze se zamiloval do svého pfitele, chce se navzdy zbavit své
muzské role a byt tim, ¢im se narodil. Ackoliv se hrdinka neidentifikuje
s opaénym nez vlastnim biologickym pohlavim dobrovoln€ a nelze ji tedy
povazZovat za transsexuala ¢i transvestitu v modernim smyslu slova, pfesto byva

film VirdZina povazovan za prvni jugoslavsky film s transsexuélni postavou.
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(Cely film je ke zhlédnuti zde:
http://vufilmovi.magnify.net/item/K6B0Q396PW370HTK)

Po rozpadu Jugoslévie vznikl v Srbsku film Zelimira Zilnika Dupe od mramora
(také zndmy pod nazvem Marble Ass). Vném se objevuje hned nékolik
sexudlnich minorit - transsexualové, transvestité i homosexualové (o filmu viz
niZe).

AZ na vyjimky se v kinematografiich jednotlivych zemi byvalé Jugoslavie
objevuji filmy, v nichZ hraje odli§né sexualni chovani vétsi nez epizodni roli, az

po roce 2000.%°

3.1 Dupe od mramora — laska a vilka o¢ima Zelimira Zilnika

Snimek Dupe od mramora (v Cechach uvadény pod anglickym nazvem Marble
Ass) natoéil srbsky reZisér Zelimir Zilnik vroce 1995, tedy v dobg, kdy byla
v plném viru valka v Bosné€. Tento nezavisly nizkorozpoétovy film je oznaCovan
jako socialni ¢i vale¢né drama.

Hlavni postavou Zilnikova snimku je Merlin, d¥ive muZ jménem Dragan, ktery se
nyni, pfevle€en za Zenu, Zivi prostituci v bélehradskych ulicich. Merlin Zije
vdomé spolu smladsi transsexudlni prostitutkou Sanelou, kterou zaucuje do
nelehkého femesla. Z fronty se vraci DZoni, byvaly pfitel Merlin, typicky macho,
ktery se po zkuSenostech z valky rozhodne vSe fesit za pomoci zbrani. Vélka ho
hodn€ poznamenala, je psychicky labilni a jeho reakce jsou nevyzpytatelné. Je
jakymsi protipolem pacifistické Merlin, ktera zbrané a nésili nesnadsi. DZoni ma k
»opravdovym® Zendm ambivalentni vztah, jeho dal§i sexudlni partnerkou je
vojenska komandantka, Zena zna¢né dominantniho a muZského vzezieni.

D¢ se stava zajimavej§im, kdyz se objevuje Ruza, Merlinina zndma z doby, kdy
Merlin jesté byla Draganem. RuZa je Zena stiedniho véku, ktera se praveé rozvedla
a nemd praci. Merlin ji pfemluvi, aby zkusila praci prostitutky a velmi ochotné ji

do femesla zasvécuje. Kdyz ma RuZa se svym prvnim zdkaznikem problém

% http://www.queeria.com/Film.aspx?id=5346&grid=2051&page=1 (accessed 15. 6. 2008)
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s kondomem, Merlin ji druhy den v kuchyni za pomoci kuchynskych néstroji uci
pouzivat kondom a spravné zakaznika dovést k rozkosi.

Sanela se mezitim seznamuje v no¢nim klubu s kulturistou Dejanem. Poté, co
s nim stravi noc, Dejan ji pozada o ruku. Na svatbé je naruSena Merlinina
pohlavni identita ve chvili, kdy ji druhy svédek, Dejantiv stryc, nazve ,,pravou
damou®, nacez ale o pravosti jeji zenskosti hlasité zapochybuje. Merlin se citi byt
dotena a uraZena. Ona totiz, pfi v§i té absurdnosti, opravdu je pravéjsi ddmou nez
kdejaka jina Zena.

Zilnikovi byl pfedlohou pro Merlin skute&ny transvestita Vjeran Miladinovié,
ktery se zivil prostituci v ulicich Bélehradu. Jednou Zilnikovi ¥ekl: ,,Bila sam
najcudnije bice u Beogradu. Ali je ovde sada sve toliko cudno, da sam samo ja
normalna. “* Jak #ika Zilnik, tato Vjeranova slova ho inspirovala k natogeni filmu
Dupe od mramora.

Na konci filmu je macho DZoni zavrazdén a Merlin zlistava na Zivu. Tedy ten, kdo
valcil, byl zabit, a ten, kdo miloval, Zije dal. Zilnik se snaZi vzkazat: sex je lepsi
neZ nasili.

Postava Merlin je n€¢kdy oznacovana jako transvestita. Pfesn&j$im oznafenim je
ale transsexudl, protoZe Merlin se nejen za Zenu pievlékd, ale také se Zenou citi
byt. To potvrzuje na samém zacatku filmu v rozhovoru se Sanelou, kdy fika, Ze
pokud by mohla, okamzit¢ by si nechala operativa¢ zmeénit pohlavi. Také
v rozhovoru s Ruzou Merlin potvrzuje, Ze se citi byt zZenou, kdyZ ji vysvétluje:
“Vratila sam se svojoj prirodi, to znaci svojoj Zenskoj sustini. "

Zilnik existenci homosexuality, trassexulity, transvestitismu &i prostituce nijak
neproblematizuje a neodsuzuje ji, ani ji neprojektuje na ptislusniky jinych narodd.
Nejedna se zde o metafory pro n&jaké jiné vlastnosti &i tikazy. Zilnik toto odligné
sexualni chovani pouze pouziva jako opozici proti valeénému déni a macho
muzskému svétu, ktery valecné konflikty vyvolavé a vede.

Pokud zamétime pozornost na to, jak jsou ve filmu transsexuélové pfijimani svym
okolim, zjistime, Ze aZ na reakci svédka na svatbé jsou obé prostitutky svym
okolim pfijimany velmi pfirozené, nemaji se svou identitou ¢i orientaci probleémy
a nikdo je pro ni nediskriminuje. Nemyslim si, Ze by tento fakt poukazoval na
velkou miru tolerance okolni spole¢nosti. SpiSe vidim vysvétleni v tom, Ze v dob&

valeénych hriiz a celkového ekonomického, politického i mordlniho upadku
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spoleCnosti se sice zvySuje mira netolerance, ale zaroveil dochazi k posunu
hranice vnimani ,,normalniho*.

Postavy s homosexudlnim chovanim se vyskytuji i v dalsich Zilnikovych filmech,
predeviim v jeho dramadocové?’ trilogii o Kenedim. Prvni dil s ndzvem Kenedi se
vraéa kuéi (Kenedi se vraci doms;) natoéil Zilnik v roce 2003, o dva roky pozdé&ji
nasledovalo pokracovani svéraznych Kenediho ptihod pod nazvem Gde je Kenedi
bio dve godine (Kde byl Kenedi dva roky). V zatim poslednim ze tfi volné
navazujicich snimkd, ktery se jmenuje Kenedi se Zeni (Kenedi se Zeni), se hlavni
hrdina s originalnim jménem Kenedi, pivodem Rom z Kosovské Mitrovice, snazi
riznymi zpisoby si bez velké diiny zajistit spokojeny Zivot. Za vidinou bohatého
sfatku a pfedev§im ziskani némeckého pasu jde tak daleko, Ze predstira
homosexualni orientaci, aby se mohl oZenit s bohatym gayem z Némecka. Poté ho
ale budouci partner pfistihne, jak mu je neveérny se Zenou, a z Kenediho
homosexualni Zenitby sejde. Ve filmu je kromé& homosexualniho pohlavniho styku
velmi oteviené zobrazena i scéna, kdy Kenediho kamarad za penize poskytuje
Jjinému muZi oralni uspokojeni.

Zilnikovy filmy jsou hodné specifické a ne kazdy divéak je schopen jeho filmaisky
jazyk pochopit a ocenit. KaZdopadné mu ale patii vyznamné misto v jugoslavské
kinematografii a k nému titul zakladatele jugoslavského dramadocu, tzn. Zanru, ve
kterém se misi hrany film s dokumentarnim.

Zilnikova trilogie byla v ramci festivalu Febiofest pfedstavena i &eskym divakim.
V roce 2005 byl Zilnik dokonce hostem festivalu a o svych filmech s Ceskymi
divaky Ziv¢ debatoval.

(Recenze na film byla uvedena v srbském deniku Politika - http://www.gay-
serbia.com/filmovi/kenedi-se-zeni/index.jsp?aid=2848, accessed 27. 10. 2008)

*" Dramadoc (& docudrama) je filmovy Zénr na pomezi dokumentu a hraného filmu
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Hlavni hrdina trilogie Kenedi Hasani

3.2 Lesbicka laska v chorvatském filmu Hezké mrtvé divky

Hrany film Fine mrtve djevojke (Hezké mrtvé divky) nato€il chorvatsky rezisér
Dalibor Matani¢ v roce 2002, ktery byl soucasné i spoluautorem scénafe. Film
nato€il ve svych sedmadvaceti letech a diky nému se zafadil mezi uznavané
chorvatské reziséry. Hezké mrtvé divky ziskaly ocenéni na nékolika festivalech (v
Pule, So¢i a Zenevé) a byly také chorvatskym kandiddtem na Oskara za
cizojazyény film.

Film vypravi o dvou lesbickych divkach, které si pronajmou byt vdomé v jedné
zahtebské Ctvrti. Studentka mediciny Iva (Olga Pakalovi¢) a sportovni trenérka
Marie (Nina Violi¢) se nejprve nové bytné zamlouvaji, dokonce by chtéla, aby se
Iva stala pritelkyni jejiho syna Daniela. Pak je ale jednou pfistihne, jak se spolu
miluji. Vici divkam se strhne nendvist, zejména ze strany bytné a jejiho syna
Daniela, ale i ostatnich najemnikt. Daniel Ivu znasilni, a pak je v bitce s Marii
nestastnou nahodou zabit. Kdyz to zjisti Danielova matka, uspofada na Marii hon
za pomoci vSech obyvatel domu. Marie zemie pfi padu ze schodu, ke kterému ji
nékdo musel pomoct. Nestastna Iva, ktera pozdé€ji zjisti, Ze po znasilnéni
Danielem je t€¢hotna, fesi svou situaci tak, zZe se vda za svého byvalého pfitele
Dalibora a s nim syna Tomu vychovava.

Ve filmu je Zahi'eb zobrazen jako malomesto, které je zcela netolerantnim mistem

pro Zivot. Cokoliv je odchylkou od ,,normalu®, je obyvateli mésta t€Zko pfijimano.
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To rezisér zdiraziiuje mimo jiné scénou, ve které v televiznich zpravach bezi
reportaZ o Romovi, jenZ byl nalezen pfivadzany ke kolejim. Moderatorka to
komentuje slovy: ,, Zagreb je postao nesigurno i netolerantno mjesto za zivot. Ovo
Jje veé treéi napad na Rome u posljednje vrijeme. ™ Najemnici domu, kde divky
bydli, jsou vykresleni jako nenormalni lidé, které spojuje jen to, Ze Ziji v jednom
domé a Ze vétSina z nich skryva sva vlastni hrozivé tajemstvi. Kdyz vSak vyjde
napovrch pravda o lesbickém vztahu Ivy a Marie, najednou se dokdZzi spojit proti
spole¢nému nepfiteli a svou nenavist obratit proti divkam.

Film je reZisérsky velmi &isty, da se fici, Ze tu neni ani jeden zbyte¢ny zabér.
Matani¢iv filmarsky jazyk je dobfe Citelny, snazi se o téméf dokumentarni
sledovani udalosti. Ty maji rychly spad, a divak je tak zcela vtaZen do dé&je, ktery
sleduje. Atmosféra filmu je dosti ponura, scény v domé jsou tmavé jako diim sam,
takze ma divak pocit, jako by se nachdzel pfimo na misté.

Domnivam se, Ze reZisér tématem lesbické lasky nechtél nijak provokovat a jeho
cilem nebylo nato€it film o fenoménu, ktery je tabu a kterym by provokoval
divactvo. Téma lesbické lasky mu spiSe poslouzilo jen jako prostfedek, na kterém
mohl dokazat chovéani, vztahy a malost chorvatského ¢loveéka a netoleranci celé
spolecnosti.

Zavére€na scéna, ve které se dozvidame, Ze se Iva vdala za svého byvalého
piitele, moZznad méné tolerantnimi divaky mohla byt interpretovana jako napraveni
¢i znovunalezeni spravné cesty.. Ve skuteCnosti vyusténi déje chapu jako Ivinu
snahu chranit sebe i své blizké, navzdory svym pocitim a touhdm se pfizptisobit a
Zit tak, jak je to pro spolecnost pfijatelné. Po tom, co proZila, je takové chovani
zcela pochopitelné.

Bylo sympatické, Ze se rezisér neuchylil jen k n&jakému nesmélému naznacovani
lesbického vztahu mezi ob&ma divkami, ale Ze se nebal ve filmu zobrazit i nékolik
opravdu intimnich scén. Na druhou stranu je pravda, Ze lesbické projevy lasky
byvaji na rozdil od intimit dvou muzd veelku pozitivné pfijimény, a to jak Zenami,
tak muZi.

Film Fine mrtve devojke byl ptiznivé piijat i samotnou LGBTIQ komunitou. Ta
ocenila jak skutecnost, Ze kone¢né na prostoru byvalé Jugoslavie vznikl film
s touto tematikou, tak pfedev§im reZijni kvalitu snimku a to, Ze reZisér nepodlehl

zadnym klisé. Znamy srbsky gay aktivista DuSan Maljkovié ve své recenzi na film
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uvadi tii dilezité motivy, které se d&em filmu neustale prolinaji. Je to rozpor
mezi konzervativnim a liberdlnim piistupem, povale¢na atmosféra rozpadu,
zejména pak ekonomicka Kkrize, a kritika katolické moralky (respektive
kiestanské).”® Viechny tyto tfi motivy maji jist€ sviij podil na nizké toleranci
postjugoslavské spole¢nosti (viz kapitola 7. Mozné pfi¢iny netolerance srbske,
chorvatské a bosenské spole€nosti k sexualnim mensinam).

V roce 2005 natocil Matani¢ dalsi celovecerni film s nazvem Volim te (Miluji té).
Hlavnim hrdinou snimku je muz, ktery se dozvida, Ze se pfi transfizi krve nakazil
virem HIV. Matani€ se zaobira tim, jak se hrdina se svou nemoci a se svou novou
ulohou ve spolecnosti smifuje, jak na ného reaguje okoli a jak to méni jeho vztahy
k blizkym lidem, ¢i spiSe vztahy jeho blizkych k nému. Timto tématem Matanic

opét oteviel jedno velké tabu v (nejen) chorvatské spole¢nosti.

3.3 Dychej zhluboka — lesbicka laska poprvé v srbské kinematografii

Pro sviij ¢tvrty celovecerni film, ktery vznikl v roce 2004, zvolil osmapadesatilety
rezisér Dragan Marinkovi¢ ndmét lesbické touhy a lasky. Patrn€ se i srbska
kinematografie rozhodla vsadit na kontroverzi tématu, diky které mulze byt
snimek bud’to vefejnosti zcela bojkotovan ¢i mu pfinese (tfeba i1 negativni)

reklamu. Marinkovié¢ vsadil na jist&j$i variantu a ve filmu se vénoval milostnému

vztahu dvou Zen. Jak zndmo, Zenska homosexualita je vSeobecné 1épe piijimana a

2 hitp://www.gay-serbia.com/filmovi/fine-mrtve-devojke/index.jsp?aid=761
(accessed 25. 9. 2008)
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zobrazeni intimnich scén mezi dvéma Zenami je obvykle divakovu oku milejsi nez
sledovat dGvérnosti dvou muzu.

Ackoliv film Disi duboko (Dychej zhluboka) jist¢ zanecha v srbské kinematografii
nesmazatelnou stopu diky tomu, Ze otvira hned né€kolik témat, ktera jsou v tamni
patriarchdlni spole¢nosti stile tabu, nebyt této vylucnosti, domnivam se, Ze by
rychle zapadl. Podle mého nazoru je jeho nejvétsi slabinou Spatny scénéf, ktery
napsala Hajdana Baleti¢ spolu s Marinkovi¢em. Nepiili§ originalni pfib&h asi
pétadvacetileté Sa$i, ktera zjisti, Zze vice neZ jeji snoubenec Stefan ji vlastné
pfitahuje jeho sestra Lana, je sice zasazen do SirS§tho d&ového kontextu, avSak
tento kontext neni dostatecn¢ dobfe vysvétlen a hloubéji rozehran, stejn€ jako
nejsou dostatecné psychologicky vykresleny charaktery postav.

Snimek je oznaCovén jako rodinné drama aZ psychologicky thriller, pro mne
osobné byl pak ponejvice melodramatem.

D¢j se odehrava v soucasném Bélehrad€. Hlavni postava, divka SaSa, pfedstavuje
rodi¢im sv€ho pfitele Stefana a oznamuje jim, Ze se spolu chystaji odjet do
Kanady. Jejich plany ale téhoZ velera zhati autonehoda, po které se Stefan ocita
na delsi dobu v nemocnici. Tam se také SaSa seznamuje s jeho sestrou Lanou,
ktera pfiléta za bratrem z Pafize. Ob¢ divky se sblizuji, aZ jednou v opilosti spolu
stravi noc. Druhého dne rano se Lana pfedstavuje SaSinu otci jako SaSina divka,
SaSa se ale na Lanu zlobi a povaZuje to, co se mezi nimi stalo, za momentalni
selhdni mysli. Otec reaguje vztekle, SaSu uhodi a fekne ji, Ze ji pfivede na
spravnou cestu.

Ve chvili, kdy v sob& Sasa objevuje touhu po Lang, dozvida se také, Ze jeji matka
ma milence. V tom momentu se dostavaji na povrch stard rodinnd tajemstvi a
vyplouvaji skutecnosti, které jsou v soucasné spole€nosti stale tabu. Dozvidame se
tak nejen o nevéfe Zeny, ale i o neuspokojivém sexualnim vztahu rodich €1 o
tajemné minulosti otce, ktery byl vychovavan v détském domovée a na vlastni kiizi
zaZil pohlavni zneuZivani. To je pfi¢inou jeho problémi v manZelstvi, které
prameni pfedevsim z jeho uzavienosti, pokrytectvi a neochoty nechat své nejblizsi
nahlédnout do svého nitra. Tyto otcovy problémy maji ¢astecné také vysvétlovat
jeho netoleranci a vztek, se kterym ptijimé dcefinu homosexudlni orientaci.

P#ib&h naprosto postradd moment, kdy by SaSa jakymkoliv zplisobem vnitiné

feSila zménu své orientace. To, Ze jiZ nemiluje Stefana a najednou miluje Lanu,
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pfichazi jako blesk z {istétho nebe a Sasu samotnou to nijak nepfekvapuje.
Neprochdzi Zadnym vnitinim bojem nebo pochybami. Nefe$i ani to, jak tuto
skute¢nost pfijme jeji rodina, jeji piatelé ¢i Stefan. SaSa si prost€¢ najednou
uvédomi, Ze miluje Lanu a nefesi Zadné konsekvence.

Bohuzel ve filmu neni nijak zvlast’ obracena pozomost na to, jak novinu pfijalo
SaSino okoli. Jen kratce vidime reakci otce, jak jsem ji popsala vySe, a
rozzlobenou, ale pfedevS§im pfekvapenou reakci Stefana. Nejvice mne ale
piekvapila scéna, ve které SaSa oznamuje tuto skutenost své matce. Ta ji bez
mrknuti oka jen fekne: ,,To je v pofadku, pokud to tak citi§.”, dceru obejme a
vypravi ji starou pfihodu, kdy ji jeji kamaradka vzala za ruku a polozila ji na sva
prsa. Kdyby pry matka tenkrat ruku nedala pry€, kdovi, jak by to dopadio. Tato
mat¢ina reakce se mi zdd jako velmi neredlna. Sebetolerantnéjsi rodi¢ by byl
piinejmens$im pfekvapen, uz jen proto, Ze SaSa rodi¢lim teprve pfed par dny
pfedstavila svého snoubence a najednou miluje n€koho uplné jiného.

Ptib&h pro Sasu nekonéi vesele: jeji otec, jakozto vlivny soudce donuti Lanu odjet
ze zem¢€, sam umirad na srdeéni slabost. Matka se s milencem st€huje do Vidné.
Safa tak zistava v Bélehrad¢ sama.

Ackoliv se po herecké strance neda hlavni hrdince, kterou ztvamila zacinajici
herecka Ana Frani¢, mnoho vytknout, méla jsem problém Sase jeji pocity a touhy
uvéiit. Jeji postava mi pripadala pfili§ povrchni, nedostatecné psychologicky
vypracovand, divak nedostal mnoho pfileZitosti nahlédnout do jejich pocitl, coz
v podéani talentované Jeleny Doki¢. Jeji Lana je nespoutanou vasnivou divkou,
kterd nepodléhéd konvencim a Zije pfesné tak, jak ji veli jeji pocity. To nevychéazi
pouze z jeji povahy, ale divodem je predev§im to, Ze nevyrlstala
v maloméstackém a pokryteckém srbském prostiedi, ale v bohémské Pafizi. To
Lana vystihuje vrozhovoru se SaSou, kdy ji Sasa vyc¢itd, Ze se jejimu otci
pfedstavila jako jeji divka:

Sasa: ,,Ovo nije Pariz, Lana. Mi ne govorimo svojim roditeljima s kim smo se
kresnuli prethodne noéi.

Lana: ,,A da govorite, moZda ne bi ste bili tako sjebani. A moZda bi i tvoji dalje

bili zajedno. cax
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Snad jediné, co mi na postavé Lany vadilo, bylo jeji vypravéni o tom, jak ji
v détstvi pohlavné zneuzil jeden z matCinych milenct. Jako by snad lesbickd
orientace potiebovala n&jaké vysvétleni v podobé takového zneuziti a nasledné
nenavisti k muZzskému pokoleni. Jako by snad lesba nemohla byt lesbou bez
takové zkuSenosti. Ci jako by reZisér potfeboval Laninu orientaci pred divaky
omluvit n¢jakou srdcervouci historkou.

Nejen postavy, ale napiiklad i problémy v Sasiné rodiné zustavaji jaksi povrchné
zpracované. Divakovi se nedostane hlubSi analyzy Zadného z té€chto problémd],
nedostava se pod jejich povrch. Ono to ale v kratkych osmdesati minutadch snimku
ani neni mozné zvladnout.

Praveé proto po zhlédnuti filmu v divdkovi zlstava pouze zaZitek z lesbického
melodramatu, ackoliv mél film patrn€ vét§i ambice a rad by byl oznaCovan za
psychologické ¢i rodinné drama.

Praveé pti sledovéani filmu Disi duboko jsem se neubrénila pocitu, Ze rezisér
Dragan Marinkovi¢ zvolil pro sviij film toto téma trochu prvoplanove, Ze tak chtél
filmu zajistit publicitu a sob& jedno prvenstvi v srbské kinematografii. Kvili
tomu, Ze se nijak do hloubky nevénuje psychologii postav, ma divak pocit, Ze
reZiséra vlastn€ ani moc nezajimaji pocity jeho postav, Ze si vlastné neumi €1 snad
ani nechce piedstavit, co prozivaji lidé, kdyz objevi svou homosexualitu, co
proZivaji, kdyZ se rozhodnou pro coming-out, a co proziva jejich okoli. Na druhou
stranu, od osmapadesatiletého reZiséra, ktery se doposud vénoval spiSe reZirovani
komedii, se ani Zadné hlubsi psychologické drama ocekavat neda.

Takeé publikem byl film pfijat pomé&rné chladné, nevyvolal Zadné ostré reakce. Ti,
kteti ¢ekali melodrama na trochu netradi¢ni zptisob, mohli byt spokojeni. Ti, ktefi
si od prvniho srbského gay filmu, jak byva oznaCovan, slibovali, Ze otevie diskusi
a poodkryje jedno tabu v srbské spolecnosti, ti byli spi§ zklamdni. Takovy
potencidl film nemél. Nedokazal divaky piimét, aby o ném piemysleli 1 poté, co
vyjdou ven z kina.

Marinkovi¢ uvadi, Ze motivem pro natoceni filmu a hlavnim tématem filmu pro
néj jsou mezigeneracni stiety a neporozumeni, které povazuje za velky problém
v srbské spolecnosti. Tento problém se, jak uvadi, spife jen shodou okolnosti

rozhodl ilustrovat na p¥ib&hu netradiéni lasky. Rika tedy, Ze se tématu lesbické

42



lasky nevénoval zdméme. Tim spiSe téma jen pouzil, aby pfivabil divaky
k problematice, které se chtél vénovat v prvni fadé&.

Na zavér bych alespoii rada ocenila skute¢nost, Ze se tento film jako jeden z mala
soucasnych srbskych filmi viibec nevénoval valeénému konfliktu na uzemi
byvalé Jugoslavie a ani psychologie postav jim nebyla explicitné ovlivnéna.
Ackoliv v SirSim pojeti mizeme praveé v konfliktu generaci, tzn. konfliktu SaSi a
jejich rodicd, vidét zejména disledek valeénych let a naptiklad nenavist Sasi
kjejimu otci mulZe symbolizovat nenavist mladé generace ke star$i a jeji

obvitlovani z toho, co zavinila ¢i éemu pfinejmensim ptihliZela.

3.4 Go West — prvni bosensky film o homosexualni lasce

KdyZ bosensky rezisér Ahmed Imamovi¢ oznamil médiim, Ze chysta nataCeni
svého prvniho celoveCerniho filmu, jehoz hlavnimi hrdiny budou dva gayové,
strhla se v bosenské spolecnosti boufliva diskuse a film, aniZ by natdéeni zacalo,
byl jiz oznacen za kontroverzni. Imamovié, ktery se stal mezinarodni vefejnosti
znamym jiZ v roce 2002, kdy ziskal Cenu Evropské filmové akademie za nejlepsi
kratky film Deset minuta (Deset minut), v rozhovoru pro srbsky denik Glas
Jjavnosti vysvétluje, pro¢ jako téma svého celovecerniho debutu zvolil
homosexualni lasku: ,, Na zacatku valky dochazelo Casto k tomu, Ze vztahy, které
Jjsou chapany jako sexualné normalni, krachovaly kvili rozdilné narodnosti. A tak
jsem se jednoho dne zeptal sam sebe: BoZe, a co bylo s lidmi, kteri jsou
homosexualni a rozdilné narodnosti? “.

Jak jiZ rezisérova odpoveéd’ napovida, tématem filmu Go West neni jen laska dvou
muzi. Stejn€ jako naprosta vétsina filmid, které v poslednich 15 letech vznikly na
uzemi byvalé Jugoslavie, i tento snimek se tyka valeénych udalosti a na jejich
pozadi vykresluje osudy lidi, ktefi méli tu smulu, Ze Zili ve $patny ¢as na Spatném
miste.

Hlavni hrdinové filmu, Srb Milan a Muslim Kenan, se seznamili v Sarajevu na
studiich a zamilovali se do sebe. KdyZ v Sarajevu propukaji boje, Milan a Kenan
prchaji do vychodni Bosny, do Milanovy rodné vesnice. Planuji pak uprchnout
pfes Belehrad déle do vysnéného Holandska, které povazuji za meku tolerance.

Kdyz je vlak pfepaden srbskou polovojenskou jednotkou, je jasné, Ze Kenan,
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jakoZto Muslim, nema Sanci na pfeziti. Milana napadne spasna myslenka —
v rychlosti pomiZe Kenanovi pfevléknout se za Zenu, aby se tak vyhnul prohlidce,
pii které by vojaci zjistili, Ze je obfezany a tudiZ Muslim. V pievleku dorazi
Kenan do Milanovy vesnice, kde ho Milan pfedstavuje svému otci i ostatnim
obyvatelim jako svou divku Milenu. Dé&laji tak ze strachu pfed reakcemi obyvatel
patriarchalni srbské vesnice. Pro Milana i Kenana je nemyslitelné, aby v takovém
prostedi pfiznali sviij milostny vztah. Milantiv otec Ljubo pfekvapi zamilovany
par tim, Ze jim vystroji svatbu. Zjevné nestastnému Kenanovi nezbyva, nez dal
hrat Zenu a vdat se za Milana. Dfive neZ falesné pasy, které maji oba muze dostat
pry¢ z valkou zmitané Bosny, ale dorazi Milanovi piikaz, aby se dostavil na
frontu. Odchazi tedy a doma nechava Kenana se svym otcem a servirkou Rankou.
Ranka je svobodnd matka, které oCividné€ schazi fyzicka laska. KdyZ nestastnou
nahodou zjisti, Ze Milena neni Milena, ale Kenan, obrati svou veskerou touhu na
n¢ho a n€kolikrat ho pfinuti k sexu.

Milan umira na front€ a po jeho pohibu zdrceny Kenan hraje na violoncello na
jeho hrob€. Najde ho Ranka a dozvida se, Ze on stidle miluje Milana a nikdy
nebude jeji. To ji tak roz¢ili, Ze se na n&j vrhne a porani ho ve slabinach. Pak ho
zranéného doveze Ljubovi a prozradi mu, Ze Kenan a Milan byli milenci. Ljubo ji
ale piekvapi svou reakci, jeho zloba se neobrati na Kenana, ale na Ranku samu,
kterou v navalu vzteku nechténé zabije. Kenana oSetfi a pomtiize mu odjet na
Zapad. Sotva Kenan zmizi z dohledu, Ljubo se zastieli. V&im, zZe mnozi divaci
povazovali za divod Ljubovy sebevrazdy skuteCnost, Ze se otec dozvédél o
homosexualité svého syna byl ji zdrcen. Ljubo ale dal pfedtim dostate¢né najevo,
za kym stoji, kdyZ se jeho zloba obrétila proti Rance a kdyz pomohl Kenanovi
vypravit se pry¢ z Bosny. Dilezité pro pochopeni Ljubovy postavy je i sdéleni, Ze
Ljubo cely Zivot pracoval v Americe a do Bosny se vratil aZ poté, co zemfiela jeho
manzelka a o Milana se nemél kdo postarat.

Film zac¢iné 1 kon¢i v jakémsi francouzském televiznim studiu, kde Kenan ve své
nové roli bosenského uprchlika vypravi sviij pfibeéh moderatorce i divakim.

Film je Zanrov€ oznaCovan za smés komedie a tragédie. Americky ¢asopis Variety
ho dokonce oznadil za smés vale¢ného dramatu, satirického westernu a

homosexualni lovestory a pravé toto michani zanri ma rezisérovi Imamovicovi za
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z1¢.° Na mne film pi#li§ jako komedie nepiisobil, nejspise bych ho oznadila za
drama s prvky ¢erného humoru.

Pro tucel této prace pomiiime aspekt valky ¢i rozdilnou narodnost obou partnerd,
které jsou ale ve filmu neméné duleZité. Soustied'me se na motiv homosexudlni
lasky. Imamovi¢ chtél jist€ volbou tohoto motivu na film pfitdhnout pozornost
médii i vefejnosti a zaroven rozpoutat vefejnou diskusi na téma homosexuality,
které je v bosenské spolecnosti stale jest¢ velkym tabu. Je jen Skoda, Ze k bourani
takového tabu vyuZil pfedsudkil heterosexudlni vetejnosti a oba gaye vykreslil dle
zazitého klisé. Srb Milan vpodéani chorvatské moderatorské hvézdy Tarika
Filipoviée je dle balkanskych méfitek opravdovy muz, vysoky, statny, s hlubokym
hlasem a zalibou v boxu. Muslim Kenan, kterého hral bosensky herec a moderator
Mario Drmaé, je naopak jemny, Stihly, citlivy chlapec s Zenskymi rysy a
uméleckymi vlohami. Imamovié svym filmem mohl nabourat i takové pfedstavy o
homosexualnich parech, bohuzel se o to ale nepokusil. Pro mnoho divakli na
prostoru byvalé Jugoslavie mozna ale bude ptekvapivé, Ze i takovy ,,pravy Srb®,
jakym je Milan, mzZe davat pfednost lasce muzi.

Je nutné ocenit odvahu obou hlavnich protagonisttl, Ze své role piijali. Mohli totizZ
od zacatku tusit problémy, které jim tyto role v silné patriarchalni spolecnosti
pifinesou. Obzvlast€ kariéru Maria Drmace, pro kterého byla role Kenana/Mileny
prvni filmovou roli a ktery mimo jiné uvadi televizni pofad pro déti, mohlo toto
angaZma ohrozit. Dal§i herci, které stoji za to zminit, jsou Rade Serbedzija (otec
Ljubo) a Mirjana Karanovi¢ (Ranka). Pokud na hereckych vykonech Drmace a
Filipovi¢e miZeme najit vétsi & mensi chyby, SerbedZija a Karanovi¢ predvedli
standardné vyborné herecké vykony a filmu tim vyrazné prosp¢li.

U domaéciho publika i v sousednich balkdnskych zemich (obzvlast¢ v Srbsku)
vzbudil film Go West vasnivé emoce, vétiinou vSak spiSe negativni. Recenze na
film se rizni, néktefi recenzenti snimek op&€vuji co do kvality, hereckych vykont i
odvahy pfijit s kontroverznim tématem, jiny se na ném snazi najit kdejakou chybu
¢i film tlumo¢i podle toho, jak se to hodi jejich ideologii. Naptiklad
v chorvatském cCasopise Nacional vysla 6. 3. 2006 recenze Damira Radice, ve

které autor demagogicky tlumoéi cely Kenantv pifib¢h jako 1Zivy. Kenan podle

% hitp://www.variety.com/review/VE1117928017.html?categoryid=31&cs=1&p=0
(accessed 20. 6. 2008)
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n¢j svou homosexualitu piedstira a sviij ptibéh si vymyslel, aby se tim odlisil od
ostatnich bosenskych uprchliki a aby vzbudil na Zapadd litost a solidaritu.>®.
Imamovice pak obvitiuje z toho, Ze se chtél tématem zalibit evropskému publiku a
lehkou cestou si tak zajistit poetné publikum i udast na mezindrodnich
festivalech a prehlidkach. At uz Imamovié takto kalkuloval ¢i ne, film byl na
Zapad¢ velmi kladné€ pfijat a stal se soucdsti mnoha mezindrodnich festivall, na
kterych posbiral i nékolik ocenéni, napf. Cenu publika za nejlepsi film na festivalu
v Soluni, Zvlastni uznani hlavni poroty v Kyjevé ¢i Cenu kritikli a publika
v Montpelliere.”!

K tomu, jak byl snimek ptijat srbskymi a bosenskymi médii, se Imamovi¢ vyjadfil
v rozhovoru pro srbsky denik Glas javnosti (Hlas verejnosti)’: |, Ultradesni
mediji nas napadaju, jedna strana tvrdi da Bosnjak ne moze biti peder, a druga da
Srbin ne moze biti peder. Od casa kada sam saopstio tematiku svog filma naisao
sam na milion zatvorenih vrata. “* Prvni bosensky film o homosexualni lasce tedy
svou ulohu splnil stoprocentné. Rozpoutal ve spolecnosti diskusi na téma, které
bylo do té doby tabu, a nastartoval tim dlouhy proces, na jehoz konci by snad
jednou mohla byt tolerance vétSinové spole¢nosti k odlisnym jedinctim, v tomto
piipad¢ lidem s jinou nez heterosexualni orientaci. Snad se tedy jednou stane
minulosti véta, kterou ¥ika Kenan v televiznim studiu na samém zacatku filmu:

., Nekako je na Balkanu lakSe podnijeti kada je ti netko u porodici koljac nego

peder.

3% http://www.nacional.hr/articles/view/23597/ (accessed 17. 6. 2008)

31 http://www.filmski.net/filmovi/2202/go_west, (accessed 17. 6. 2008)

32 hitp://arhiva.glas-javnosti.co.yu/arhiva/2005/12/09/srpski/K05120802.shtml
(accessed 26. 12. 2008)
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hm‘l‘cun Bosoia, Two Men Must Hide Thetr Live To Survive
b

3.5 Varuh meje — Strazce slovinskych moralnich a kulturnich hranic

Z dtvodu kulturni i historické provazanosti jsem se rozhodla do své prace
zahrnout 1 film, ktery vznikl na tUzemi Slovinska. Slovinsko je v LGBTIQ
komunit€ znamo jako zemé tolerantni a oteviend, coZz dokazuje i rozhovor
s jednou z aktérek dokumentarniho filmu Queer (viz kapitola 4.3 Produkéni
spolecnost Fade In — prikopnik lidskopravnich dokumentti v Chorvatsku).

Jedinym snimkem soufasné slovinské kinematografie, ktery se vénuje
homosexudlnim vztahtm, je film Maji Weiss Varuh Meje (StrdzZce hranice).
Pfesnéji feCeno, jde zde o lasku lesbickou. Tii divky, studentky vysoké Skoly, se o
préazdnindch rozhodnou sjet feku na slovinsko-chorvatskych hranicich. Pro¢ se

zrovna tyto tfi rozhodly stravit spolu prazdniny, kdyz si vlastné spolu ani moc
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nerozumi, zistava tajemstvim. Alja je studentka literatury, vééné nespokojend se
nabizi. Je nespoutand konvencemi a bavi ji provokovat své okoli. Tyto dvé si
rozumi, ale Simona jako by se mezi nimi ocitla n€jakym nedorozuménim. Placha,
pfemysliva divka sbujnou fantazii a o€ividné naruSenym vztahem k muziim
s Aljou a Zanou nem4 mnoho spole&ného.

Od zagatku je ziejmé, Ze se Zana citi byt pritahovana Aljou. Ta ma sice ptitele, ale
je s nim spiSe ze zvyku neZ z lasky. Proto nikoho nepifekvapi, kdyZ jednou Alja
podlehne Zaninym narazkim a opétuje jeji ndklonnost. Libaji se spolu u ohng,
kdyz se zrovna vrati Simona. Chovani divek ji pohorsi a reaguje podraZdéné.
Simona ve filmu symbolicky zastupuje konzervativni slovinskou spole¢nost, je
typickou Zenou, ktera se nechava ovladat muzi a jejich chtiCem. Je pokorna,
submisivni, jemnd a naivni, asi takova, jak by dle konzervativnich tradic prava
Slovinka méla byt. Jejim opakem je divoka Zana, které se protivi vechny tradice
a kterd musi vZdy jit proti proudu. Je piedstavitelkou nové generace
emancipovanych Slovinek, které se nepodiizuji konvencim a Ziji proti pravidlim
vét§inové spole€nosti. N€kde mezi ob&ma t€mito protipoly se nachazi Alja, ktera
zdaleka neni takova rebelka jako Zana, zarovei ale k Simoning naivité ma jests
dale. Diky Zané& postupné ztraci mantinely, které ji branily chovat se svobodn& a

podle svych vlastnich pociti, nikoliv podle pravidel diktovanych spole¢nosti.

4. Sexualni menSiny v dokumentirnim filmu na prostoru byvalé

Jugoslavie

4.1 Netrpeljivost — Ivan - prvni srbsky dokument o homosexualech

V roce 2002 natocila televizni stanice B92 v ramci desetidilného cyklu
Netolerance dokumentarni film Netrpeljivost — Ivan (Netolerance — Ivan). Cely
cyklus se tyka netolerance srbské spolecnosti vi¢i riznym menSindm (napf.
Romové, Chorvati Zijici v Srbsku, Muslimové v Srbsku, Zenské aktivistické
skupiny, menSinové nabozZenské skupiny). Film vypravi o Ivanovi, studentovi

makromolekuldrni biologie, ktery se nestydi za svou homosexudlni orientaci,
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otevieng ji pfiznava a diky tomu se Casto dostava do problematickych situaci.
JelikoZ jeho zevnéjSek je vystfedni a poukazuje na jeho sexudlni orietnaci, Ivan
byl ne€kolikrat zbit na ulici a stal se teréem agresivnich utoki pfi privodu gaya a
lesbicek Gay Pride, ktery se konal vroce 2001 v Bélehrade. Ivan na zaklade
vlastnich zkuSenosti vypravi o tom, jak je srbska spolecnost netolerantni vici
homosexualim, jak mu byva ¢asto vyhroZovano. Pfizndva, Ze ma strach sam se
pohybovat po mést€, boji se, kdyZ ma projit kolem skupinky vice muzi. Ivan
pochazi z Kosovské Mitrovice, kde se stale uctivaji davné patriarchalni hodnoty.
D4 se fici, Ze oproti prostfedi Kosovské Mitrovice je 1 Bélehrad relativné
tolerantnim méstem. Jednou z nejpisobivejsich a nejneuvétitelngjfich ¢asti jeho
vypovedi je ta, kdy popisuje, jak na jeho pfiznani reagovala jeho matka, ktera, jak
Ivan fik4, je hlavou jejich rodiny: ,, Rekla mi: Byla bych radsi, kdybys pdlil cizi
domy a znasilnioval Zeny. Je to na zvraceni, jsi zriida. ” Nakonec matka Ivanovi
tekla: ,, Kdybychom Zili v Némecku, nebyly by Zddné problémy. Ale vis, kde jsme.
Z tohoto jejitho vyroku se zda patrmé, Ze poté, co prekonala pocatecni Sok,
pievladla u ni laska k vlastnimu ditéti. Z téchto dvou vét jiZ neni citit nendvist,
spiSe strach. Matka si je v€doma toho, jak srbska spolenost na tento jev reaguje a
jak t€Zky Zivot jeji syn miiZe mit.

Ivan je silnd osobnost, se svou orientaci je vyrovnany a nesnaZzi se nijak své
chovani ¢i vzhled pfizpisobovat vétsinové spolenosti. V zavéru filmu fika:
,,Nechci stale opakovat: Prosim, pFijméte mne, jsem stejny jako vy, jen mam rdad
muze. Chci, abyste respektovali mou odlisnost. Ze jsem jiny, neznamend, Ze jsem
ménécenny.

ReZisér filmu Marko Popovié mi prozradil, Ze bylo velmi tézké najit
homosexuala, ktery by byl ochoten veifejné se pfiznat ke své orientaci a vystoupit
v tomto filmu. ZvIlast€ pak takového, ktery nepochéazi z Bélehradu, ale z mensiho
mésta, které je jesté méné tolerantnim prostfedim.

Film provazely problémy i nadale — stfihaé, rezisériiv dobry pfitel, odmitl film s
touto tematikou stiihat s odivodnénim, Ze se jedna o urazku srbské spolec¢nosti a
dé€jin. Popovi¢ tak musel film sestfihat sam.

Film byl n&kolikrat promitan na TV B92. Marko Popovi¢ k jeho uvadéni tika:

,,Béhem promitani celila TV B92 spousté telefonatii. Lidé nds vétsinou varovali,
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Ze prijedou a zapadli televizni budovu anebo Ze nds vSechny zastreli, protoZe — jak
oni Casto Fikaji - porad prosazujeme “pedery”.

Ivanova vypoveéd’ se stala soucasti vice nez dvaceti filmovych festivali v riiznych
zemich svéta a film dostal i nékolik ocenéni. Bohuzel vSak film nebyl pfijat do
programu bé&lehradského filmového festivalu. Marko Popovic¢ to vysvétluje slovy:
. Bélehradsky festival dokumentdarniho a kratkého filmu odmitl film promitat.
Ovsemze nerekli, Ze diivodem je gay tématika, nybrZ Ze se jim film nelibi. To
samozirejmé miize byt pravda. Ale film byl poté promitin na vice neZ dvaceti
svétovych festivalech, tak je trochu divné, Ze bélehradsky festival nemél Zadnou
moznost ve festivalovém programu najit misto i pro tento film.

V Ceské republice byl promitdn v rémci festivalu Jeden svét 2004 (festival
dokumentarnich filmd o lidskych pravech) a v roce 2005 v ramci festivalu gay a
lesbického filmu MeziPatra. V roce 2007, ktery byl vyhlaSen Evropskou unii za
Evropsky rok rovnych pfilezitosti, se film stal soucésti kolekce projektu Rovnost
je cool!, ktery ptipravila Spole¢nost Clov&k v tisni. Prostiednictvim tohoto
projektu zhlédly film tisice zejména mladych divakd z fad Skolnich 7k, studentl
a klienti nizkoprahovych zafizeni> .

Na otazku, jak film ovlivnil jeho protagonistu a jestli mu pfinesl néjaké problémy,
Marko Popovi¢ odpovida: ,, Ivan ma porad potize. Po promitani filmu byl jesté asi
dvakrat zbit. Nebylo to snad ale kvili filmu, spis jde o to, Ze se v srbské
spolecnosti chapani gayii vitbec nezménilo. *

Zajimava je Popovicova odpovéd’ na otazku, jestli se podle n¢j od doby nataceni
dokumentu, tedy od roku 2002, srbskd spoleCnost vtomto ohledu n€kam
posunula. ,, Vitbec ne. Nezménilo se viibec nic. Ekonomicka situace v Srbsku je
stdle Spatna. Lidé jsou stejné chudi jako za MiloSevice, ale na druhou stranu,
nékteré moznosti, jak si néco bokem privydélat, jako napriklad cerny trh anebo
blesi trh, uz nejsou k dispozici anebo je nad nimi mnohem diislednéjsi statni
kontrola. TakZe tu mdme systém kapitalistické kontroly, ale jesté nemdme
opravdové kapitalistické mozZnosti. A ¢&im jsou lidé chudsi, tim jsou asi
netolerantnéjsi. Zvlast vici homosexualiim, protoZze v tomto pripadé prece jde o

utok na srbskou smyslenou muZskou identitu, valecné a vojenské hodnoty a

% Nizkoprahova zatizeni pro d&ti a mladez (NZDM) jsou kluby, jejichz cilem je organizovat
volnogasové aktivity pro své uZivatele a pisobit tak piiznivé na sniZovani socidlnich rizik, kterym
mohou byt jejich uZivatelé vystaveni.
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hodnoty patriarchalni spolecnosti. O to je to zvld$tnéjsi, Ze muzi v Srbsku maji
velice vyvinuté intimni styky. Muzi v Srbsku se radi objimaji, libaji se na tvare,
radi hovori jeden s druhym o velice intimnich vécech. Ale gaye nesndseji. Myslim
si, Ze ty dvé véci souviseji. Srbsti muzi maji strach o svou muzskou identitu. Oni
sami si nejsou tou identitou jisti, a proto nesnaseji homosexudaly.

Toto vysvétleni, které se opirda o ckonomické faktory, je jist€ zajimavé a

v problematice tolerance spolec¢nosti bezpochyby hraje svou roli.

4.2 Na ovom radnom mjestu nema mjesta za vas — chorvatsky dokumentirni

film o diskriminaci na trhu prace

Chorvatsky reZisér Slaven Zimbrek nato&il vroce 2007 dokumentarni film
s ironickym nazvem Na ovom radnom mjestu nema mjesta za vas (Na tomto
pracovnim misté pro vas neni misto). Vénuje se v ném problematice diskriminace
riznych skupin uchazecii o zaméstnani. Jedna se pfedevsim o diskriminaci osob
Zenského pohlavi, osob s fyzickym ¢i mentdlnim postizenim, osob s psychickymi
onemocnénimi, diskriminaci romského etnika, HIV pozitivnich osob a
samozfejme 1 osob s homosexualni orientaci.

Jako homosexudlové, ktefi zazili diskriminaci na pracovnim trhu, vystupuji
v dokumentu dva muZi. Jeden tak ¢ini vetfejné, druhy se skrytou identitou. Muz,
ktery se boji svou identitu prozradit, vypravi o své zkuSenosti ze zamé&stnani na
jednom nejmenovaném chorvatském ministerstvu. Na misto byl pfijat pro své
znalosti a schopnosti, poZadavky spliioval nejlépe ze vSech kandidatd. Brzy po
piijeti jej v8ak jeho nadfizend zacla pro jeho sexualni orientaci Sikanovat, zacla
proti nému popouzet ostatni zaméstnance a veifejné ho na pracovisti slovné
napadala a vysmivala se mu pro jeho homosexualitu. Muz se snazil feSit konflikt
s osobou z vedeni instituce, ta vSak za sedm mésici nenasSla ¢as, aby se s nim
seSla. Nakonec tato osoba vydala rozhodnuti, Ze pracovni misto diskriminovaného
muZe jiZ neni potfebné a bude zruSeno. MuZ se obratil na chorvatského
ombudsmana, ktery mu slibil odpovéd’ do 15 dnii. Pfesto ji ani po tfech mésicich

nedostal.
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Druhy gay, ktery vystupuje ve filmu oteviené, se Zivi zp&vem na zahiebské ulici.
Jak uvadi, jiz deset let se snaZi najit praci. Dvakrat jiz byl zaméstnan, vzdycky ale
dostal vypovéd’. Za posledni rok se uchazel asi o sedm pracovnich mist. Jediné
misto, na které by mohl byt ptijat, ale vyzadovalo, aby se ptevlékal za Zenu.

Mezi rozhovory s diskriminovanymi osobami tvtirci filmu zpovidaji i kolemjdouci
v centru Zahtebu. Jeden z oslovenych se k diskriminaci homosexualli vyjadiuje
slovy: ,, Danas je opce u svijetu, a to je tako i kod nas, borba izmedju dobra i zla.
Sad, ja osobno kazem da homoseksualac, da je to zlo. Ali neko e se potuli sa
mnom da to nije zlo, da je to nekakva demokracija. Ali to nije demokracija, to je
bolest, definitivno. I protiv te bolesti se treba boriti, ljeCenjem ili tako tim nekim
stvarima. ‘"
Z filmu je jasn€ patrné, Ze osoby s menSinovym sexudlnim chovanim jsou
chorvatskou spolecnosti diskriminovany na pracovnim trhu a v zaméstnani. Na
druhou stranu, dle vystupd pravnikt a dalSich odbornik v tomto dokumentu je
patrnd snaha chorvatské spole¢nosti tento problém feSit a zajistit rovny pristup
viech osob na trh prace, at jiZ pomoci zmeény legislativy ¢i osvéty

zaméstnavateld.

4.3 Produkeni spole¢nost Fade In — prikopnik lidskopravnich dokumenti v
Chorvatsku

Zahiebskou produk¢ni spoleénost Fade In zalozil vroce 1999 mlady rezisér
Hrvoje Mabi¢. Spole€nost se zabyva produkci dokumentarnich snimkl a
reportazi, které se sousttedi pfedevS§im na lidskopravni témata, prava minoritnich
skupin, ekologicka témata a alternativni kulturu. Velkym tispéchem spolecnosti
Fade In je jeji dlouhodobd spoluprace s chorvatskou televizi (HRT), pro kterou
pfipravuje dvakrat mé&si¢n€ dokumentarni pofad Direkt. V fijnu 2008 bylo
uvedeno jiZ jubilejni sté pokracovani tohoto poradu.

V seznamu dokumentti, které Fade In pro HRT v minulosti pfipravila, najdeme
dva, které se bezprostiedné tykaji LGBTI menSiny v Chorvatsku. Prvnim z nich je
dokumentarni film Savrseno drustvo (Dokonala spolecnost), ktery nato¢il Hrvoje

Mabi¢ v roce 2004. Snimek mé ve své podstaté hodné spoleéného s filmem Na
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tomto pracovhim misté pro vds neni misto. Také sleduje hned né€kolik piislusnika
riznych minorit (homosexual, Rom, télesné postiZend Zena a muz) a jejich
zkuSenosti s (ne)toleranci vétSinové chorvatské spole¢nosti. Tentokrat se ale
nejednd pouze o diskriminaci na trhu prace, i kdyZz pravé ta je zmiflovana
nejcastéji. Stejné jako u predchoziho snimku, vSichni lidé, na které se Mabié
zamé&fil, se s diskriminaci setkavaji kazdodenn¢ a o chorvatské spolecnosti se
vyjadiuji jako o velmi netolerantni. Soustfedime-li se na pfib&h gaye Danijela,
stejné¢ jako z piedchoziho dokumentu se dozviddme, Ze pro homosexudlné
orientovaného ¢loveka je velmi t&Zké tuto skuteCnost pfiznat ptedev§im ve svém
zaméstnani. Danijel fik4, Ze o jeho orientaci v€di vSichni jeho pratelé i jeho
rodice, dokonce Ze jeho matka tuto skutenost piijala velmi otevien€. Zarovei ale
pfiznavd, Ze vzaméstnani o jeho orientaci nevédi, protoze by velmi
pravdépodobné o svou praci pfisel. O chorvatské spole¢nosti se vyjadiuje jako o
velmi netolerantni, coZ dokladaji jeho slova: ,, Ako nisi Hrvat, ako nisi musko, ako
nisi heteroseksualan, ako nisi katolik — jednostavno, najebao si u Zivotu. Zivimo u
drzavi, gde se prezire bilokakva razlika. ™ Danijel se nékolikrat setkal i
s fyzickym utokem na svou osobu a jednou dokonce skon¢il na tyden
vnemocnici. Chorvatské gaye oznacuje za ,privatne pedere” (soukromé
teplouse), protoZze se obvykle musi skryvat uvnitf svych domovi a boji se se
svymi partnery vetejné€ ukazovat.

Pfipomenime, Ze oba vySe zminéné dokumentarni filmy sleduji gaye Zijici
v Zahiebu, ktery je pravdépodobné jakoZto metropole jesté zdaleka

v

nejtolerantn€jSim chorvatskym prostfedim. Zajimavé by bylo moci porovnat
zkuSenosti gaye Zijictho naptiklad v nékterém dalmatském mést€ ¢i na
chorvatském venkové.

Druhy dokument z dilny Fade In se jmenuje Queer a jeho autorem je opét Hrvoje
Mabi¢. Snimek vznikl v roce 2007 pro HRT. Ve filmu vypovidaji tfi lidé, kteii
z pohledu vétSinové heterosexudlni spoleCnosti nemaji jasnou rodovou
identifikaci. Alex ma sice zenské pohlavi, citi se ale byt muzem a také o sobé
mluvi v muzském rod€. UZ v matefské Skolce citil, Ze néco neni v pofadku a
branil se matce, kdyz ho neustale oblékala do divéich Satli. Pozdé&ji zjistil, Ze ho

pfitahuji Zeny. Pfesto se ale nikdy necitil jako lesba, protoZe se necitil byt Zenou.

Teprve asi pfed dvéma a pil rokem se dozvédél o existenci transsexuality a

53



pochopil, Ze je to prave jeho piipad. Matce se se svou orientaci svéfil tak, Ze ji dal
piecist brozuru pro rodi¢e LGBTIQ osob. Matka pry pii ¢teni plakala a ackoliv se
s danou situaci jakZ takz smifila, nabadala Alexe k tomu, aby pfed svym okolim
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nedaval nic najevo, aby se choval ,,normalné*“, protoze jinak bude mit v prosttedi,
ve kterém Zije, velké problémy. Alex se ale rozhodl nic neskryvat a chovat se tak,
jak je to pro n€¢ho pfirozené.

Salome je naopak Zenou uvéznénou v muzském téle. Jiz od détstvi ji lakalo
oblékat se do sest¥inych $atli a chovat se jako Zena. Rika o sobg, Ze je transexudlni
osoba s bisexualni orientaci. KdyZz se rozhodla dale neskryvat svou sexudlni
identitu, byla nucena odejit z rodného Rabu. V tamnim prostfedi absolutné nebylo
mozné chovat se svobodné, aniZ by to neskodilo jejim rodi¢lim a rodiné. KdyzZ se
Salome piiznala své matce, ta ji chtéla vylécit. Salome souhlasila, Ze se o to
pokusi. Réda by se vylécila a Zila podle pravidel konzervativniho prostfedi, které
ji obklopovalo. Vyzkousela kdeco, ale nakonec i matka musela uznat, Ze Salome
vylégit nelze. Jak Salome ¥ika: ,,Zivot u kome se skriva$, za mene nije Zivot.
Nazalost u toj sredini, u kojej Zivimo je puno ljudi koji se skrivaju u svom
Zivotu. ™ Salome tedy odesla do Lublang, kde nyni Zije se svou slovinskou
manzelkou. Ackoliv se citi byt Zenou a také vypadd jako Zena, o operaci
pohlavnich organii neuvaZuje, protoZe chce mit se svou manZelkou dité.
K netolerantnimu chorvatskému prostiedi se vyjadiuje slovy: ,,Neka se sredina
menja. Zasto bih se ja menjala. Nisam nista slabo napravila. ‘™

Tteti osobou, ktera ve filmu osvétluje svou sexudlni identitu a orientaci, je Jelena.
Jelena neciti potiebu identifikovat se ani s zenskym ani muzskym pohlavim.
Nékdy o sob€é mluvi v muZském rodé€, jindy zase v Zenském. Jeji vizaZz budi
v lidech nejistotu, jestli je muz nebo Zena. Jelena si s tim ale pfili§ hlavu nelame.
Od détstvi ji byla ponechana velka svoboda vjejim chovani, matka nic
nenamitala, kdyZ si vice hrala s chlapci nez s dév€aty nebo kdyZ o sobé do svych
péti let mluvila vyhradn€ v muzském rod€. Pozdé&ji, kdyz v puberté zacla feSit
svou sexualni identitu a jeji sexualita se zacla probouzet, vypukla na Balkané
valka a ona byla nucena fesit zcela jiné problémy. V tu dobu, aby se nemusela
svou identitou zabyvat, zila podle tradi¢niho vzorce, méla dlouhotrvajici vztah

s muZzem. Pozdé&ji, kdyZ Jelena zacla upfednostiiovat vztahy se Zenami, jeji matka
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se o tom dozvédéla z anonymniho dopisu. Poté, co si pfecetla n¢kolik knih o
homosexualité, Jelenu ve vSem podpofila.

Piistup Jeleniny matky je pro chorvatské prostiedi vyjimeény a Jelené takova
podpora zcela jisté pomohla v jeji identifikaci. PfestoZe vSak pfistup nejbliz§ich
lidi byl takto otevieny, Jelena se v chorvatské spole¢nosti neciti bezpecné a
v kazdodennim zivot€ se Casto setkava s diskriminaci a situacemi, které mohou
vyustit v nasilny konflikt. Ackoliv Jelena plsobi jako silnd osobnost, kterd je
smifena sama se sebou a ktera se nehodld nechavat omezovat hlasy ze svého
okoli, propadla v jednu chvili paranoie a depresim a izolovala se od okolniho
svéta. KdyZ sama sebe ujistila, Ze je pouze paranoidni a Ze si Spatné chovani
svého okoli pouze namlouva a opét vysla mezi lidi, pfesvédgila se, Ze jeji pocity
byly zcela opravnéné. Spole¢nost, ve které Jelena Zije, nejen Ze neni zvykld na
vztahy stejnopohlavnich parti, ale uz viibec nedokaze pochopit, Ze n¢kdo nema
potiebu identifikovat se s jednim nebo druhym pohlavim. Jak Jelena fika, cely
svét funguje na muZsko-Zenském principu a kdyz si n€kym nejste jisti, jakého
pohlavi je, potiebujete se to dozveédét, protoZe na tu informaci se vaze cely dalsi
hodnotovy systém..

VSechny tfi osoby spojuje touha po svobodném sebevyjadieni, po Zivoté bez
pietvarky a po tom, aby je okoli akceptovalo takové, jaké jsou. Zaroven maji
spoleénou odvahu &elit konzervativnosti spole€nosti, ve které ziji. UZ samotna
skute¢nost, Ze tito tfi lidé pfistoupili na natdCeni a otevien¢ hovofili o své
orientaci, identifikaci a pocitech, je v kontextu doby a mista obdivuhodna.

Hrvoje Mabi¢ pfiznava, Ze najit osoby, které by byly ochotny v dokumentu
vystoupit a otevien¢ hovofit o své sexudlni orientaci, nebylo vibec jednoduché.
., Trudili smo se naci protagoniste preko LGBTIQ organizacija kojih kod nas ima.
I ako vecini ljudi s kojima smo pricali nije bio problem govoriti s nama o sebi,
kad smo ukljucili kameru odmah su se nekako zatvorili i odjednom nam nisu
htjeli re¢i onoliko da bi njihova ispovijest imala za film neki smisao. Na kraju smo
uspjeli naci ove tri osobe koje su bile sasvim prirodne ispred kamere i
istovremeno su se njihove Zivotne price odlicno uklapale u nas film. “™

Za ¢tyfi roky svého uvadéni v HRT si pofad Direkt ziskal své publikum, mezi
které patii zejména mladi 1idé, kterym je koneckoncl pofad zejména urcen. Jiste i

tento pofad ma svij podil na sice pomalém, le¢ pfesto viditelném procesu
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liberalizace chorvatské spolecnosti. Magdalena Petrovié, producentka spole¢nosti
Fade In, k tomu fika: ,, Smatram da je hrvatsko drustvo na neki nacin apsolviralo
LGBTI temu. Nije nuzno tolerantnije nego nema dramaticnih reakcija u javnosti
oko toga. Naprimer Gay pride koji se organizira svake godine okuplja sve manje i
manje protivnika i sve manje izaziva kuriozitet kod vecine gradana. No, ipak ima
pojedinacnih agresija na sudionike pridea. "

Neda se ptedpokladat, Ze podobné pofady a filmy, jakozto i dal§i osvétové
aktivity tykajici se problematiky LGBTI zméni my$leni konzervativni chorvatské
spole¢nosti. Ur€ité ale miZe plisobit pozitivné na utvafeni nazord mladych lidi, a

tim pomalu, ale jisté ménit ovzdusi v celé spole¢nosti.

V produkci bélehradské fakulty divadelniho uméni natocila v roce 2004 reZisérka
Milica Mitrovi¢ film Cvet i kajs (Kvét a Femen), jehoz hlavnimi hrdinkami jsou
dve lesbické divky. Piib¢h vypravi o jejich nelehkém potykani se s vlastnim
osudem v netolerantnim provinénim prost¥edi. Jedna se o kratky, dvacetiminutovy
snimek, ve kterém se studenti chtéli podivat kritickym pohledem na spolecnost,
malomest’ackou moralku, neochotu pfijimat cokoliv ciziho, nepoznaného. Pro
ptib€h dvou Zen se feditelka projektu Vedrana Madzar rozhodla z toho diivodu, ze
se podle jejiho nazoru spolecnost 1épe popisuje skrze Zeny a jejich vztahy. Film
byl soucasti n€kolika festivalovych prehlidek, nepodaftilo se mu vSak ziskat vetsi

publicitu a dostat se mezi 8irsi vefejnost.

Dokumentdrni film s tématikou homosexuality natoCila také srbskd rezisérka
Sladjana Novakovi¢. Film snazvem Izgleda da sam vas nelim uznemirio,
gospodo (Zda se, Ze jsem vds nécim znepokojil, viZeni) je taktéz ptibchem
jednoho gaye, Igora Dobri¢ice, ktery byl zranén pii Gay Pride v roce 2001. Ve
filmu vypovida i Igortiv otec a oteviené mluvi o synové€ sexudlni orientaci. "Ja
sam doSao u stan, usao u spavacu sobu, ukljucim televizor i vidim nesto najgore
Sto sam doZiveo u svom Zivotu - vidim Igora kako lezi na ploci. Otréao sam prema
ormaru, dohvatio pistolj, zadenuo ga za pojas i istrcao iz kuce. Tog casa se
trgnem, vratim se kuci, pomislim - gde ¢u s pistoljem, zaustavice me policija, reci
Ce - gde Ces ti, covece s piStoljem? Posle toga sam jedno pola godine zvao

nekolicinu mojih prijatelja i prijateljica da im kaZem da je moj sin
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homoseksualac. Nije tu bilo niti nekog straha, niti sramote. Ne daj boZe, kakva
sramota! Rekao sam - moj sin je to i to. Tako da sam to ras¢istio.”™ " Je ale nutné
podotknout, Ze Igoriiv otec je se svym tolerantnim piistupem spie vyjimkou.

Z filmu Sladjany Novakovi¢ a ztoho, jak tento film zachytil atmosféru
v bélehradskych ulicich b&éhem Gay Pride, je vcelku pochopitelné, ze se az
doposud tato celosvétové znama manifestace LGBTIQ menSiny znovu

neopakovala.

5. Vyskyt LGBTIQ témat v soucasné srbské, chorvatské a bosenské

literature
5.1 LGBTIQ téma v beletrii

Az do devadesatych let 20. stoleti se jakékoliv zminky o mensSinoveé sexualné
orientovanych osobach v jugoslavské literatufe, byt jen letmé, téméf wvibec
nevyskytovaly. Vyjimkou, kterou se mi podafilo nalézt, jsou dv€ dila Slobodana
Seleni¢e (1933 — 1995). Tento srbsky prozaik, dramatik a literarni kritik se tématu
homosexuality dotkl ve své divadelni hie Kosancicev venac 7°* a v romanu Ocevi
i oci (Otcové a praotci).

Hlavnimi hrdiny divadelni hry Kosancic¢ev venac 7, kterou Seleni¢ napsal v roce
1980, jsou Albanec Istref z Kosova a Srb Vladan z Bélehradu. Vladan ubytuje v
domé, ktery mu diive patfil, Istrefa, kterému se snaZi pomahat a podporuje ho pfi
studiich. Ve skuteCnosti tak kona z lasky k Istrefovi, jelikoZ je homosexualné
orientovany.

Druhou knihou, ve které se Seleni¢ zmitiuje o homosexualité, je jeho roman Ocevi
i oci (1981). V tomto romanu hlavni hrdina Stevan pfi svém pobytu v Anglii ziska
velmi dobrého pfitele. Ten se mu ale po ¢ase pfizna, Ze je homosexual a Ze je do
n¢ho zamilovany. Stevan reaguje takto: ,,Ja sam, naravno, znao da
homoseksualnost postoji, ali je to nesto toliko cudno da se medju ljudima koje ja

mogu upoznati jednostavno ne moze dogoditi. ““” Déle pokratuje: ,, Kroz glavu mi

3 Kosanciéev venac je nazev ulice v B&lehradg, jedna se tedy o adresu domu, ve které se d&j
divadelni hry odehrava
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Jje proletela jedina prica o pederima koju sam ikad cuo. U njoj je moj prijatel],
novinar, neki Jole Vukadinovié, shvativsi da pred sobom ima sekapersu, nekog
Sarajliju, takodje novinara, s kojim je na svetskoj izlozbi u Parizu delio sobu —
izudarao guzicara do krvi i bacio ga glavacke niz hotelske stepenice. Kada mi je
Robert prisao i pokusao da se pripije uz mene, svejednako me ubedjujuci da je
liubav izmedju muskarcima cistija i uvek veéa nego medju osobama suprotnog
pola, da me nikad Zena nece voleti kako me on voli, pomislio sam da postupim po
Jjedinom poznatom modelu, da ga udarim, ili, makar, grubo odgurnem. “*
Zajimava je zejména posledni ¢ast vety, v niZ je jako jediny znamy model reakce
na takovou situaci zminén fyzicky utok. Podle rozhovort, které jsem vedla béhem
dotaznikového Setfeni vroce 2004, by tak reagovala vétSina srbskych muzi,
pokud by se dostali do situace, kdy ma o né zajem osoba stejného pohlavi.
Domnivam se, Ze pfiCinou takové agresivni reakce je nejen vSeobecné velka
impulsivnost Srbti, ale pfedevsim jejich strach o jakési ,,poskvrnéni“ jejich vlastni
muznosti. P¥i¢inou agresivity byva totiz nejcastéji prave strach.

Seleni¢ dale usty Stevana fika: ,, Medjutim, ni tu nije bio kraj glupe, poniZavajuce
vecCeri, Robert je kroz zatvorena vrata cvileo, molio da ga pustim, da mu moram
dati priliku za razjasSnjenje, da ono sto u Srbiji, mozda, izgleda strasno, u
Engleskoj se uglavnom smatra obicnim. “**

Tim upozoriiuje na odliSné chapani homosexuality v rliznych spole¢nostech, zde
konkrétn¢ v srbské a anglické, ale tak, aby to nevyznélo jako obrana
homosexuality.

V dal§im odstavci Stevan objasiiuje i kofeny takové netolerance Srbd vici
homosexualim: ,,Rekao sam da je pederastija, naravno, odvratna pojava i u
moralnom i u estetskom pogledu. Kod nas u Srbiji se sa narocitim gnuSanjem
gleda na — tu nisam znao englesku rec za , guzicare”, pa sam zastao, ali u pomo¢
mi je pritekla Barbara: ,,Pansies” — rekla je ledenim glasom... “Pored zdrava
otpora jednog mladog i nepokvarenog naroda, “ rekao sam, ,,gnusanje kod Srba
ima i istorijske korene posto su Turci, vrlo skloni sodomiji, na taj nacin poniZavali
srpske domaéine. ™"

Pro soucasnou srbskou gay literaturu byl vyznamny rok 2000, kdy srbsky

spisovatel a drzitel literarniho ocenéni ¢asopisu NIN Vladimir Arsenijevi¢ zalozil

vydavatelstvi Rende (www.rende.co.yu). Jedna z edici tohoto vydavatelstvi se
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vénuje vyhradné literatufe sexualnich mens$in. Arsenijevi¢ o své motivaci zaloZit
edici fikd: "Nas izmedu ostalog, ne iskljucivo, ali izmedu ostalog, interesuje malo
da stavljamo prst u oko ljudima kojima su neke stvari neprijatne. A buduéi da je
ovo drustvo koje sa tolikim osecanjem neprijatnosti ulazi u pojedine teme, a one
su knjiZevno relevantne, smatrali smo da je, pored Cinjenice da je rec o zajednici
kojoj je potrebna jedna vrsta takve podrske, takode re¢ o zajednici koja je kroz
istoriju dala neverovatan broj visoko umetnickih knjizevnih dela. Nije pitanje toga
da je re¢ o naSoj seksualnosti, nego prosto osecanja da postoji jedan segment
ljudskih prava koji je apsolutno neispostovan u ovoj zemlji, jedan broj ljudi koji se
sigurno meri u desetinama hiljada, koji su izloZeni neverovatnoj kolicini agresije,
dakle u svim onim nivoima drustva, od porodice preko nekog poslovnog ili opsteg
okruzenja do nekog najsireg nivoa, i naprosto je potrebno dati im jednu vrstu
podrike,
Z d¢&l srbskych autord vysla v této edici kniha Staklenac autora Urose Filipoviée a
kniha Lavirintski recnik/Paris New York od Dejana Nebrigice, tragicky zemfelého
znamého gay aktivisty. Text Paris New York byva oznaCovan za prvni srbsky gay-
roman. Poprvé byl po ¢astech publikovan v pribehu roku 1997 v novosadském
casopise Symposion.

V soucasné srbské literatute, ktera neni pfimo oznadena jako gay literatura, ale
okrajove je tu LGBTIQ zminéno, miZeme jmenovat novelu mladé autorky Barbi
Markovi¢ IzlaZenje (Odchazeni). Ta vznikla, jak #ika sama autorka, ,.kreativnim
pfekladem novely Chiize Thomase Bernharda. Autorka zde kriticky popisuje
klubovy Zivot v Bélehrad€ a bezvychodnou situaci mladé generace Bélehrad’anti.
Do klubové scény pak samoziejmé patii i komunita gayul ¢i téch, ktefi se rozhodli
vydavat se za gaye, aby na sebe upozornili.

V bosenské literatufe jsme az doneddvna nenachazeli Zadné momenty, které by
bylo moZné oznacit za LGBTIQ. V roce 2006 se ale na bosenské literarni scéné
objevila prvni antologie povidek mladé autorky Lamiji Begagi¢ s nazvem
Godisnjica mature (Vyro¢i maturity). Nyni se chysta druha sbirka povidek této
autorky, ve které se objevi 1 povidka Cesta do outu, jejimiz hrdinkami jsou dvé

lesbické divky. Na pozadi situace, kdy divky jedou navstivit rodi¢e jedné z nich,

3 http://www.gay-serbia.com/press/2005/05-08-08-danas-balkanci-i-homoseksualci/index.is
(accessed 21. 12. 2008)
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si ¢tendf uvédomuje, jak malo rozdilny je vztah dvou osob stejného pohlavi oproti

heterosexualnimu svazku a jak stejné problémy tito lidé musi fesit.

5.2 LGBTIQ téma v odborné literatuie

Teorii homosexuality se podrobné&ji vénoval Jovan Veljkovi¢ ve své knize Beda
psihijatrije.36 Veljkovi¢ sice neni vystudovanym odbornikem, ale jiz nékolik
desetileti se vénuje psychoanalytickému zkoumani sexualniho chovani.

K Zénru popularni psychologie patii knihy neuropsychiatra Jovana Marice. Velice
srozumiteln€ a vystiZzné€ v nich popisuje srbskou mentalitu. JakoZto odbornik ale
piSe o homosexualit¢ v Srbsku dost ptekvapive: ,, U pogledu homoseksualizma
takodje nismo savremeni. Za razliku od prethodne teme, to je i dobro.
Homoseksualizam u Srba nema toliku zastupljenost kao u drugim razvijenim
zemljama. Mnogo godina Ce jo§ proteCi dok se kod nas ozakoni bracna veza
homoseksualnog para ili, ne daj BoZe, da se dozvoli jednom takvom paru
usvojenje dece. ‘>

Dale Mari¢ piSe, Ze homosexualita je ,,chybou pfirody* a Ze se nejednd o nemoc.
Zaroven ale pfipomind, Ze neni nutné se takovymi menSinovymi skupinami
piehnan¢ zabyvat. Uvadi, Ze homosexualni chovani bylo dlouho protizakonné a Ze
bylo dekriminalizovano aZ v osmdesatych letech 20. stoleti. Tabulka
dekriminalizace homosexuality ve svéte (viz pfiloha) ale uvadi, Ze v Srbsku doslo
k dekriminalizaci homosexuality teprve v roce 1994 (ve Slovinsku, Chorvatsku a
Cerné Hote v roce 1977).

V roce 2003 vysla v Chorvatsku prace Deana Vuletice, studenta univerzity v Yale,
snazvem Usmena povijest homoseksualnosti u Hrvatskoj od 1945. do 2000.
(Ustni historie homosexuality v Chorvatsku v letech 1945 — 2000). Jedna se o
vibec prvni knihu autora z prostoru byvalé Jugoslavie, ktera se vénuje historii
homosexuali. Vuleti¢ se vni snazi skrze rozhovory s homosexualy ¢tenaftim

piiblizit, jaky byl Zivot této sexudlni menSiny v chorvatském prostiedi po

http://www.gay-serbia.com/press/2005/05-08-08-danas-balkanci-i-homoseksualci/index.jsp
*¢ Veljkovié, Jovan: 2001 — Beda psihijatrije. Psihoanalititka teorija homoseksualiteta
*7 Mari¢, Jovan: 2001 — Kuda idu Srbi?, str. 103
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skonceni druhé svétové valky, za Titovy Jugoslavie, za Tudjmana, aZ do doby
pocatktt LGBTIQ aktivizmu.

V odborné literatuie na prostoru byvalé Jugoslavie se zatim jednd pouze o
vyjimky. Lze v8ak ofekavat, Ze s detabuizovanim LGBTIQ témat se jimi za¢nou
zabyvat odbornici z riznych odvétvi humanitnich véd a zaroveii Ze se nebudou
obavat své prace vydat kniZng, jelikoZ si budou jisti, Ze si jejich prace najde své

Ctenare.

5.3 Sexualni menSiny v médiich

5.3.1. Prostor pro LGBTIQ témata v televizi a rozhlase

V chorvatské televizni stanici HTV mél byt za¢atkem tohoto roku (2008) uveden
televizni spot, ktery vefejnost nabada proti nasili na LGBTIQ osobach. Spot
znazoriiuje nékolik lidi, ktefi ve chvili radosti, $t&€sti ¢i ocekavani polibi sobé
cenny predmét (sportovec polibi pohar, divka milostny dopis, hra¢ bowlingu pro
Stésti polibi kouli). Pak se ale ve spotu objevi i dva libajici se muzi. HTV
vyhodnotila tento klip jako nevhodny k uvedeni na svém kanalu a chorvatskou
spole¢nost jako nepiipravenou na takovou scénu. Dale HTV uvedla, Ze by klip
pravdépodobné mél opaény Glinek a nasili na LGBTIQ osobach by naopak

podpotil.*®

Homosexualnimu chovani a bofeni mytt a ptedsudkid o homosexualité je vénovan
rozhlasovy pofad Ljudi sa nama — seksualno razliciti (Lidé s nami — sexudlné
odlisni) na stanici Beograd 202. Tento pofad je vysilan jednou tydné v brzkych
rannich hodindch a jeho redaktorem i moderatorem je Atila Kova¢ (zakladatel
Casopisu Decko). Pofad ziskal i mezindrodni ocenéni za snahu zménit povést

Bélehradu jako netolerantniho mésta.

Jak uvadi internetovy portal Gay Serbia,®® popularni srbska turbofolkova

zpévacfka Indira Radi¢ natoCila ke své nové pisni Pije mi se (Chce se mi pit)

3 http://www.gay.hr/mag/2008/06/pogledajte-spot-zabranjen-na-htv-u/ (accessed 5. 7. 2008)
* (http://www.gay-serbia.com/article.jsp?aid=3222 (accessed 1. 7. 2008)
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videoklip, ve kterém se objevuji dva libajici se muzi. Takova scéna se v srbské
hudebni produkci, a pravdépodobné viibec na srbské televizi, objevi viibec poprvé

a zpévacka i jeji manazefi ocekavaji boutlivé reakce divak.

5.3.2 LGBTIQ filmy na filmovych festivalech

V zaii 2008 se v Zahiebu konal jiz Sesty ro¢nik festivalu LGBTIQ kultury
s ndzvem Queer (Www.queerzagreb.org). SkuteCnost, ze festival piekonal prvni
roky, kdy nebylo snadné ziskat jak divéky, tak finan¢ni prostiedky na jeho
realizaci, povazuji organizatofi za maly zdzrak. Stejné tak je velkym uspéchem, Ze
festivalové akce jiz nemusi byt ostie stiezeny ozbrojenymi policisty, jako tomu
bylo bé€hem prvnich ro¢nikti. Festival se vénoval LGBTIQ kultufe jako celku,
v jeho programu bylo mozno najit jak filmové projekce, tak divadelni pfedstaveni,
prednasky, koncerty ¢i vystavy, to v8e zaméfené na LGBTIQ problematiku ¢&i
vytvotené umeélci, kteti se hlasi k LGBTIQ komunité¢ a svym uménim to davaji
najevo.

Na otazku, jak je nyni, po Sesti ro€nicich, festival pfijiman chorvatskou
spole¢nosti, odpovida programovy feditel Zvonimir Dobrovié: ,, Festival je ze
strany médii i publika relativné dobre pFijiman. V porovndni s minulymi rocniky
se pro nas stava stdle jednodussim ziskat pro festival prostor v médiich. Dochazi
také k méné ndsilnostem, publikum se na akcich uz nemusi citit ohroZeno. Zarover
nas tési, Ze festival neni jen uddlosti pro LGBTIQ menSinu, ale Ze vétsinu, rekl
bych az 70% publika, tvoFi heterosexudlove.

Festival Queer se m¢l v zafi leto$niho roku (2008) konat také v Sarajevu. Bohuzel
vSak na jeho slavnostnim zahajeni doSlo knepokojim a nasilnostem a
organizatofi nebyli schopni zajistit bezpeéi divaki, takZze festival musel byt
zrusen.

V Zéhtebu se od roku 2005 kona také Zagreb Dox, festival dokumentéarnich film.
Jeho dramaturgie se hodn¢ veénuje dokumentdrnim filmim, které se tykaji
porusovani lidskych prav. I v programu tohoto festivalu se objevuji dokumenty
s LGBTIQ tematikou.

V Srbsku doposud nebyl organizovan festival, ktery by se zaméfoval pfimo na

LGBTIQ, kazdorotné se tu ale kond rok od roku vét§i a vyznamnéj§i filmovy
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festival Slobodna zona (Svobodnd zodma), ktery je zaméfen pievazné na
dokumentarni tvorbu s tematikou lidskych prav. U vzniku festivalu stdl mimo jiné
Marko Popovié, reZisér filmu Netolerance — Ivan. Cilem festivalu je vyvolavat ve
spole¢nosti debatu na aktualni politickd i spoleCenska témata, kterymi ze dnesni
svét zaobird, a skrze tato témata hledat postaveni Srbska ve své&t€. K dostihnuti
cile, ktery si Slobodna zona vyty€ila, byvaji pouzivany zejména dokumentarni
filmy, které ve svét€ v daném roce vzniknou. Takovym aktualnim spoleCenskym
tématem je v Srbsku samoziejmeé i LGBTIQ problematika, a proto bylo za tyfi
ro¢niky festivalo promitnuto p&t dokumentamich filma, které se LGBTIQ
osobami zabyvaly.

Také Novy Sad ma sviij festival dokumentarnich filmi o lidskych pravech, ktery
pofdda tamni Zenska nevladni organizace Vojvodjanka. Ackoliv je novosadsky
Vivisect o néco mensi neZ Slobodna zona, pro region Vojvodiny a pro alternativni
kulturu zejména mladych lidi ma také velky vyznam. Dramaturgie Vivisectu se
zatim LGBTIQ filmim vénovala jen okrajov€, hlavnimi tématy toho festivalu
byla zejména vélka v byvalé Jugoslavii, rasismus, xenofobie ¢i terorismus.
Nejmladsi lidskopravni festival vznikl pfed tfemi lety v Bosn€é a Hercegoviné a
jmenuje se Pravo [judski filmski festival (Pravy lidsky filmovy festival).
V listopadu letosniho roku se konal jeho tieti ro¢nik. Z podstaty zaméfeni téchto
festivalii se d4 povazovat za samoziejmost, Ze jsou festivaly v jednotlivych
postjugoslavskych statech mezi sebou propojené a uzce spolupracuji.

Jak je patrné, festivaly, které by byly zaméfeny piimo na LGBTIQ kulturu, jsou
zatim na prostoru byvalé Jugoslavie vzécnou vyjimkou. Dulezité vsak je, Ze zde
funguje pomérn€¢ hodné festivalli, které se zaméfuji na filmy a kulturu
s lidskopravni tématikou a tudiZ je tu vyznamnd platforma, kterd je pfipravena
kdykoliv takovymto filmiim poskytnout prostor a publikum. Vzhledem k nedavné
historii udalosti na tomto teritoriu je vSak pochopitelné, Zze se v uplynulych letech
dramaturgové téchto festivali zameéfovali spiSe na témata valky v byvalé
Jugoslavii, vyrovnavani se s minulosti, rasismus, nacionalismus ¢i xenofobie.
Mnozstvi dokumentarnich festivalti pisobicich na teritoriu byvalé Jugoslavie je i
povzbuzenim pro filmafe z téchto zemi, kterym se tak nabizi zplsob, jak film
dostat k divakiim. BohuZzel, filmy s LGBTIQ tematikou, které se na téchto

festivalech v minulosti promitaly, byly ptevaZné od zahrani¢nich tviirct.
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5.3.3 Tisténa média pro sexualni mensiny

Prvnim ¢asopisem, ktery vychazel v Srbsku byl ur¢en homosexualim, byl casopis
Decko. V Novém Sadu jej zalozil Atila Kova¢, znamy srbsky gay aktivista.
Casopis vychazel v nakladu 2000 kusi a byl oficidlng distribuovan v Srbsku,
Cerné Hote a Republice Srbské. Snahou redakce bylo, aby se rozsifil i na tizemi
Chorvatska. Tam jej ale v oficialni distribu&ni siti odmitli. Casopis Decko ale
prestal vychazet vroce 2005. S tim, jak se §ifilo internetové pokryti a jakou
diskrétnost zarucuji internetové portaly oproti tist€nému médiu, je zanik Casopisu
veelku logickym vysledkem. V Srbsku je ale dodnes vydavan Casopis, ktery je
uréen jak samotnym homosexualtim, tak i odborné vefejnosti. Casopis se jmenuje
Gejto a jsou v ném publikovany odborné ¢lanky, vysledky vyzkumi apod.

V Chorvatsku a Bosn¢ a Hercegovin€é nevychdzi tistény Casopis, ktery by byl
urCen LGBTIQ menSindm. Jako zdroj informaci slouzi tamnim LGBTIQ
menSindm né€kolik internetovych portalti (viz niZe) a neperiodicky vydavané

materidly LGBTIQ neziskovych organizaci, které na prostoru pisobi.
5.3.4 Internetové portaly vénujici se LGBTIQ

Na uzemi byvalé Jugoslavie plisobi celkem asi 20 organizaci, které se zabyvaji
pravy sexudlnich men$in. Vét§ina z nich provozuje také internetovy portal pro
osoby s menSinovym sexudlnim chovanim, ale i pro osvétu §iroké vefejnosti.

Nejnavstévovangj$imi srbskymi internetovymi strdnkami je portdl www.gay-
serbia.com. M&sicné stranky zhlédne 35 000 — 40 000 navstévnikl. Na strankach
se daji nalézt zajimavé ¢lanky o LGBTIQ problematice z oblasti sociologie,
historie, kultury a dalSich oblasti. Portal provozuje i chat, ktery je velmi oblibenou
formou komunikace LGBTIQ menS$in a také nejsnadnéj$im a v soucasné dobé¢
nejrozsifené)Sim zpdsobem seznamovani se s novymi partnery. Mezi Zenami je

v Srbsku oblibeny portal organizace Labris (www.labris.co.yu), ten vSak funguje

spiSe jen jako informacni portdl, bez moZnosti chatu. Z dalSich Sesti portalii se
vét§ina orientuje na gay populaci, méné jiZ na lesbické Zeny. Transexudlnim lidem

je uréena webova stranka www.transserbia.org, ktera funguje od roku 2006.
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V Chorvatsku je nejnavstévovanéjsi internetovou strankou s LGBTIQ tematikou
www.gay.hr. Silnou strankou tohoto portalu je velké mnozstvi aktudlnich zprav ze
svétového déni, které se tyka LGBTIQ osob. Zejména lesbickym Zenam je pak
urcen portal http://kontra.hr.

V Bosné je popularni web www.queer.ba, ktery spravuje LGBTIQ sdruzeni

s ndzvem UdruZenje Q. Stranka ma podobny obsah jako www.gay-serbia.com,

nachazi se zde ¢lanky s LGBTIQ tematikou zriznych oblasti spolecenského
zivota. Také zde je uZivateliim k dispozici chat.

Jak je tedy patrné, nejvice webovych portalil se vénuje gay populaci a tyto portaly
jsou take nejnavstévovanéjsi a nejaktualizovanéjsi. Kromé toho, Ze gay populace
je nejpoCetnéj§i LGBTIQ mensinou, je také postjugoslavskou spoleénosti nejhiife
piijimana a prave internet je pro ni zpisobem, jak mezi sebou komunikovat a jak

byt v kontaktu s dileZitou strankou své osobnosti, svou sexudalni identitou.

5.3.5 Verejné aktivity a manifestace LGBT komunit

Celosvétové nejznamej$i manifestaci LGBTIQ komunity jsou tzv. Gay Pride.
Jednd se o vefejnou oslavu sexualnich menS$in, které tak cht&ji piedevS§im
upozornit vét§inovou spole¢nost na svou existenci. V Zahfebu se Gay Pride,
chorvatskou LGBTIQ komunitu, ale i pro LGBTIQ osoby ze sousednich zemi
jihovychodni Evropy, ve kterych spolecensko-politické klima takovéto akci neni
naklon&no.*°

Ze vSech exjugosldvskych zemi se Gay Pride konaji pravidelné pouze
v Chorvatsku a Slovinsku, ackoliv uplné prvni Gay Pride na uzemi byvalé
Jugoslavie se konal v Bélehradg, vroce 2001. Mnozi ucastnici vSak tenkrat byli
surové zbiti a organizatofi se museli vzdat mySlenky pravidelného konani
manifestace. O priibéhu bélehradské Gay Pride a o tom, jak dopadli jeji ucastnici,

nejlépe vypovidaji dva dokumentarni filmy, Nestrpljivost — Ivan od reziséra

0 (http://www.zagreb-pride.net/j/index.php2option=com_content&task=view&id=13&Itemid=26
(accessed 2. 6. 2008)
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Marka Popoviée a Izgleda, da sam vas necim uznemirio, gospodo srbske
reZisérky Sladjany Novakovic.

Vroce 2007 se v Chorvatsku konala ndrodni kampafi snazvem Nismo
homofobicni, ali... (Nejsme homofobni, ale...), jejimz cilem bylo zvysit povédomi
vefejnosti o pravech LGBTIQ osob. Organizatofi ze sdruZeni Iskorak se
soustfedili zejména na projevy homofobie v chorvatském parlamentu, v katolické
cirkvi i v chorvatské vefejnosti jako takové. Kampaii méla za cil vytvofit tlak na
poslance a pfinutit je, aby se zasazovali o ochranu prav part stejného pohlavi.
Obsahem plakat a letakd byl test, pomoci kterého mohli obané provéfit sve
nazory na navrh Zakona o registrovaném partnerstvi.

Prvni v&tsi vefejnou manifestaci LGBTIQ menSin na uzemi Bosny a Hercegoviny
mél byt Queer festival, tedy festival LGBTIQ kultury a filmu, ktery se mél konat
v leto$nim roce v Sarajevu. Bohuzel se vSak ukazalo, Ze i zde, stejné jako pied par
lety v Zahiebu ¢i Bélehrad€, si bude veifejnost velmi t€Zzko zvykat na vefejné
aktivity LGBTIQ komunity. Na zahajovacim veceru festivalu doslo k nasilnostem
a cely festival musel byt z bezpe¢nostnich divodt zruSen.

Ackoliv LGBTIQ men$inam na uzemi vSech tii zemi stale hrozi fyzické utoky, da
se fici, Ze zejména chorvatska spoleCnost uz &astecné veifejné aktivity LGBTI
organizaci toleruje, ¢i mozna spiSe ignoruje, a za uspéch se dé povaZovat, Ze se
Zagreb Pride kazdoro¢né& uskuteéni. LGBTIQ organizace ptisobici v Srbsku a
Bosné a Hercegoviné budou s velkou pravdépodobnosti jest€ muset Celit utokim,
nez je vefejnost pfijme jako nutné zlo a nekdy v budoucnu snad i jako b&Znou

soucast spole€enského Zivota.
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Dok 84 u Hrvatskom sabon rasprave vode oko muha |
skonova, istospoln: parov: idoen: su dskaminach u
svakednevnom Zivolw. zewe saborskih zastupnka
koje zapoéinju & Vet svima nam poznatm “Namo
Pomotenen, oha zaviavau s negiranemn problema s

prava kojd su im dostupna (podiela zsjeonitie
stedevine | uzdrlavane oo strane parlnerasice)
naprije éo morat dokazst svoju vezu N3 sudu.

Ako se radi o istospoliom paru u koem e jedan 0o

koyma se susrecu stospolni parowi i
temelrh fudskin prava sexsualm maninama,

Republika Hrvatska je jedna od rijetkih zemalja u
Europi u kojima se mogu dogoditi sliededi primjert
diskriminacije:

Istaspalni parovi ne mogu shu2beno sidopii istospohe
zapdnice. pa akc | Jele ocslvani jeéno od svega dva

Wako Biste SEE0
WP“-_‘“ T

U pomem 3O I
ke 3 pefom e Ve

Ako ste zmokrutill
najvite odgovora A

Pravnom tmu takoraka | Koatre
01 16 08 G5B kurc L

b 5 kada nece
moti stedl hrvatsko diZavianstvo | 2vietl sa svopm
parmeramisicom.

Dvoje buct kop Zive 2a,00ns vadesel GOOING Ne SMae
traju sa addalf orema hevatskom zakonodavsivy, Kada
edno od rgh umre, negov partner, oENOsNO NjRzNg
pannerca nije u moguéinosti naskiedi stan u koem su
zapecno Zvivled. kao v pamat colleisku mitovnu,

Ako ste zaokrulill
najvise odgovora B

Postavijamo sljedeca pitanja hrvatskoj javnosti:

Kada ée driava prienali prava islospoinh parova, odnosno kada Cemo postat

jednake/ednak: pred zakonom?

Kada e poslodaved~e poleti uvaZavall nade parinere’ce xao danovei-ice obitelji?

Kada éemo slobodne hodali zagrleniizagrjene ubcama bez straha od nasilja?

Kada se necemo bojsti predstavil svog partnera~icu rodileljma | susjeaima?

Sto ste vi spremnispremne uéinili ¢a se ova situacija promieni?

Lezbijska grupa Kontra Pravni tim Iskoraka | Kontre Zahvaljujemo
Zagreb, Hivatska Tel 0311680 é58 ¢

-85 1 . : CAS: ¥
tofimx: 285 1 457 3372 t-awnwmlo.ao-maw ELROPES: |

mat 385 93 235 308

o ara

Pravoa pomoé
ragnm canom od 10 .- 18
091 168 96 68

Savjetovaliste

28 lozbikn | tiseksalne 2ene
pon, o i &el ag 18« 200
014572372
vebninRhota.y

v

Praval tim lskoraka | Kentre

"Nismo homofobicni, ali...”

Kampanja za promicanje prava istospolnih parova

Letak kampané& Nismo homofobicni, ali...
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6. Postaveni sexualnich mensin v ¢eské spoleénosti

Abych neporovnavala jen situaci v jednotlivych postjugoslavskych zemich,
konkrétn€ v Chorvatsku, Srbsku a BaH, rozhodla jsem se nastinit pro srovnani i
postaveni LGBTIQ komunity v Ceské republice.

Po roce 1989 vzniklo v riznych méstech Ceské republiky mnoZstvi spolkd a
klubd, ve kterych se sdruZovala LGBTIQ komunita. Zasadni roli v Zivoté
LGBTIQ komunity pak sehral v druhé poloviné 90. let internet. LGBTIQ
problematika stdle Cast&ji pronika zejména do vefejnopravnich médii (tydenik
Ceského rozhlasu 1 Bona Dea, pravidelné magaziny Ceské televize LeGaTo a Q).
V Ceské republice se také kona nékolik filmovych festivalt, které ve svém
programu poskytuji vetsi prostor pro LGBTIQ filmy (Febiofest, festival
dokumentarnich filma o lidskych pravech Jeden svét ¢i festival Mezipatra, ktery
je zamé&fen vyhradné na LGBTIQ tvorbu).

Vyznamnou roli ve sdruzovani LGBTIQ komunity sehralo v 90. letech 20. stoleti
Sdruzeni organizaci homosexudlnich obcanii (SOHO), které zastieSovalo desitky
menSich organizaci z celé republiky. Sdruzeni se pfedevsim snaZilo o odstranéni
diskriminace LGBTIQ osob, o prosazeni registrovaného partnerstvi osob stejného
pohlavi, o prevenci nemoci AIDS a o pomoc osobam nakaZenym virem HIV.
Provozovalo linku pomoci a vydavalo osvétové brozurky. SOHO se v roce 2000
transformovalo v Gay iniciativu a koncem roku 2006, kdy po deseti letech usili
uspélo v prosazeni zakona o registrovaném partnerstvi, ukoncilo svou &innost. Od
roku 1995 funguje brnénska organizace STUD, ktera je také organizatorem gay a
lesbického festivalu Mezipatra.

Lesbickd komunita se v devadesatych letech vyvijela nezévisle na gay
iniciativach. V 90. letech postupné vzniklo n€kolik organizaci (L-klub Lambda,
Promluv, A-klub), které se zna¢né liily ve svém chapani lesbické komunity a ve
vztahu k feminismu. Na internetu sehrdl vyznamnou roli portal lesba.cz, ktery ale
pro technické problémy v roce 2005 radikdln€ omezil svoji ¢innost. V soufasné
dobg jej ¢astené nahrazuje portal www.bengales.cz.

Zajmy transsexualli a transvestiti reprezentuje v Ceské republice jako jediné
obCanské sdruZzeni Tranmsforum, které vzniklo vroce 1998. Velmi aktivni je

transkomunita v oblasti webovych projektli, coZ je dano pfedev§im potfebou
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vyméniovat si mmnozstvi velmi specifickych informaci (www.translide.cz,

www.transforum.cz, www.translide.com ).

Pravni tprava zédkazu diskriminace je v Ceském pravnim fadu roztfisténa a
nesouroda. Zakon, ktery by komplexné zakotvoval pravo na rovné zachazeni a
zakaz diskriminace z divodu sexualni orientace, dosud pfijat nebyl.

V roce 2006 doslo v Ceské republice k piijeti zakona o registrovaném partnerstvi.
Nyni je tak parim osob stejného pohlavi umoznén formalni svazek. Zakon
upravuyjici partnerské souziti stejnopohlavnich paru byl v Poslanecké snémovné
poprvé navrzen jiZz v roce 1998 a poté jeSté Ctyfikrat. Zakon o registrovaném
partnerstvi garantuje v Ceské republice registrovanym parum ve srovnani s
manZely jen velmi omezena prava, ptesto je vSak pro gay a lesbickou komunitu
velkym aspéchem a zadostiucinénim.

Co se ty€e piyjimani LGBTIQ menSin vétSinovou spole¢nosti, v poslednich
desetiletich se situace za¢ina ménit a odmitani LGBTIQ osob pfestava byt pravné
a spoleCensky vyZadovanym modelem. Piesto nelze fici, Ze by LGBTIQ lidé
dosahli rovného postaveni ve spole¢nosti. Stale zde funguje podvédomé vnimani
heterosexuality jako jediné obvyklé sexudlni orientace. Heteronormativitu lze
nalézt jak v b&Zné spoleCenské konverzaci (napf. muzii se ptame, zda maji
partnerky, ¢imZ automaticky pfedpokladame jejich heterosexualni orientaci), tak v
legislative (institut manzelstvi je otevien pouze parim tvofenym muZem a Zenou),
tak v dalSich oblastech spoledenského zivota (vzdélavani, zdravotnictvi, apod.)
Nejedna se sice o projev nepfatelstvi k LGBTIQ lidem, avsak je to jev, ktery
omezuje pristup LGBBTIQ lidi ktadé socialnich i ekonomickych statki.
Obdobna situace panuje ve vztahu k transsexualtim ¢&i intersexualiim, av8ak jedna
se 0 jev s odlisnou dynamikou, nebot’ tato minorita je jednak spojovéna s
nekterymi odliSnymi stereotypy, ale také je majoritni spole¢nosti mnohem méné
znama.*!

Ceské instituce zabyvajici se Setfenim vefejného mindni pravidelné piindseji
vysledky sociologickych prizkuml tolerance ceské vefejnosti k sexualnim
menSindm. BohuZel se tyto vyzkumy vztahuji viceméné jen k postojim vici

gaylim a lesbam a nezabyvaji se transsexudly, intersexualy ani lidmi bisexudlnimi.

*! Rada Viady CR: 2007 - Analyza situace lesbické, gay, bisexualni a transgender menginy v CR,
str. 35
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Vysledky téchto vyzkumi jasné ukazuji, Ze v prib&hu 90. let doslo k postupné
liberalizaci vefejného minéni, ale v poslednich n&kolika letech opé&t dochazi ke
zpomaleni vyvoje a v né&kterych specifickych otazkach dokonce dochézi
k deliberalizaci postoja (napf. v postojich k manZzelstvim stejnopohlavnich pért a
k adopcim déti t€mito pary). Podle prizkumu CVVM z kvétna 2007 souhlasilo
69% respondentl s pravem gayll a leseb uzavirat registrované partnerstvi (24%
bylo proti). S manZelstvim pro stejnopohlavni pary souhlasilo ovSem pouze 36 %
(proti bylo 57%) a adoptovat déti by t€mto parum umoZnilo pouze 22%
respondentii a respondentek (67% bylo proti).** Vysledky jasné ukazuji, Ze
manzelstvi a vychova déti LGBTIQ pary jsou chapany ze strany vétSinoveé
spole¢nosti jako kontroverzni.

Na relativné vysokou miru netolerance vétsinové spole¢nosti poukazuji vysledky
jiného vyzkumu z bezna 2007, podle kterého by 29% obyvatel Ceské republiky
nechté¢lo mit za souseda gaye nebo lesbu. I zde je sice vidét uréitd mira
liberalizace postoje vé&tSinové spolecnosti (obdobn€ negativné se ve stejném
pruzkumu v roce 2003 vyjadtilo 42% respondentil a v roce 2005 to bylo 34%
respondenti), pfesto se vSak jednd o pomérné vysoké ¢islo, které opraviiuje
k obavam z diskriminace na zakladé sexudlni orientace.

Prizkum, ktery by za respondenty bral pfimo LGBTIQ osoby a jehoz vysledkem
by byla mira diskriminace téchto osob ze strany vétSinového obyvatelstva,
prob&hl pouze jeden. V roce 2002 a 2003 jej provedla organizace Gay iniciativa a
op¢t se tykal bohuzel jen gayt a leseb. V pruzkumu uvedlo 12% respondentd, Ze
se setkali s diskriminaci v zamé&stnani. 13% respondentd pak uvedlo, Ze se setkali
s diskriminaci ve sluZbach. Tato ¢isla poukazuji na skuteCnost, Ze Ceska
spole¢nost ma ve své toleranci k sexudlnim menSinam stale rezervy. Zaroven je
nutné podotknout, Ze vyzkum je 5 let stary a da se pfedpokladat, Ze za tuto dobu
se mira diskriminace LGBT menS§in sniZila.

Ac&koliv jist€¢ i Ceska spole¢nost ma je§té v toleranci sexudlnich menSin co
dohanét, zvysledkd vyzkumi, zpoftu zde pusobicich LGBTIQ organizaci,

z mnoZstvi vefejnych akci na podporu LGBTIQ komunity a z toho, jak na tyto

* http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100694s_ov70607.pdf (accessed 25. 7. 2008)

70



akce reaguje vefejnost, je jasné¢ videét, ze naSe spole¢nost je celkové vici
sexualnim men$inam tolerantnéjsi nez je tomu v Srbsku, Chorvatsku ¢i BaH.

S tim souvisi 1 podstatné vyssi pocet hranych a pfedevsim dokumentarnich filmg,
které se sexudlnich men$in tykaji a které nato€ili Cesti filmafi. Téma sexualnich
menSin ¢i postavy s odliSnou sexualni orientaci se v nasi sou¢asné kinematografii
objevily v hranych filmech Rekviem pro panenku (reZie Filip Reng), Septej (David
Ondfti¢ek), Nuda v Brné, Hrubes a Mares jsou kamaradi do desté (reZisérem obou
filmi je Vladimir Moravek), Ucastnici zajezdu (Jiti Vejdélek), ...a bude hiv (Petr
Nikolaev). Nejvice se téma odliSné sexuality objevuje v novém filmu Bohdana
Slamy Venkovsky ucitel, jehoz hlavni postava ma homosexualni orientaci.
Dokumentarnich filmt vzniklo jest¢ o néco vice a ¢ast znich byla dokonce
nato&ena pro Ceskou televizi. Jmenujme naptiklad Ted jsem to konecné ja (Petr
Karka), 4 vy jste kdo? (Janek RUzZicka), Nesesmilnis aneb homosexualita a vira
(Stanislav Zeman), Jsem Zena orientovand na Zeny (Helena Tiestikovd) a
dokumenty reZisérky Andrey Majstorovicové Zména pohlavi z muze na Zenu,

Zpovéd matky, ktera byla otcem a Zpovéd muZe, ktery zil 37 let s jinym muzZem.

7. Moiné prifiny netolerance srbské, chorvatské a bosenské spolecnosti

k sexualnim men$inam

7.1 Patriarchalni spole¢nost

Hlavni pfi¢inou silné netolerance vici osobam s predevSsim homosexualnim
chovanim v zemich byvalé Jugoslavie je nejen dle mého nazoru to, Ze je tamni
spole¢nost velmi patriarchalni. Charakteristikou takového patriarchalniho zptisobu

vvvvv

Zivota je kladeni dllezit&jsi role muzskym ¢lentim rodiny. Zcela odlisné jsou
vychovavani chlapci a divky. Rodi¢e pak casto i1 své dcery oslovuji ,,syne®.
Naptiklad u Cernohorciti se kdysi do poétu déti v roding ani nezapogitavaly d&ti
Zenského pohlavi, nybrz jen muzského.

Patriarchalni spole¢nost velmi dba na dodrZovani rodinnych zvykt a obycejl jako
je slava, vano¢ni a velikono¢ni zvyky atd. Za dodrZovani téchto tradic je opét
zodpovédny muzsky ¢len rodiny, a to vZdy nejstarsi. Pokud ten zemfe, tradici

piebira nejstarsi syn.
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S vyvojem spolecnosti pfichazi i nové modely muZsko-Zenskych vztahti, které
narusuji koncept patriarchalni spolecnosti. Se stale viditelnéj§i emancipaci Zen
ztraceji balkansti muZi pevnou plidu pod nohama, citi, Ze je jejich muzska identita
ohroZena a proto se vymezuji proti skupindm lidi, které jsou pro n¢ symbolem

ztraty této identity.
7.2 Balkansky machismus

S patriarchdlni spoleénosti a kladenim dirazu na muzské &leny spoleénosti
bezprostiednd souvisi machismus®, ktery je vzemich byvalé Jugoslavie
viudypiitomny. Casteénd diky tomu a ¢aste¢né snad kvili historii narodi, které
byly nuceny Zit téméf pét set let pod tureckou nadvladou tu pfebyva nazor, Ze
kazdy spravny muz musi byt velky, svalnaty, musi se umét poprat, byt dobry v
sexu, mit hodn& milenek, chlubit se jimi apod. Musi byt silny a nesmi odhalit své
slabé stranky. K tomu jsou muzsti potomci vychovavani od détstvi a tak to
popisuje i Slobodan Seleni¢ v romanu Ocevi i oci: ,, Medjutim, ja znam da je ocu
Milutinu uza sve bilo ipak najvaznije to Sto je Nanka bila puna bas onih vrlina
kojima su proZete narodne pesme i predanja §to ih je pricala nama, kao istinu,
lepse nego iko, kao Bibliju i srpsku istoriju istovremeno. U tome se ne mogu
prevariti: mom srpski nastrojenom ocu bilo je najvaznije da mu deca u pravom
srpskom duhu budu odgojena.

Na dalS$im misté Seleni¢tav hrdina Stevan fika: ,, Kao sto su drugi dovodili u kuéu
Jfrancusku guvernantu, da se deca neosetno nauce boljim obicajima i stranom
jeziku, tako je Milutin doveo Nanku, kako bismo ja i Cveta, i ne znajucéi kako i
kada, postali pravi Srbijanci, zadojeni duhom narodne pesme i srbijanskog
patrijarhalizma “ "

O tom, jak byl hlavni hrdina romanu Stevan vychovavan, svéd¢i jeho slova: ,, Pla¢
mi je stegao grlo, ali znam da ne smem plakati. To Nanka ne dozvoljava. To nije

srpski i muski, a ja pre svega moram biti Srbin i muskarac. ™"

* machismus = vyrazné vystavovand nebo ptehnana muznost. Jako postoj se machizmus
pohybuje v rozmezi od osobniho pocitu muZnosti aZ po krajni muZsky Sovinizmus. V mnoha
kulturdch pfitom machismus je pfijatelny ba i o¢ekavany. (http://www.slovnik-cizich-
slov.net/machismus-machizmus/, accessed 23. 12. 208)
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Bosenskohercegovsky internetovy server www.bhdanicom ve svém cClanku

nazvaném Macho diskurs pise: ,,Svi smo, kad bismo htjeli biti iskreni, bili
svjedocima sadistickih hvalisanja o premlacivanju "pedera" jer to, izmedju
ostalog, spada i u "macho” diskurs, koji je najlesée pracen ulesnickim
odobravanjem okoline jer je iskazivanje negativnog odnosa prema
homoseksualizmu  Cesto dodatna potvrda viastite lojalnosti  viadajuéim

£XXVITT

dominantnim drustvenim i seksualnim kanonima.

7.3 Balkansky nacionalismus

Diivodem netolerance k sexudlnim mens§indm muZe byt také nacionalismus, ktery
je na Balkdn¢ vSudypfitomny. Nacionalismem v tomto pfipadé¢ neni mySlen
politicky smé&r ¢i ideologie nadfazenosti vlastniho naroda, ale chapani vlastniho
néaroda jako jakési rozsifené rodiny. V takovém prostfedi je pak odli$né sexualni
chovani chapano jako ohroZeni pro tradi¢ni rodinu, jako naruSitel reprodukce
naroda. To dokazuje i vyzkum organizace CeSid, podle n€hoZz aZ 90% osob se
silnym vztahem k vlastnimu narodu, oznaCenych za nacionalisty, ma velmi
negativni vztah k homosexualim. Naopak osoby, pro néZ narodnost nehraje tak

. . Y Y cr1r s 4
velikou roli, nespatiuji v homosexualité potencialni nebezpe&i.*!

7.4 VSeobecnda netolerance postjugoslavské spolecnosti  souvisejici

s ekonomickou nejistotou

Dal§im moznym divodem nenavisti vii€i homosexudlné orientovanym jedincim
muze byt i sniZeni celkové tolerance srbské spole¢nosti, ke kterému doslo kvali
Spatné ckonomické situaci v zemi. Jak tika reZisér Marko Popovié, autor
dokumentarniho cyklu Netrpeljivost (Netolerance), celkova ekonomicka situace v
Srbsku je velmi Spatna. Nejen Ze jsou lidé stejné chudi, jako tomu bylo za viady

Milosevice, ale jeSte pfiSli o mozZnost vydé€lat si néco mimo své zaméstndni, na

# Kolektiv autorti CeSID: 2008 — Predrasude na videlo — Homofobija u Srbiji. Izvestaj o
istraZivanju javnog mnenja o LGBT populaciji (Ven s pfedsudky — Homofobie v Srbsku. Zprava o
vyzkumu vefejného minéni o LGBT populaci), str. §
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Cerném trhu. V zemi existuji kapitalistické kontrolni mechanizmy, ale jeSt€ tu
nejsou kapitalistické moZnosti. A ¢im jsou lidé chudsi, tim méné jsou tolerantni.
Zvlast vaéi homosexudlim, protoze v tomto piipadé jde pfece o utok na
smySlenou srbskou muzZskou identitu, véaleéné a vojenské hodnoty a hodnoty
patriarchalni spolecnosti. Je to o to zv1astn&j§i, Ze muZi v Srbsku maji intimné&;jsi
styky. Muzi v Srbsku se navzajem radi objimaji, radi se libaji, radi mluvi jeden s
druhym o velice intimnich vécech. Ale gaye nesndSeji. Popovi¢ dale iikd, Ze pii
nataceni ostatnich filmt z cyklu Netrpeljivost se pesvédCil, Ze srbska spoleCnost
je stejné netolerantni i vici ostatnim mens$inam, napf. Romim, Muslimiim ¢&i
mens§inovym naboZenskym skupinam.

Pro souvislost netolerance s ekonomickou nejistotou se vyjadiuje i Gordon W.
Allport, kdyz tvrdi, Ze sestup po spolecenském zebficku, obdobi nezaméstnanosti
a krize i celkova nespokojenost s ekonomickou situaci koreluji s predsudky.® K
srbské netoleranci se vyjadiuje i Jovan Mari¢. Tuto charakteristiku Srbd povazuje
se li$i od jejich vlastnich, stejné jako k rozdilnému chovani. PiSe: ,, Nikako da
prihvatimo kao normalno da druga osoba ima pravo na drugacije misljenje od

v - [ - .. - 1(46 A
naseg, da ima pravo da se ne slaze sa nama i da to nije nikakva katastrofa... “**™

7.5 Historické okolnosti

Historické okolnosti mé€ly dopad jak na patriarchdlni zplsob Zivota, tak na
machismus v postjugoslavské spolecnosti. Pfesto bych se jim rada jeSte zvlast
vénovala. Nékolikrat jsem se setkala s nazorem, Ze na homofobii v zemich, které
byly pod osmanskou nadvladou, mélo chovani Turkt velky vliv. Jak je popsano
v kapitole Islam a LGBTIQ, Turkim sice jejich naboZenstvi zakazuje
homosexualitu, ale tajné homosexualni styky s muZi u nich nejsou vzacnosti. V
historii tak dochazelo k tomu, Ze Turci znasiltiovali nejen srbské Zeny, ale i muZze.
Napf. jak je jiZ uvedeno vySe, Seleni¢ v romanu Ocevi i oci pise: ,, Pored zdrava

otpora jednog mladog i nepokvarenog naroda, rekao sam, gnusanje kod Srba ima

* Allport, Gordon W.: 2004 — O povaze predsudkd, str. 58
46 Mari¢, Jovan: 2001 — Kuda idu Srbi, str. 135
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i istorijske korene posto su Turci, nastrani i truli u svome gospodstvu, vrlo skloni
sodomiji, na taj nacin poniZavali srpske domaéine. ™

Také Jovan Mari¢ uvadi: ,, Turci su svaku pobedu doZivljavali kao vrSenje polne
sile nad neprijateljem, polni akt je silovanje i unizavanje bi¢a nad kojim se vrsi

akt osvete. ‘™

8. Zavér

Dokumentéarni film je dobrym zrcadlem, které reZisér nastavuje spolecnosti a
ukazuje ji, jak se ke kterému problému stavi. Z dokumentarniho filmu tak
mnohem 1épe nez z filmu hraného mtizeme ziskat informace o tom, jaka je situace
sexualnich menS$in na prostoru byvalé Jugoslavie. Bohuzel se vSak ukazuje, Ze
ackoliv by si LGBTIQ téma zaslouzilo hodné pozornosti, dokumentarnich filmad,
které by se mu vénovaly, vzniklo v zemich byvalé Jugoslavie velmi malo. P¥i¢inu
vidim v neochot¢ spole¢nosti toto téma viibec fesit. Reziséfi pak maji strach se do
takového tématu poustét, protoZe napiiklad hrozi, Ze film odmitnou televizni
stanice i filmové festivaly a on pak nebude mit mnoho Sanci dostat se k divakiim.
Tak dopadl i film Marka Popoviée Netolerance — Ivan, ktery bélehradsky festival
dokumentarniho filmu odmitl wviibec zafadit do svého programu. Druhym
divodem, pro¢ dokumentl na toto téma nevznikad vice, je samoziejmé problém
s jejich financovanim.

Ve viech dokumentarnich filmech, které byly pfedmétem této préce, je vidét, ze
situace LGBTIQ komunity na tomto uzemi neni jednoducha. Odli$n€ sexudlné
orientovani jedinci jsou diskriminovani jak statem, tak vefejnosti v kazdodennim
zivoté. Ve vétsin€ dokumentd se hovofii i o nasili, ke kterému dochazi na LGBTIQ
osobach. Tyto dokumentdrni filmy jsou pak urCeny zejména pro domdci
publikum, aby se tak detabuizovala LGBTIQ témata v tamni spole¢nosti, aby bylo
vefejnosti nastaveno zrcadlo a aby dokumentdrni film napomohl v feSeni
aktualniho spole¢enského problému. Pokud je film kvalitni po filmafské strance a
pokud ma jeho vypovidaci schopnost silu oslovit 1 divaky za hranicemi Balkanu,

miiZe byt velice dobfe aplikovan i v jiné zemi. U nés napfiklad slavil u nas Gspéch
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film Netolerance — Ivan, ktery se stal i soucasti vyukovych sad na zékladnich a
sttednich $kolach.

Hrany film oproti tomu neni vZdy reakci na potfebu spolenosti vypotadat se
s néjakym tématem, jevem ¢i situaci. A pokud se tak stane, rozhodné tato reakce
neni tak navazujici, jako je tomu u filmu dokumentarniho. ReZiséfi hranych filma
jsou mnohem ¢asteji motivovani touhou dokazat své umeélecké kvality, dosdhnout
komeréniho uspéchu ¢i na sebe upozornit tim, Ze zvoli kontroverzni téma.
S trochou nadsazky by se dalo ¥ici, Ze reZiséfi hranych filmu jsou egoisti¢tejsi a
vice jim zéleZi na tom, aby za jejich filmem byla vidét jejich osobnost, nez je
tomu u reziséri filmG dokumentarnich. Ti jsou pfece jen vice zvykli ,slouzit
tématu“. To se, dle mého nazoru, projevilo i na vySe uvedenych filmech.

Z bhranych filmt, které jsou pfedmétem této prace, bych jako umélecky
nejkvalitn€jsi hodnotila chorvatsky film Fine mrtve devojke. Kromé& toho, Ze je
film mistrn€ natofen, jsou zde také nejlépe propracovany psychologie
jednotlivych postav. Zaroven divak z filmu nema pocit, Ze ho chtéli tviirci Sokovat
¢i Ze jejich prvotnim zamérem bylo nato¢it LGBTIQ film.

Bohuzel se mi nepodafilo hovofit se viemi reZiséry, jejichZ filmy jsou pfedmétem
této prace. Pfesto, podle rozhovort z tisku ¢i podle nékolika odpovédi, které jsem
dostala, se da fici, ze tvlrci hranych filmt se brani tomu, Ze by jejich zdmérem
bylo natoit LGBTIQ film, ale Ze pouze toto téma poslouzilo n&jakému
vieobecnému spoleCenskému problému ¢i  fenoménu. Zamérem tvircd
dokumentarnich filmt pak bylo pfedev§im upozornit na aktudlni problém ve
spole¢nosti (problémem nejsou sexualni mensiny, ale jejich pfijimani vétSinovou
spole¢nosti) a narusit jedno velké spoleenské tabu.

Podivame-li se tedy na kinematografie vSech tii postjugoslavskych zemi a na to,
nakolik se v poslednich né€kolika letech (po rozpadu Jugoslavie) vénovaly tématu
LGBTIQ, zjistime, Ze nejvice se toto téma objevuje v kinematografii chorvatské.
Vznikl zde jeden z nejlepsich hranych filmi tykajicich se tohoto tématu, Fine
mrtve devojke, a hned tii kvalitni filmy dokumentarni — Na ovom radnom mjestu
nema mjesta za vas, Qeer a SavrSeno drustvo. Déle zde byl natoCen hrany film
Volim te, ktery se nepfimo také dotyka tématu sexuédlnich mensin.

Srbska kinematografie zaostava za chorvatskou jen trochu. Tamni filmovy

primysl dal vzniknout jednomu celoveCernimu hranému filmu s tematikou
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LGBTIQ vztahu (Disi duboko), dale tu byl natoCen jeden kratky studentsky film
(Cvet i kais) a dva filmy dokumentarni (Nestrpljivost — Ivan a Izgleda da sam vas
necime uznemirio, gospodo).

Bosenska kinematografie je na tom ztohoto hlediska nejhtie, vznikl tu jen
celovecerni film Go West. Pocet filmi vSak Caste¢né vynahrazuje publicita, kterou
tento film reZiséra Ahmeda Imamovice ziskal.

Vezmeme-li v vahu vysledky vyzkumt, které byly v té€chto tfech zemich
v poslednich n&kolika letech provedeny a které jsou popsany v kapitole 2.4,
zjistime, Ze tyto zavéry koresponduji i se skutecnosti, jak se kterd z danych
kinematografii tématu LGBTIQ vénuje. Otazkou vsak je, co bylo dfive — jestli
tolerantnéj§i prostfedi umoznilo filmafim tvofit snimky dotykajici se tématu
sexudlnich menSin a aktivistim umozZnilo organizovat vefejné akce na podporu
sexualnich menSin, ¢i zda teprve diky témto aktivitdm a p#itomnosti LGBTIQ
témat ve spoleCnosti se vefejnost stala ¢astecné tolerantn&j§i. SkuteCnost bude
pravdépodobn€ n€kde uprostfed. Jisté vSak je, Ze s kazdym dal§im filmem a
s kaZzdou dalSi vefejnou akci na podporu sexudlnich menSin, je téma menSim a
menSim tabu, vyvoldva mén¢ senzaci a stidva se pro vefejnost né¢im, co tu proste
Jje pfitomné a s ¢im se musi pfinejmensim smifit, pokud to nechce pfimo tolerovat.
Jak tika spisovatel Vladimir Arsenijevi¢ v rozhovoru pro srbskou redakci radia
Svobodna Evropa: "Potrebno je kontinuirano pricati o pojedinim stvarima da bi
se drustvo na njih naviklo. Dakle ako vi govorite: ,homoseksualci i lezbejke’,
,homoseksualci i lezbejke' i tako dvadeset godina, na kraju vise nikome to nista

4 v, o . . . , 7 ..
neée znaciti i stvar ée naprosto biti prihvacéena. ™"

Piilohy

1. Tabulka Dekriminalizace homosexuality ve svété
2. Vyzkum CeSid
3. Zprava Rady Vlady CR

“T hitp://www.gay-serbia.com/press/2005/05-08-08-danas-balkanci-i-homoseksualci/index.js
(accessed 25. 9. 2008)
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i Biih nestvotil Adama a Stevu, ale Adama a Evu. Je to proti celému bozimu zamé&ru a celé nasi
historii a kultufe — je to uchylka, kterou je tfeba odsoudit a 1&&it. Jsem tu, abych vklidu
protestoval, nevim, jestli miize néco takového délat zvite. Biih jim dal ty organy, kterych oni chtgji
zneuzit. Musime se postavit proti tomu satanskému zlu, které si pFeji n&ktefi takzvani
intelektudlové, ktefi jsou bohuzel u moci. Nebojovali jsme proti komunistim, aby je vystiidali
satanisté.“ (preloZila I.B.)
" Zadna zvlastni ochrana neni potieba, protoZe oni pro nas nejsou zvlastni. Naopak, domnivame
se, Ze by stat mél podniknout kroky k jejich lé¢eni. (pfelozila L.B.)
",....vzdy milej8i pochva nez Ht.“ (ptelozila I.B.)
¥ ...by nikdy nesnesl, aby v jeho 3atng byli i homosexualové.* (pielozila I. B.)
¥ Plnd rovnopravnost pohlavi je zaru¢ena na viech urovnich spole¢nosti, obzvlast’ pak ve §kolstvi,
hospodafstvi, na trhu prace, v oblasti socidlni a zdravotni péce, sportu, kulture, vefejném Zivote a
médiich, bez ohledu na manzelsky a rodinny statut. Diskriminace na zdkladé pohlavi a sexudlni
orientace je zakdzana. (pfelozila I. B.)
" .Byla jsem nejpodivn&jii bytosti v B&lehrad&. Ale ted’ je tu viechno tak divné, Ze jsem jenom ja
normalni.” (preloZila 1.B.)
" . Vritila jsem se ke své pfirozenosti, to znamena ke své Zenské podstat&.” (pfelozila LB.)
v Zéahieb se stal nebezpetnym a netolerantnim mistem pro Zivot. Za posledni dobu je to uz tfeti
utok na Romy.* (ptelozila 1. B.)
™ Safa: ,,Tohle neni Pafiz, Lano. My svym rodi¢im nefikdme, s kym jsme se v&era v noct
vyspali.“

Lana: ,,Kdybyste Fikali, moZna byste nebyli tak pfiposrani. A moZna by taky vasi zlistali spolu.*
(pfelozila 1. B.)
* Ultrapravicova média na nas toci, jedna strana tvrdi, Ze Bosiidk nemlzZe byt teplous, druhé Ze
Srb nemiZe byt teplous. Od chvile, kdy jsem oznamil téma svého filmu, narazil jsem na milion
zavienych dvefi.“ (pfelozila I.B.)

79



* ,Z n&jakého diivodu je na Balkang jednodussi smifit se s tim, Ze je n8kdo z tvé rodiny hrdlotez,
nez Ze je teplous.” (peloZila 1. B.)

¥ Dnes viude ve svitg, a nejinak tomu je u nés, dochazi k boji dobra se zlem. J4 osobn& tvrdim,
Ze homosexudl je zlo. Ale n&kdo se se mnou bude hadat, Ze to neni zlo, Ze je to demokracie. Ale to
neni demokracie. Definitivn& je to nemoc. A proti té nemoci je tfeba bojovat, 1é€bou nebo n&&im
takovym.* (ptelozilal. B.)

M, Jestlize nejsi Chorvat, jestlize nejsi muz, jestliZze nejsi heterosexudlni, jestliZe nejsi katolik —
jednoduge mas posranej Zivot. Zijeme v zemi, kde se opovrhuje jakoukoliv odlisnosti.* (preloZila
LB.)

XV Zivot, ve kterém musi§ néco skryvat, pro mé& neni Zivot. BohuZel v prostiedi, ve kterém Zijeme,
je mnoho lidi, ktefi ve svém Zivot& n&co skryvaji.” (pfelozila 1.B.)

AT se zméni prostfedi. Pro€ bych se mé&la ménit j4. Neudglala jsem nic $patného.” (pieloZila
I.B)

™ Snazili jsme se ziskat protagonisty skrze LGBTIQ organizace, které u nds pusobi. Ackoliv
vét§ina lidi, se kterymi jsme mluvili, nemé&la problém o sob& s ndmi hovofit, jakmile jsme zapnuli
kameru, jako by se uzavieli do sebe a najednou nebyli ochotni prozradit toho tolik, aby méla
vypoved’ ve filmu n&jaky smysl. Nakonec se nam podarilo najit tyto t¥i osoby, které pied kamerou
vystupovaly naprosto piirozené a jejichz Zivotni pfib&hy se zaroveil vyborné hodily pro nas film.“
(prelozila 1.B.)

- Podle mého nédzoru chorvatskd spole¢nost n&jakym zpiisobem LGBTIQ téma absorbovala.
Neni nutné tolerantngj§i, ale uZ se neobjevuji dramatické reakce vefejnosti na toto téma. Napiiklad
pfi Gay Pride, ktery je kazdoro¢né organizovan, se shromaZd'uje stile mén€ a méné odpiircti a
akce se pro vétSinu obyvatel stivd mén& a méné kuridzni. Pfesto ale dochazi k jednotlivym
agresim pachanym na Gcastnicich Gay Pride.” (pfelozila .B.)

it PtiSel jsem domil, veSel do loZnice,zapnul televizi a vidim to nejhorsi, co jsem kdy v Zivotd
zazil — vidim Igora, jak leZi na dlazbé&. Bé&Zel jsem ke skiini, popadl pistoli, str¢il ji za pas a vyb&hl
ven z domu. V tom jsem se zarazil, vratil se domi, ¥ekl si — kam jdu s tou pistoli, jest€ mé& chytne
policie a Fekne — kam jdes, &lovéce, s tou pistoli? V nasledujicim pulilroce jsem telefonoval
né&kolika p¥ateliim, abych jim fekl, Ze mij syn je homosexudl. Nemé&l jsem vilbec strach ani jsem
se nestyd&l. Nedej boze, abych se stydél! Rekl jsem — je to mij syn a dost. Tak jsem to vyFesil.«
(ptelozila I.B.)

W Samozfejmé jsem vE&dEl, Ze homosexualita existuje, ale je to néco tak divného, Ze jsem si
myslel, Ze se mezi lidmi, které znam, nemiize vyskytnout.* (pfelozila 1.B.)

* Hlavou mi proletéla jedind ptihoda o teplousich, kterou jsem kdy slySel. V ni mij pfitel,
novinaf, n&jaky Jole Vukadinovi¢, jakmile pochopil, ze pfed nim stoji teplous, n&jaky Sarajevan,
také novinaf, se kterym byl na svétové vystav€ v PafiZi ubytovany v pokoji, zbil buzeranta do krve
a shodil ho po hlav& z hotelového schodisté. Kdyz ke mn&€ Robert pfisel a pokousel se se mnou
opit, a kdyZz mé presv&dloval, Ze laska mezi muZi je ryzej$i a vzdy silngjsi neZ mezi osobami
opatného pohlavi, Z¢ m& nikdy Zena nebude milovat tak, jako mne miluje on, napadlo mé
postupovat podle jediného mn& zndmého modelu, udefit ho, nebo alespoii hrub& odstréit.”
(pfelozila 1.B.)

= Mimochodem, ani to nebyl konec hloupého poniZujiciho vedera, Robert kilugel skrze zaviené
dvete, prosil, abych ho pustil dovnitf, Ze mu musim dat $anci vysvétlit, Ze to, co v Srbsku mozna
vypada ohavng, je v Anglii pfevazn€ chapano jako normalni.“ (pfeloZila I.B.)

i Rekl jsem, %e homosexualita je samoziejmé odpudivy jev, a to jak zmoralniho, tak
z estetického hlediska. U nas v Srbsku se s obrovskym opovrzenim hledi na — neznal jsem
anglické slovo pro buzeranty, tak jsem se zarazil, ale na pomoc mi pfi§la Barbara: ,,Pansies®, fekla
ledovym tonem. “Kromé& zdravého odporu mladého a nezkazeného naroda®, fekl jsem, ,,opovrzeni
Srbli ma i historické kofeny, protoze Turci, ktefi maji silné sklony k sodomii, tim zplisobem
poniZzovali srbské obyvatelstvo.“ (pfelozila I.B.)

Bt Ne vyhradng, ale kromé jiného chceme provokovat lidi, kterym jsou nékteré véci nepiijemné.
A jelikoz je toto spole¢nost, ktera né€ktera témata otvird se siln® nepf{jemnym pocitem, a to témata,
které jsou pro literaturu dilezita, zdalo se nim, Ze krom& toho, Ze je fe¢ o skupin¢ osob, kterd
potiebuje takovouto podporu, je také Fe¢ o lidech, ktefi nim napfi¢ d&inami dali neuvéfitelné
velké mnoZstvi umé&leckych literarnich dél. Nejde tu o nasi sexualitu, ale jednodu$e o védomi, ze
existuje jeden segment lidskych prav, na ktery v této zemi absolutng neni brén zfetel, Ze existuje
skupina lidi, ktefi se urit€ poéitaji na desetitisice a ktefi jsou vystaveni neuvéfitelné agresi, takze
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poskytovat podporu.” (pfelozila 1.B.)

YV otdzee homosexuality jsme také pozadu. To je ale na rozdil od ptedchoziho tématu dobfe.
Homosexualita neni u Srbi tak &asta, jako je tomu v jinych vyspélych zemich. Uplyne jest€ mnoho
let, neZz se u nds uzakoni manZelské svazky homosexudlnich pari nebo, nedej Boze, az bude
takovému paru dovoleno adoptovat déti.* (prelozila I.B.)

™ Vim, Ze pro otce Milutina bylo ze vieho nejdbleZit&j8i, Ze Nanka oplyvala pravé t&€mi
ctnostmi, kterymi jsou protkany lidové basné a povésti, které nam vypravéla jako skuteénost, 1épe
neZ kdokoliv jiny, jako Bibli a srbské d&jiny zaroveil. V tom se nemohu mylit: pro mého srbsky
smyslejiciho otce bylo nejdilleZitjsi, aby byly jeho d&ti vychovavany v pravém srbském duchu.*
(ptelozila I.B.)

vt Tak jako méli jini doma francouzskou vychovatelku, aby se d&ti ptirozené naucily lep§imu
chovani a cizimu jazyku, tak ptivedl Milutin Nanku, aby se ze m& a z Cvety, aniZ bychom si toho
viimli, stali pravi Srbové, odchovani duchem nérodni poezie a srbského patriarchalismu.”
(ptelozila 1.B.)

vt Placem se mi sevielo hrdlo, ale vim, Ze plakat nesmim. To Nanka nedovoluje. Neni to srbské
ani muZské, a ja musim byt pfedevdim Srb a muz.“ (pfelozila L.B.)

i Mdame-li byt upfimni, vSichni jsme n&kdy byli sv&dky sadistického chvastini o mlaceni
teplousii®, protoZe to mimo jiné patfi k macho projevu, ktery je nejéastéji provazen nadSenym
souhlasem okoli, jelikoZ projevy negativniho vztahu k homosexualit® jsou ¢asto dodateCnym
potvrzenim vlastni p¥ipadnosti k pfevladajicim spoleCenskym a sexudlnim zékoniim.“ (pfeloZzila
I.B)

i Absolutng nedokdZeme pochopit, Ze je normalni, Ze druhy ¢lovEk m4 privo na jiny nazor nez
je ten nas, ze ma pravo nesouhlasit s nAmi a Ze to neni Zadna katastrofa.” (ptelozila I.B.)

% “Kromé zdravého odporu mladého a nezkaZeného néroda“, fekl jsem, ,opovrzeni Srbl ma i
historické kofeny, protoze Turci, kteti maji silné sklony k sodomii, tim zplisobem poniZovali
stbské obyvatelstvo. (pfelozila I.B.)

e JTurci prozivali kazdé vitézstvi jako vykondvani pohlavni sily nad nepfitelem; pohlavni akt
znamenal znasilnéni a poniZeni bytosti na které se vykonavala pomsta.” (pfeloZila I.B.)

il Je potieba o jednotlivych v&cech neustile mluvit, aby si na n& spole¢nost zvykla. Takze kdyZ
budete dvacet let fikat - homosexudlové a lesby, homosexuélové a lesby — nakonec to uz nikomu
nebude pfipadat divné a jejich existenci piijmou.* (pfelozila I.B.)
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Pfiloha ¢. 1

Dekriminalizace homosexuality ve svété

1961:
1967:
1968:
1969:
1971:
1972:
1973:
1976:
1977:
1980:
1982:
1983:
1984
1986:
1989:
1990:
1991:
1992:
1993:
1994:
1995:

(Zdroj:

Ilinois, Mad’arsko, Ceskoslovensko
Anglic a Wales

Bulharsko, Némecké demokratické republika
Kanada, Spolkova republika Némecko
Finsko, Rakousko

Norsko, Jizni Australie

Malta

Australské hlavni izemi

&tyti autonomie v Jugoslavii - Slovinsko, Vojvodina, Chorvatsko a Cerna hora
Skotsko, Viktorie (Australie)

Severni Irsko

Australské severni uzemi, Guernsey
Kuba, Novy jizni Wales

Novy Z¢land

Zépadni Australie, Lichtenstejnsko
Queensland, Jersey

Ukrajina, Hongkong

Lotyssko, Estonsko, Gibraltar, ostrov Man
Ruska federace, Litva, Irsko, Kazachstan
Srbsko, Bermudy

Albéanie, Kypr, Moldavie

/Iwww.004.cz/view.php?cisloclanku=2005071524-h--homosexualita- zakony)
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PREDRASUDE NA VIDELO — HOMOFOBIJA U SRBIJI
Izvestaj o istrazivanju javhog mnenja o LGBT populaciji
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IstraZivacki tim: Dorde Vukovi¢, Ivo Colovié i Milo§ Mojsilovié
Metodologija istrazivanja i opis uzorka:

IstraZivanje javnog mnenja koje se odnosi na utvrdivanje stava prema homoseksualnosti
sprovedeno je u periodu od 13. do 19. februara 2008. godine. IstraZivanje je realizovano na
reprezentativnom uzorku od 967 ispitanika, na teritoriji cele Srbije (bez Kosova i Metohije).
Prikupljanje podataka vrieno je tehnikom direktnog intervjuisanja ispitanika.

U istraZivanju je najpre odredeno 100 istrazivackin punktova (tj. birackih mesta koja
odgovaraju naseljima ili delovima naselja), koji su reprezentativni na nivou Srbije. U njima se, po
principu odredenog koraka, vrsio slu¢ajan, sistemski odabir po 10 domacinstava. Odabir ispitanika u
domadinstvu vrsen je takode na slucajan, sistemski nacin (po principu ,prvog narednog rodendana”),
a u svakom domacdinstvu odabran je po jedan ispitanik stariji od 15 godina.

Pol: Zene - 52%, muskarci - 48%,

Starost: od 15 do 19 godina — 4%, 20 do 29 — 23%, od 30 do 39 — 17%, 40 do 49 - 19%, od
50 do 59 - 18%, vise od 60 godina - 19%.

Obrazovanje: bez Skole i sa osnovnom Skolom — 19%, zavrSena Skola za radnicka zanimanja
- 13%, zavrSena neka druga srednja Skola — 50%, zavrSena viSa Skola ili fakultet — 18%.

Zanimanje: poljoprivrednik - 6%, NK i PK radnik - 8%, KV i VK radnik - 21%, tenhicar -15%,
sluzbenik - 12%, stru¢njak - 14%, domacica - 12%, ucenik i student - 12%;

Radnosvojinski status: privatnik (vlasnik) — 7%, zaposlen kod privatnika — 17%, zaposlen u

drzavnom sektoru — 13%, nezaposlen/a — 18%, penzioner — 19%, poljoprivrednik — 3%, domacica —
10%, ucenik/student — 12%, ostalo — 1%.
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1. Uvod

~Ako postoji drustvena grupa koja smatra da su marsovci, i ima ih dvanaest, i osnuju svoje udruZenje -
za mene je to sjajno. Ali ne, mi smo naucili da je sve sto je drugadije straSno i pretnja za na$ klimavi
identitet. UplaSena Zivotinja reZi na sve i svakoga, zadovoljna lezi i posmatra svet sa mirom.”

Vladimir Arsenijevi¢, Uplasena Zivotinja reZi na sve i svakoga, Glas javnosti, 15.5.2005

Istrazivanje javnog mnenja o homoseksualnosti pripada domenu socioloSkih nastojanja da se
utvrde druStveni uslovi i posledice jedne realnosti, bez obzira na njeno poreklo. Ovo istraZivanje je
imalo za svoj uzorak opstu populaciju, pa je predmet bio ispitivanje stava prema homoseksualnosti, a
ne homoseksuainost kao takva.

Sa procesima emancipacije i radanja svesti o razliCitosti medu osobama ,drugacijeg”
seksualnog opredeljenja, prestaje potreba iskljuCivo za istrazivanjem porekla homoseksualnosti, a
jacaju nastojanja za socioloskim analizama ne/prihvatljivosti homoseksualnosti i drustvenih grupa &iji
Clanovi dele ovu orijentaciju, kao i za analizama identiteta koji se formiraju na toj osnovi. Savremena
socioloska teorija i empirija pokuSavaju da daju odgovor na to ne zasto je neko homoseksualac, veé
kakve reperkusije ima ova pojava, €ije postojanje niko vise ne moze osporavati ili negirati.

Homoseksualnost je znatno vise od seksualne privlatnosti medu istim polovima®; istraZivanje
ove pojave kao ,drustvenog konstrukta” zahteva klasicne socioloSke metode istraZivanja, od kojih je
jedna svakako i istraZivanje javnog mnenja. Takva istraZivanja treba da daju odgovor na pitanja kao
sto su:

1) koliki je obim i kakav je intenzitet odredenog stava prema homoseksualnosti

2) kakav je odnos izmedu stava prema homoseksualnosti i vrednosnih orijentacija

3) kakav je odnos izmedu stava prema homoseksualnosti i stavova prema drugim drustvenim
pojavama i deSavanjima

4) u kakvoj su vezi stavovi prema homoseksualnosti sa socijalnim i demografskim karakteristikama
pojedinaca i grupa

5) postoji li i koliki je obim socijalnih distanci prema homoseksualcima

Odgovori na ova pitanja treba da posluze kako za teorijsko razmatranje zrelosti jednog
drustva da sebe nazove ,otvorenim”, tako i za razmatranje prakticnih koraka pojedinaca i organizacija
koje rade na strategijama integracije seksulanih manjina u drustveni sistem.

2. Opsti stav prema homoseksualnosti

DruStva koja pocivaju na tekovinama zapadne, hriSéanske civilizacije su drustva koja su
heteroseksualnost uspostavila kao univerzalnu normu ponasanja; nepoStovanje te norme u razliCitim
epohama podrazumevalo je razli¢ite, drustvene, religijske, pa i pravne, odnosno krivicne sankcije.
Razvoj civilizacije, nauke i napredak (samo)svesti uslovljava povecanje napetosti izmedu nastojanja da
se pomeri granica u pogledu ovih normi, sa jedne strane, i sve jacih otpora pomeranju ovih granica.
Ovakve napetosti kulminiraju i fizickim obraCunima i linCom onih koji su drugacijeg seksualnog
opredeljenja, kao ekstremnim vidom reakcije raznih neokonzervativizama.

S obzirom da se pojava homoseksualnosti objektivno moze tumacditi sa raznih polazista
(psiholoskog, bioloSkog, socio-psiholoSkog, socioloSkog), i analiza odnosa prema homoseksualnosti
ima veliki broj dimenzija. U ovom istrazivanju su pitanja kojima je testiran odnos prema ovoj pojavi
pokusala da uhvate najveéi broj ovih dimenzija. Odnos prema homoseksualnosti ispitivan je kroz 15
razli¢itih tvrdnji, sa kojima su ispitanici mogli da se sloZe, ne sloze ili da iskazu neutralan odnos,
odnosno nepostojanje stava. Od 15 tvrdnji, osam je imalo pozitivnu konotaciju prema

! Homoseksualnost je, dakle, druStveni konstrukt. Jedino je seksualni odnos medju osobama istog pola, kao
takav, univerzalan; sve drugo je ishod slozenih drustvenih procesa. Ve¢ pojam "homoseksualnosti”, kao Sto je
redeno, postoji samo ponegde. Sta ée uéi u definiciju homoseksualnosti i kako ¢e se obuhvaena ponaSanja
vrednovati, koji ée elementi uticati na to vrednovanje - sve to zavisi od normativnog obrasca drustva, koji nastaje
u meduigri drustvene prakse i refleksije o njoj.” Ivana Spasi¢, Homoseksualnost i sociologijfa — od patoloskog
modela do drustvenog konstrukta, www.gay-serbia.com
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homoseksualnosti, a sedam negativhu. Naredne dve tabele daju prikaz odgovora na te tvrdnje
pojedinacno.

Tabela 1. Ne/slaganje sa negativnim tvrdnjama o homoseksualnosti (u %)

Slaze se | Ne slaze se | Nema stav | Ukupno
Homoseksualnost je za mene bolest 70 17 13 100
Mislim da je crkva u pravu Sto osuduje pojavu 60 18 22 100
homoseksualnosti
Drzavne institucije treba da rade na suzbijanju 51 26 23 100
homoseksualnosti
Homoseksualnost je veoma opasna za drustvo 50 26 24 100
Kada bi stranka koja mi je bliska pocela da govori o 40 28 22 100
pravima homoseksualaca, ne bih glasao/la za nju
Homoseksualnost je zapadna izmisljotina, kojom se 36 40 24 100
Zeli unistiti porodica i nasa tradicija
Problem homoseksualnosti nam nameéu razne 28 40 32 100
nevladine organizacije

Iako je nauka jo$ pre viSe od trideset godina utvrdila da homoseksualnost nije bolest,
mentalni poremecaj niti emocionalni problem, javno mnenje je daleko od slaganja sa stavom nauke!
Nauka je u modernom dobu uspela da svojim autoritetom odredene pojave udini prihvatljivijim, ali to
nije slucaj i sa homoseksualnosc¢u. Ovde neéemo ulaziti u razloge za to, jer istrazivanje ima za cilj da
evidentira stav javnog mnenja i da eventualno utvdi uzroke tog stava. U svakom sluaju, zabrinjava
dinjenica da je u setu negativnih tvrdnji najvece slaganje upravo sa tvrdnjom koja homoseksualnost
izjednacava sa boleS¢u. Ovaj stereotip se gréevito odrzava procesima socijalizacije i konformizmom i
verovatno ¢e morati da prode mnogo vremena da se broj onih koji smatraju da je homoseksualnost
bolest svede ,makar” na polovinu populacije.

U skladu sa visokim poverenjem u crkvu kao instituciju u nasem drustvu, oekivan je i nalaz
po kom se stav ove ustanove ceni po bilo kom pitanju, pa i po pitanju njenog odnosa prema
homoseksualnosti.

Interesantno je analizirati i stav o tome kako drzava i druStvo treba da se postave prema
homoseksualnosti; iako se polovina ispitivane populacije slaze sa tvrdnjama da drZzava treba da
interveniSe i da je druStvo ugroZeno postojanjem homoseksualaca, u oba slucaja postoji i ,jaka”
detvrtina ispitanika koji se sa ovim ne slaze. U autoritarnom i tradicionainom drustvu i ova Cetvrtina se
moze smatrati ,svetlom tackom” u formiranja neutralnog ili pozitivnog odnosa prema
homoseksualnosti u buducnosti.

Kada je re€ o odnosu politickih stranaka i homoseksualnosti, gradani Srbije se pokazuju kao
maniji ,partijski poslusnici” nego kada je reC o drugim pitanjima koja stranke iznose na dnevni red
javnog diskursa. Najvedi broj je izjavio da bi prestao da glasa za stranku kada bi se ona pocela zalagati
za prava homoseksualaca. S obzirom da je u ovom istrazivanju utvrdeno da 60% ispitanika ima
pozitivan odnos prema nekoj politickoj stranci, dolazimo do zakljucka da bi vecina njih okrenula leda
svojoj stranci. Ipak, postoje znadajne razlike izmedu pristalica razliCitih stranaka, o ¢emu ¢e vise biti
re€i u posebnom delu izvestaja.

Ako iz ovih nalaza nesto moZemo nazvati pozitivnim, to je Cinjenica da se vefina ispitanika ne
slaze da se homoseksualnost kao pojava ,namece” spolja ili od strane nevladinih organizacija. Ovo je
u skladu sa nekim od nalaza iz sledece tabele, gde se ,priznaje” da je pojava homoseksualnosti, ma
kako se tretiralo njeno poreklo, imanentna svakom dustvu i da se ne moZe nametnuti ili ignorisati.
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Tabela 2. Ne/slaganje sa pozitivnim tvrdnjama o homoseksualnosti (U %)

SlaZe se | Ne slaze se | Nema stav | Ukupno
Homoseksualnost je postojala otkad je ,sveta i 67 12 21 100
veka", ranije se krilo, a danas se prita o tome
Svako ima pravo na svoje seksualno opredeljenje 65 14 21 100
dok ne ugrozava druge
Homoseksualci su isti ljudi kao i svi mi 38 42 20 100
Treba da postoje mesta koja su javna i dostupna za 22 53 23 100
druzenje homoseksualaca
Homoseksualci su u Srbiji ugrozena grupa i treba im 12 64 24 100
pomodi da ostvare svoja prava
Homoseksualcima treba omoguciti da stupaju u 10 77 13 100
bracne odnose
Gej parade predstavljaju legitiman nacin borbe za 8 73 19 100
prava homoseksualaca i trebalo bi da se odrZavaju
Potrebno je omoguciti homoseksualcima usvajanje 5 86 9 100
dece

Kada je re¢ o pozitivnim tvrdnjama, homoseksualnosti ne samo da se ,priznaje" postojanije,
ve¢ se smatra da je to pojava koja postoji oduvek, a da se sada samo o njoj viSe govori u javnosti.
Visoko slaganje u ovom setu tvrdnji je jos jedino u slucaju koji govori da svako ima pravo na svoje
opredeljenje, dok god ne ugroZava druge, tacnije, dok god to opredeljenje drzi u granicama svoje
privatnosti. Dakle, uprkos Cinjenici da se smatra boleS¢u, dozvoljava se pojedincima da biraju da li ¢e
hteti ili nece hteti da se ,lece".

Veé od tvrdnje da su homoseksualci isti kao i svi drugi ljudi, preovladuje neslaganje nad
slaganjem. Vecina ispitanika smatra da ne treba dozvoliti postojanje mesta na kojima bi se okupljali
homoseksualci, a gej parade se smatraju nepoZeljnim kod skoro tri Cetvrine ispitanika. Dakle,
homoseksualnost kao pojava koja ostaje u domenu privatnog — da, javno istupanje —
neprihvatljivo.

Ovo je stav koji objasnjava zbog cega su reakcije na gej paradu svojevremeno bile onakve
kake su bile; Cini se da ni danas reakcije ne bi bile drugacije, barem kada je rec o stavu javnog
mnenja prema tom pitanju!

Posebno su negativni stavovi prema onim dometima i nastojanjima za prava homoseksualca
za koja se smatra da ugroZavaju osnovne pretpostavke ustrojstva porodice i u skladu sa tim i
reprodukcije drustva. U ovakvom stavu se moZe nadi i jedan znacajan deo objaSnjenja za odbacivanje
homoseksualnosti uopste. Svaka druStvena pojava koja odstupa od sistema ustaljenog poretka normi
osuduje se i odbacuje, jer se dozivljava kao element ugroZavanja tog poretka. Kako je ,intenzitet
drustvenog reagovanja na devijantni ¢in srazmeran znacaju mesta koji prekrSena norma zauzima u
kolektivnom moralnom poretku® (Dirkem, 1972), tako se sve ono za Sta se smatra da ugrozava
bazi¢ne osnove reprodukcije drustva (odnosi u porodici, odnosi roditelji-deca...) Zestoko odbacuje. Ni
nase drustvo nije izuzetak, pa stoga veliki broj ispitanika smatra da ne treba dozvoliti gay brakove
(77%) a posebno ne usvajanje dece (83%). Dakle, homoseksualnost kao pojava koja ostaje u
domenu pojedinacnog— da (ili barem mozda), homoseksualnost kao pojava za koju se
smatra da ugrozava ,grupno ili drustveno bic¢e" — neprihvatljivo!

Na osnovu pomenutih 15 tvrdnji napravljen je i opsti, sinteticki pokazatelj (jedinstvena
varijabla sa pet modaliteta) stava prema homoseksualnosti, koji ¢e kao takav biti koriséen u analizi
odredenih korelata stava prema homoseksualnosti. Taj sinteticki pokazatelj govori da:

- 35% ispitanika ima izrazito negativan stav prema homoseksualnosti;
- 32% ima pretezno ili uglavnom negativan stav;

- 22% nema stav ili su neutralni;

- 10% ima uglavnom pozitivan stav;

- 1% ima izrazito pozitivan stav prema homoseksualnosti.
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3. Vrednosne orijentacije i odnos prema homoseksualnosti

Prema teorijama o konzistentnosti i postojanosti stavova, u istraZivanju se poslo od
pretpostavke da je i stav 0 homoseksualnosti u uskoj vezi sa drugim stavovima, a posebno sa
odredenim vrednostima i vrednosnim orijentacijama iz kojih se deriviraju stavovi. Vrednosti
predstavljaju skup uverenja po kojima je odredeni tip razmisljanja i ponasanja pozeljan, pa se u skladu
sa tim o raznim vrstama pojava formiraju stavovi koji tu vrstu uverenja podrzavaju.

Vrednosti (odnosno vrednosne orijentacije koje su skup vrednosti istog ,,usmerenja®) se uvek
mogu posmatrati i istrazivati na odredenom kontinuumu, koji ima svoje ekstreme; s tim u vezi, u
ovom istraZivanju istraZivane su Cetiri vrednosne orijentacije: tradicionalizam (netradicionalizam),
autoritarnost (neautoritarnost), konformizam (nekonformizam) i nacionalizam (nenacionalizam). Ovo
su vrednosne orijentacije za koje postoji Cvrsta pretpostavka, tj. hipoteza da su u uskoj vezi sa stavom
prema homoseksualnosti, $to se pokazalo kao tacno, jer su statisticke korelacije koje su nadene
izuzetno visoke.

Vrednosne orijentacije su testirane kroz nizove tvrdnji koje su pretocene u sinteticki pokazatelj
koji indikuje odredenu otijentaciju.

3.1. Tradicionalizam

Kada je rec¢ o tradicionalizmu, on je uglavnom testiran kroz tvrdnje koje propituju ulogu
muskaraca i Zena u porodici i druStvu, kao i koje govore o odnosu prema moralu i veri. Na ovoj osnovi,
dobijen je nalaz po kom 17% ispitanika ima izrazito tradicionalnu orijentaciju, 33% uglavhom
tradicionalnu, 34% nema ni tradicionalan ni netradicionalan stav, 11% ima uglavnom netradicionalan
stav i 5% ima potpuno netradicionalan stav (moZe se reci i da kod oko 16% ispitanika preoviaduje
~modernisticka" vrednosna orijentacija).

Tabela 3. daje prikaz veze izmedu tradicionalizma i odnosa prema homoseksualnosti.

Tabela 3. Tradicionalizam? i odnos prema homoseksualnosti (u %)

Netradici- Uglavnom Ni jedno PreteZzno Tradici-

onalan netradicionalan | nidrugo | tradicionalan | onalan | Prosek
Pozitivan stav 8 1 1 0 0 1
Uglavnom pozitivan
stav 35 20 15 2 1 10
Neutralan stav 41 39 28 14 12 22
Uglavnom negativan
stav 10 25 32 39 30 32
Negativan stav 6 15 24 45 57 35
Ukupno 100 100 100 100 100 100

Ck 0,45

Negativan stav prema homoseksualnosti direktno je uslovljen tradicionalnom vrednosnom
orijentacijom. Medu ,tradicionalistima®™ nema onih koji imaju pozitivan stav prema ovoj pojavi, dok se
negativan odnos kod njih kre¢e u rasponu izmedu 84% i 87%! Medu onima koji imaju modernisticke
poglede na svet mogu se pronadi u vec¢oj meri oni koji imaju pozitivan ili barem neutralan stav prema
homoseksualnosti. Medutim, i medu njima se u rasponu od 16% do 40% nalaze oni koji imaju
uglavnom ili veoma negativan stav prema homoseksualnosti. To znaci da jedan deo populacije
koju moZemo nazvati netradicionalnim kada su u pitanju shvatanja odnosa medu
polovima ili neprihvatanje tradicionalnog morala, ipak je i dalje tradicionalan kada je u
pitanju odnos prema homoseksualnosti. Ovu vrstu ,barijere"™ ni ,netradicionalni® deo populacije

2 Tradicionalizam je ispitivan kroz sledeée tvrdnje: ,Rukovodeda mesta u poslovnom svetu treba da budu u
rukama muskaraca®, ,Najvaznija vrlina svake Zene je da bude dobra supruga i majka", ,Treba se ¢vrsto drZati
narodnih obicaja i tradicije", ,Treba se drZati onog morala koji propoveda moja verska zajednica®, ,Zivot u
vanbracnoj zajednici nije primeren moralu naseg naroda®
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joS uvek nije uspeo da prevazide, $to znadi da ¢e prihvatanje homoseksualnosti biti onaj ugaoni kamen
koji ¢e znaciti potpuni poraz tradicionalizma.

3.2. Autoritarnost

Druga vrednosna orijentacija koja je ispitivana jeste ne/autoritarnost’. IstraZivanje je
pokazalo da je naSe drustvo pretezno autoritarno (17% ima izrazito autoritarnu orijentaciju, 33%
uglavhom autoritarnu, 28% ima pomeSanu orijentaciju, 14% je uglavnhom neautoritarno, a 4%
potpuno neautoritarno), a tabela 4. pokazuje visoku korelaciju izmedu ove orijentacije i stava prema
homoseksualnosti.

Tabela 4. Autoritarnost i odnos prema homoseksualnosti (u %)

Pretezno Nijedno ni | PreteZzno

Neautoritaran | neautoritaran drugo autoritaran | Autoritaran | Prosek
Pozitivan stav 8 2 1 0 0 1
Uglavnom pozitivan
stav 36 19 10 7 4 10
Neutralan stav 33 40 25 16 15 22
Uglavnom negativan
stav 10 20 40 36 28 32
Negativan stav 13 19 24 41 53 35
Ukupno 100 100 100 100 100 100

Ck 0,39

I u ovom slucaju, pronadena je visoka korelacija izmedu autoritarnosti i stava prema
homoseksualnosti. Ta korelacija je ipak nesto manja nego u slucaju tradicionalizma. Autoritarnost je
ispitivana kao orijentacija koja je viSe usmerena ka modelima uredenja drustva, a ne uredenja
domena privatnog koji je osetljiviji na pojave kao Sto je homoseksualnost; manje je onih koji su
Lautoritarci® a imaju negativan stav prema homoseksualnosti, nego u sluéaju ,tradicionalista®, koji
homoseksualnost vide kao direktnu pretnju tradicionalnim odnosima u domenima licnog i porodi¢nog
Zivota (podsetimo se, takvih je i do 87%, dok se medu autoritarcima broj onih koji imaju negativan
stav stav prema homoseksualnosti kreée izmedu 77% kod umerenih do 81% kod ekstremnih
autoritaraca).

Oni koji imaju neautoritarnu (uslovno receno demokratsku orijentaciju) vie je onih koji
prihvataju homoseksualnost; prihvatanje ove pojave postoji kod 44% onih koji su apsolutni
neautoritarci i kod 21% umerenih neautoritaraca.

3.3. Nacionalizam

Nacionalizam u kontekstu stava prema homoseksualnosti nije tretiran kao politicka odnosno
ideoloska pozicija, ve¢ kao odnos prema naciji kao referentnoj grupi identifikovanja, kao i prema
pretpostavljenoj iskljuCivosti koju u svojim ekstremnim vidovima podrazumeva ova vrsta identiteta.
Kako se nacija na ovim postorima shvata kao deo ,proSirene porodice™ pretpostavka je bila da ce se
javiti visoka korelacija izmedu negativhog stava prema homoseksualnosti i nacionalizma; ova hipoteza
je potvrdena, a korelacija je slicna kao i u slufaju tradicionalizma. Kao Sto se smatra da
homoseksualnost ugrozava baziéne odnose koji vode reprodukciji jednog drustva, u istoj
meri se smatra da ta pojava ugroZava i reprodukovanje nacije, koja se cesto izjednacava
sa drustvom uopste. Iako se nacija ¢esto naziva ,imaginarnom zajednicom", ona je ocigledno vazna

3 Tvrdnje kojima je testirana ne/autoritarnost su: ,Decu treba vaspitavati u strogoj disciplin®i, ,UCitelji i
nastavnici treba da budu strogi sa uCenicima“, ,Mladima je neophodna stroga disciplina, jaka volja i spremnost da
se bore za porodicu i domovinu®, ,Ovoj drfavi je potreban jak i neustrasiv voda koga ¢e narod slediti®, ,PoStovanje
autoriteta je najveca vrlina koju deca danas treba da nauce™.
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za ljude ovih prostora isto koliko i ,realne zajednice", kao Sto su porodica i klasno-socijalna grupa, pa
reakcije na potencijalne atake na naciju nisu niSta manje nego u slucaju drugih grupa. (tabela 5.)

Grafik 1. Nacionalizam® i odnos prema homoseksualnosti
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Ck 0,44

Vecina onih koji ne pridaju veliku vaznost naciji ne vide ni homoseksualnost kao potencijalnu
opasnost, pa imaju u najvecoj meri pozitivan ili neutralan odnos. Medutim, sa stanovista veli¢ine grupa
koje imaju odredeni odnos prema naciji, najznacajnije je razmotriti odnos onih koji imaju pomesana
osecanja prema naciji (linija ,ni jedno ni drugo, koja u proseku zauzima 62% populacije). Kod njih je
odnos prema homoseksualnosti joS negativniji nego kod proseka. Dakle, svi koji imaju makar u
najmanjoj meri pozitivan odnos prema naciji, u isto vreme imaju uglavnom ili veoma negativan odnos
prema homoseksualnosti. Kod nacionalista stvar je dosta jasna - ¢ak 90% njih imaju uglavnom ili
veoma negativan stav prema homoseksualnosti.

3.4. Konformizam

Konformizam, kao tip ponaSanja i razmiSljanja koji podrazumeva nekriticko prihvatanje
stavova i ponasanje drugih (posebno vecine) predstavlja jedan od dobrih elemenata kojim se
objasnjava ne samo nastanak stavova, vec i njihovo odrZavanje i prenoSenje. Konformizam je posebno
jak kada su u pitanju ,tradicionalno® neprihvatljive pojave kao Sto je homoseksualnost. U sprezi sa
vrednosnim orijentacijama koje su analizirane, konformizam predstavlja veoma d&vrst branik za
liberalizaciju stava prema homoseksualnosti. (tabela 6)

* Nacionalizmu je posveéena znacajna paznja, jer je ova vrsta vrednosne, ali i ideolodke orijentacije testirana
kroz ¢ak 16 tvrdnji, od kojih su neke i sledece: ,Vazno je vaspitavati svoju decu tako da znaju kom narodu
pripadaju®, ,Veoma sam vezan za svoju naciju®, ,Isticanje nacionalnih obeleZja je odraz primitivizma", ,Moja
nacionalnost mi je sasvim nebitna", ,Spreman sam da se Zrtvujem za interes i dostojanstvo mog naroda"...
Sinteticki indikator napravljen na osnovu ovih tvrdji pokazuje da u Srbiji, generalno, dominira ambivalentan odnos
prema naciji; 62% ima pomeSana oseCanja, ekstremnih nacionalista je 13%, dok kod 25% postoji
nenacionalisticka vrednosna orijentacija.
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Tabela 5. Konformizam® i odnos prema homoseksualnosti (u %)

Nekon- Uglavnom Ni jedno ni | Uglavnhom Kon-

formista nekonformista drugo konformista | formista | Prosek
Pozitivan stav 3 1 1 0 0 1
Uglavnom pozitivan
stav 26 10 7 5 5 10
Neutralan stav 36 29 23 15 10 22
Uglavnom
negativan stav 22 32 36 35 35 32
Negativan stav 13 28 33 45 51 35
Ukupno 100 100 100 100 100 100
Ck 0,39

Kako je homoseksualnost generalno percipirana kao negativna pojava, to prihvata kao svoju
realnost najveéi broj konformista (od 80% do 86%). Medu nekonformistima je viSe onih koji ne
prihvataju dominantne obrasce ponasanja, pa s tim u vezi u vecoj meri prihvataju homoseksualnost
(mada je ovo sluCaj samo sa onima koji su apsolutni buntovnici, ali ne i oni koji su uglavnom
nekonformisti).

Iako nije posebno istrazivano, potencijalni izvori nasilja prema homoseksualcima mogu
biti posredno tumaceni na osnovu drugih nalaza, a pre svega vrednosnih orijentacija. IstraZivanjem
javnog mnenja nije uputno pitati [jude da li su spremni na nasilje bilo koje vrste, koje je generalno,
socijalno nepozeljan tip ponaSanja. Medutim, ono Sto se moZe zakljuciti da drustvo u kom preoviaduje
vrlo negativan odnos prema homoseksualnosti, a u isto vreme postoji visok nivo tradicionalizma,
autoritarnosti i nacionalizma, predstavlja ,plodno tlo" za agresivho ponasanje. Socijalni milje u kom
Zivimo trazi ventile kojima se kanaliSe akumulirana negativna energija, a manjinske grupe prema
kojima postoji negativan odnos, ,idealne™ su za to. Takav socijalni milje trazi samo povod koji ée biti
iskoriS¢en za agresivho ponaSanje. U ovom kontekstu, velika odgovornost leZi na donosiocima
politi¢kih i drugih odluka, koji, osim $to mogu da kreiraju javno mnenje, mogu i da instrumentima koje
imaju ili sprece ili toleriSu agresivno ponasanje prema seksualnim manjinama. (detaljnije o ovome
moze se pronadi u izveStajima sa dubinskih intevjua sa ,stakeholder-ima".

4. Psiholoski korelati stava prema homoseksualnosti

Kao $to homoseksualnost ima svoje psiholoske osnove i uzroke, tako i reakcija na njega ima
odredene veze sa psihickim i emocionalnim stanjima. U ovom istraZivanju postavljene su dve oblasti u
odnosu na koje se pokuSava pronaéi veza sa stavom prema homoseksualnosti, anksioznost i
dominantna (preoviadujuéa) raspolozenja.

4. 1. Anksioznost

Anksioznost se najceSce odreduje kao latentni i permanentni osecaj straha, kom se ne moze
nadi jasan i realan uzrok; zbog nejasnog uzroka, anksiozne osobe naknadnom racionalizacijom traze
uzroke i njima objasSnjavaju svoj strah. Na osnovu toga, radaju se razne projekcije na objekte koji ih
realno ni ne ugrozavaju. Ova ,igra" generiSe nove strahove, zatvaranje, nepoverenje prema novom |
nepoznatom... Upravo zbog toga, testirano je i da li i na koji nacin anksioznost uti¢e na stav prema
homoseksuainosti, kao relativho nepoznatoj pojavi, od koje se zazire i prema kojoj postoji veliki broj
stereotipa i predrasuda.

5> Za indikovanje konformizma koris¢ene su dve tvrdnje: ,Ne volim ljude koji se ponaSaju i misle drugacije od
vecine" i ,Nastojim da se $to manje razlikujem od drugih ljudi®; prema ovim tvrdnjama, 19% ispitanika su
apsolutni konformisti, 24% su uglavnom konformisti, 19% su ,na sredini®, 19% je onih koji su uglavnom
nekonformisti, a isto toliko, 19%, onih koji su apsolutni nekonformisti.
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Pokazalo se da veza postoji, ali da ona nije statisticki tako znacajna (koeficijent korelacije je
0,19) kao u slucaju vrednosnih orijentacija. I kod onih koji su anksiozni i koji to nisu, dominira
negativan odnos prema homoseksualnosti. Kod anksioznih je taj broj nesto veci (grafik 2), nego kod
onih koji nisu anksiozni.

Grafik 2. Anksioznost® i odnos prema homoseksualnosti
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4.2. Dominantna raspoloZenja

Vise od godinu dana u svojim istrazivanjima CeSID nalazi poveéanje procenta onih ispitanika
koji iskazuju pozitivha, optimisticka raspoloZenja. U nalazima koje smo dobili u ovom istrazivanju taj
trend je nastavljen; zabeleZeno je da je skoro dve trecine ispitanika (64%) kao dominantno
raspoloZenje navelo neko od pozitivnih raspoloZenja (vera da ¢e biti bolje, nada, optimizam, aktivizam
u promenama). Nasuprot njih, 36% ispitanika navelo je neko od negativnih raspolozenja kao
dominantno (strah, ravnodusnost, nemoc¢, bes, gnev) ili je reklo da ne moZe da oceni koja su to
dominantna raspoloZenja koja imaju.

Kada je reC o raspolozenjima, postoje znacajnije veze izmedu odredenih tipova raspolozenja i
odnosa prema homoseksualnosti. Kod onih koji iskazuju negativna raspoloZenja, procentualno je vise
onih koji imaju negativan odnos prema homoseksualnosti. U kategoriji onih koji imaju uglavnom
pozitivan stav prema homoseksualnosti, znatno je viSe “optimista”, dok je u kategoriji onih koji imaju
uglavnom negativan stav prema ovoj pojavi znatno viSe “pesimista”.

6 Anksioznost je operacionalizovana kroz tvrdnju ,Cesto ose¢am neki strah, a ne mogu da nadem pravi razlog za
to". Prema ovoj tvrdnji, onih koji su uglavnom ili veoma anksiozni ima 30%, 46% je onih koji to nisu i 24% onih
koji nemaju stav.
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Grafik 3. RaspoloZenja I odnos prema homoseksualnosti
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4.3. Nezadovoljstvo Zivotom

Varijabla kojom je mereno pitanje o nezadovoljstvu licnim Zivotom ispitanika data je kao
negativna tvrdnja. Odbijanje tvrdnje znadi da je ispitanik zadovoljan svojim Zivotom, dok slaganje sa
njom odreduje ispitanika kao osobu koja je nezadovoljna svojim Zivotom. IstraZivacko je pravilo da na
negativnu tvrdnju odri¢no odgovara manji procenat ispitanika, nego kada trebaju da se sloZe sa istom
tvrdnjom koja je pozitivno formulisana. Stoga je i procenat onih koji su zadovoljni svojim Zivotom
43%’, neutralan odnos ima 28% ispitanika, dok je za procenat vii broj onih koji smatraju da su
nezadovoljni svojim Zivotom (29%).

Kao i u drugim ispitivanim temama, postoji visoka korelacija izmedu odnosa prema
homoseksualnosti i nezadovoljstva Zivotom. U kategoriji onih koji imaju pozitivan stav prema
homoseksualnosti ne postoji ni jedan ispitanik koji je rekao da je nezadovoljan svojim Zivotom. Oni su
uglavnom koncentrisani u kategorijama onih koji imaju uglavnom negativan (33%) i vrlo negativan
stav (31%) prema homoseksualnosti. Posto je nezadovoljnih dosta manje od zadovoljnih, jasno je da
postoji koncentracija u negativnom odnosu prema homoseksualnosti, tacnije 75% njih ima negativan
odnos prema homoseksualnosti. Samo 8% nezadovoljnih liénim Zivotom ima blago pozitivan odnos
prema ovoj pojavi, dok je 17% njih zauzelo neutralan stav.

Sa druge strane, iako postoji generalno negativan odnos prema homoseksualnosti, u kategoriji
onih koji su zadovoljni licnim Zivotom postoji manja koncentracija negativnhog odnosa nego kod onih
koji su nezadovoljni licnim Zivotom ili onih koji nisu ni nezadovoljni ni zadovoljni. Od ukupnog broja
zadovoljnih licnim Zivotom (43%), njih 55% ima negativan, a 16% pozitivan odnos prema
homoseksualnosti. U odnosu na nezadovoljnike li¢nim Zivotom vidi se da je duplo viSe onih koji imaju
pozitivan odnos prema homoseksualnosti.

7 U istraZivanja gde se nudi pozitivna tvrdnja procenat slaganja sa njom iznosi oko 60%.
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Grafik 4. Odnos prema homoseksualnosti i ne/zadovoljstvo licnim Zivotom
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5. Odnos prema politickim strankama i poverenje u institucije

U ovom istrazivanju procenat ispitanika koji su naveli da im je neka stranka bliska iznosi 60%,
dok broj onih koji su rekli da im nijedna stranka nije bliska iznosi 40%. Interesantno je da grupa
onih kojima ni jedna stranka nije bliska ima negativniji odnos prema homoseksualnosti od
partijskih ,pristalica”. Pozitivan odnos prema ovoj pojavi ima svega 9% onih koji nemaju blisku
stranku, dok je kod stranackih pristalica to 13% (prosek iznosi 11%). Sa druge strane, oCekivan je
porast negativnog odnosa prema homoseksualnosti u kategoriji stranackih ,nepristaSa” i on iznosi
69% (prosek je 67%), Sto automatski ,stranacke pristalice” dovodi do nivoa od 65%.

Medutim, kada se odnos prema homoseksualnosti poredi sa pojedinacnom stranackom
pripadnoscu, onda dobijamo znacajno razlikovanje u skupini ,stranackih pristalica”. Najrigidnije prema
ovom pitanju su pristalice SPS, medu kojima ne postoji ni jedan ispitanik koji ima pozitivan odnos
prema ovoj pojavi, @ ¢ak 94% njih ima negativan odnos. Za njima slede pristalice SRS-a (81%
negativanog odnosa) i DSS (72% negativnhog odnosa). Potom po procentu ,homofobije” slede
pristalice G17 (55%) i DS (47%). Kod ovih dveju stranaka postoji i znacajan broj pristalica koji imaju
pozitivan (15%, odnosno 22%) ili neutralan odnos (30%, odnosno 31%). Jedino je kod pristalica LDP
procenat onih koji imaju pozitivan odnos prema ovoj pojavi veci od procenta onih koji imaju negativan
odnos (38% na prema 28%).
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Grafik 5. Stranacka pripadnost i odnos prema homoseksualnosti
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Sa druge strane, Zeleli smo da vidimo u kojoj meri postoje mogucnosti za afirmativhu akciju
prema pravima homoseksualaca koju bi povele politicke stranke. Stoga smo pristalice stranaka stavili
pred hipoteticku situaciju u kojoj njihova stranka pocinje da se javno zalaZe za prava homoseksualaca;
traZen je odgovor na pitanje kako bi glasaci reagovali na to, odnosno da li bi u takvom slu€aju prestali

da glasaju za svoju stranku.

Grafik 6. Stranacka pripadnost i odnos prema hipotetickoj afirmativnoj akciji stranke
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Ocekivano je da “vernost” stranci zavisi od temeljnih vrednosnih opredeljenja ispitanika. Stoga
i ne ¢ude frekvencije koje dobijamo kada su u pitanju stranacke pristalice. Interesantan je stav
pristalica SPS, kod kojih bez obzira ne iskazan negativan stav prema homoseksualnosti, postoji veca
mogucnost promene partijskog stava nego kod pristalica SRS-a i DSS-a.
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6. Stav prema religiji

U razvijenim zapadnim demokratijama odnos prema homoseksualnosti je prozet odnosom
prema religiji. Jasno protivijenje predstavnika dominantnih religija, svakom tipu afirmativne akcije u
odnosu na homoseksualnost, u velikoj meri odreduje i poziciju vernika. U tom smislu smo se bavili
dvema temama - da li kod ateista i vernika postoje znacajna razlikovanja prema homoseksualnosti i u
kojoj meri je stav crkve vazan za vernike, odnosno koliko ga podrZavaju.

Odnos prema religiji, odnosno varijablu kojom definiSemo odnos ispitanika na liniji ateista i
vernik definisali smo kroz pet moguénosti za koje ispitanik moZe da se odluci - od toga da nije vernik
(ateista) preko razliCitih tipova odnosa prema crkvi, pa do stalnog prisustva i aktivizma u ovoj
instituciji. Kada je u pitanju distribucija odgovora po ovom pitanju dobija se da je 6% ateista, 22%
onih koji nisu vernici, ali obeleZavaju verske praznike, 58% onih koji povremeno odlaze u crkvu, 13%
koji idu redovno i 1% onih koji za sebe kazu da su aktivni u crkvenim i drugim verskim odborima.

Kada ove podatke ukrstimo sa odnosom prema homoseksualnosti, rezultati koje dobijamo su
sasvim oCekivani. Kod ateista postoji najviSi nivo ,razumevanja” ove pojave (19% ima pozitivan, a
31% neutralan odnos) a kod ,Cvrstih vernika” (aktivan u crkvenim i drugim verskim odborima) ne
postoji ni jedan ispitanik koji ima pozitivan odnos prema ovoj pojavi (Cak 89% njih ima negativan
odnos, a samo 11% je neutralnog raspoloZenja). Kod tri prelazne alternative, sa jatanjem religioznog
identiteta raste i ,homofobiCnost”.

Grafik 7. Odnose prema religiji i ne/prihvacenost homoseksualnosti
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Stoga je ocekivan i slede¢i nalaz, u kom postoji visoka korelacija izmedu prihvatanja
homoseksualnosti i niske stope razumevanja crkvene politike prema ovom pitanju, odnosno
neprihvatanja homoseksualnosti i podrske stavu koji ima crkva po ovom pitanju. OCigledno je da
izmedu zvani¢nog crkvenog stava po ovom pitanju i onih koji sebe smatraju pripadnicima crkve,
postoji visok nivo saglasja.
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Grafik 8. Odnos prema politici crkve i stav prema homoseksualnosti
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7. Poznavanje homoseksualaca, objasnjenje ,porekla" i
reakcije na homoseksualce

Jedno od opsteprihvacenih stanoviSta u druStvenoj teoriji i praksi jeste da stereotipi i
predrasude nastaju i odrzavaju se usled manjka informacija i nedovoljnog poznavanja odredene
pojave. Imajuc¢i samo delimi¢ne informacije, ljudi dopunjuju ono $to nedostaje, Cesto i pogresnim
uverenjima i informacijama, stvarajuéi time ,iskrivljene" stavove, koji su u stvari stereotipi.

Slicna stvar je i sa takozvanim tabu temama, kao Sto je homoseksualnost. Nepoznavanjem
sustine, porekla i potrebe za drustvenom prihvadenoSéu ove pojave radaju se brojni negativni
stereotipi; njih je moguce ublaZiti ne samo posedovanjem informacija o tome Sta u stvari jeste
homoseksualnst, vec i poznavanjem osoba koje su homoseksualci. Uvidanjem da su i oni ljudi kao i svi
drugi i da ova vrsta sklonosti uopste ne mora ni na koji nacin da uti¢e na druge drustvene interakcije,
ublaZzava se negativna ostrica prema ovoj grupi ljudi. Podaci u tabeli 7. govore o tome da medu onima
koji ne poznaju ni jednu osobu koja je homoseksualac® nema nikog ko o takvim osobama ima
pozitivan stav! Sa druge strane, oni koji poznaju homoseksualce, posebno koji imaju li¢na poznanstva,
imaju znatno pozitivniji stav. Na primer, medu onima koji dobro poznaju osobe homoseksualnih
sklonosti, gotovo polovina (45%) ima uglavnom ili potpuno pozitivan stav prema homoseksualnosti
kao pojavi, a svega 26% negativan, Sto je znatno manje i od proseka.

Tabela 6. Poznavanje homoseksualaca i stav prema homoseksualnosti (u %)

Ne poznajem ni Znam ko su te osobe, | Znam takve osobe i

jednu takvu osobu | ali ih ne poznajem licno | poznajem ih dobro | Prosek
Pozitivan stav 0 il 6 1
Uglavnom pozitivan
stav 6 14 39 10
Neutralan stav 19 3. 29 22
Uglavnom negativan
stav 35 29 14 32
Negativan stav 40 19 12 85
Ukupno 100 100 100 100
Ck 0,39

8 Frekvencije na pitanje ,Da li poznajete nekog ko je homoseksualac?" bile su sledeée: ne poznaje - 76%, zna ko
su, ali ih ne zna li¢no - 16%, poznaje licno - 9%.
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Kako gradani u Srbiji tumace poreklo homoseksualnosti i u kakvoj je to vezi sa odnosom
prema homoseksualnosti? Najpre, da je to stvar prirode smatra 42% ispitanika, da je to uticaj
sredine misli 15%, da je stvar pomodarstva 7%, dok 36% nije znalo da odgovori na ovo
pitanje. I ovde se potvrduje da oni koji ne razmiSljaju o poreklu homoseksualnosti (verovatno to i ne
Zele), odnosno imaju ,manjak informacija® ujedno imaju vrlo negativan stav prema homoseksualnosti;
od njih negativniji stav imaju samo oni koji homoseksualnost smatraju produktom ,duha vremena®,
odnosno pomodarstvom. Kod onih koji imaju najtrezveniji stav o porekiu homoseksualnosti (ma koliko
i taj stav bio pojednostavljen), dominira neutralan vrednosni stav prema ovoj pojavi. Medu njima je
nesto vise od proseka onih koji ipak imaju pozitivan stav prema homoseksualnosti (21%); ipak,
objasnjenje porekia (barem operacionalizovano na ovaj nacin) u manjoj je statistickoj vezi hego kada
je re€ o vrednosnim orijentacijama.

Tabela 7. ObjaSnjenje porekla i stav prema homoseksualnosti (u %)

To je uticaj
To je stvar prirode 1 | sredine u kojoj To je samo | Nezna,
pojedinac na to ne neko Zivi i pomodarstvo | nema
utice odrasta i nista viSe stav Prosek

Pozitivan stav 2 1 0 0 1
Uglavnom pozitivan stav 19 7 0 3 10
Neutralan stav 30 18 11 18 22
Uglavnom negativan
stav 28 34 39 34 32
Negativan stav 21 40 50 45 35
Ukupno 100 100 100 100 100
Ck 0,35

Kao Sto je i olekivano, izuzetno visoka korelacija je pronadena izmedu odnosa prema
homoseksualnosti i moguce reakcije na saznanje da je osoba iz bliske okoline homoseksualac. Razli¢ite
reakcije su direktna posledica odredenog formiranog stava prema homoseksualcima; oni koji imaju
pozitivan stav, podrzace takve osobe i obrnuto. Naravno, i ovde je pitanje broja onih koji imaju
pozitivan stav, a kojih je znatno manje od onih koji imaju negativan stav; velika disproporcija izmedu
ove dve grupe nikako ne ohrabruje homoseksualce da ofekuju podrsku od svoje okoline.

Tabela 8. Odnos reakcije na saznanje da je bliska osoba homoseksualac i stav prema
homoseksualnosti (u %)

Pravio/la se Pokusao/la
Podrzao/la ako da se da ga ubedim | Prekinuo/la bih
bih takvu nista ne dajeto kontak sa Ne
0sobu dogada pogresno takvom osobom | zna Prosek

Pozitivan stav 7 2 0 0 0 1
Uglavnom
pozitivan stav 61 13 4 1 3 10
Neutralan stav 26 39 19 5 22 22
Uglavhom
negativan stav 6 34 33 25 42 32
Negativan stav 0 12 44 69 33 35
Ukupno 100 100 100 100 100 100
Ck 0,59
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8. Socijalna distanca prema homoseksualcima

Odnos prema homoseksualnosti je meren kroz razliCite vrednosne dimenzije, ali najvidljiviji
parametar odnosa Cini ispitivanje socijalne distance prema ovoj pojavi, odnosno pojedincima koji su
njeni ,nosioci*. KoriS¢eno je osam razli¢itih vrsta odnosa na osnovu kojih je ispitivana socijalna
distanca prema osobama koje su homoseksualci. U tabeli je dat prikaz svih osam ponudenih nivoa
socijalne interakcije, kao i distribucija odgovora ispitanika. Krenulo se od najSireg nivoa socijalne
interakcije (sunarodnik, odnosno stanovnik iste drzave), preko radnih odnosa (saradnik ili Sef na
poslu), pa sve do bliskih socijalnih kontakata (druzenje i srodstvo).

Samo kada je u pitanju prihvatanje osoba homoseksualnih sklonosti za sunarodnike i
sugradane postoji socijalna prihvatljivost. U prvom slu¢aju (sunarodnik) prihvatljivost ovog socijalnog
aranZmana u opstoj populaciji je dvostruko veéa nego neprihvatljivost, dok je vec slededi nivo
intenzivnije socijalne interakcije (sugradanin, komsija) mnogo manje prihvatljiv (47% prihvatljivost i
38% neprihvatljivost ovog tipa socijalne komunikacije). Odgovori na sve ostale ponudene tipove
socijaine interakcije govore da postoji vrlo visok nivo socijalne distance prema osobama
homoseksualnih skionosti. Tako je u radnoj sredini nepoZeljno iskazivanje homoseksualnih sklonosti,
jer skoro polovina ispitanika (47%) ne bi Zelela da ima kolegu na poslu koja ima takve sklonosti, dok
56% ne bi Zelelo da imaju Sefa takvih sklonosti.

Sto su ponudeni nivoi socijalne interakcije bliskiji ispitanicima, to postoji veéi stepen odbijanja,
odnosno socijalna distanca je veca. Tako je druzenje i posedivanje sa osobama homoseksualnih
sklonosti prihvatljivo za petinu gradana, dok je dve treine ispitanika izjavilo da ne bi Zelelo da ima
ovakav tip socijalnih kontakata. Srodstvo sa osobama homoseksualne orijentacije ne bi Zelelo da ima
70% ispitanika, dok za manje od petine (17%) to nije nikakav problem. Najveca distanca prema
homoseksualnosti je iskazana kroz Cinjenicu da tri Cetvrtine ispitanika ne bi Zelelo da osobe
homoseksualnih skionosti budu vaspitadi ili nastavnici njihovoj deci, dok je za samo 14% ispitanika to
prihvatljiv socijalni aranzman.

Tabela 9. Socijalna distanca prema osobama homoseksuainih sklonosti (u %)

Da li biste imali neSto protiv da osoba Ne Zeli, ne | Nema nista Ne zna,
homoseksualnih sklonosti... bi voleo/la | protivtoga | nema stav Ukupno
...bude vaspita¢/nastavnik Vasoj deci 75 14 11 100
...da budete u srodstvu 70 17 13 100
...da se s njim druZite i posecujete 64 24 12 100
...da ima rukovodedi poloZaj u VaSoj drzavi 61 23 16 100
...da Vam bude $ef na poslu 56 30 14 100
...da Vam bude saradnik na poslu 47 38 15 100
...da Vam bude kom$ija ili sugradanin 38 47 15 100
...da Zivi u Vasoj drZavi, da Vam je sunarodnik 26 52 22 100

9. Obelezja skupina koje ne/prihvataju homoseksualnost

Pokusacemo da ukazemo na neka demografska obeleZja i navike koje imaju grupe ispitanika
koje ne/prihavataju homoseksualnost. Navodenje karakteristika odredenih grupa treba shvatiti kao
pokusaj uspostavijanja ,idealnih” tipova. To pre svega znali, da ¢e se pojedina obeleZja koja
preovladuju uzimati kao dominantna i na oshovu njih praviti karakterizacija. Uzmimo, na primer,
obrazovanje — zaklju¢ak je da su obrazovaniji manje homofobicni, a neobrazovani viSe. To ne znaci da
i medu obrazovanima nema onih koji nisu homofobicni, ali ih je procentualno mnogo manje u grupi
onih koji su nizeg obrazovanja, nego Sto je to slucaj u strukturi onih koji su obrazovaniji. [zdavajamo
tri grupe koje karakteriSu slededi elementi:

1. Jedina grupa koja ima preoviadujuce pozitivan odnos prema homoseksualnosti ima sledeée

karakteristike: u znatno vecoj meri radi se 0 Zenama; u pitanju su osobe miade ili srednje starosne
dobi (kategorija 15-39 godina); one imaju najmanje zavrSenu srednju Skolu, a po zanimanju su
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ucenici, sluzbenici ili stru¢njaci. Prema nivou primanja pripadaju visim srednjim slojevima u socijalnoj
hijerarhiji.

Visestruko viSe od proseka su korisnici Interneta. Redovno ¢itaju dnevne novine i u njihovim
rukama su pre svega dnevne novine Danas (skoro svi Citaoci ovih novina dolaze iz ove kategorije),
potom slede Politika i Press. Redovno gledaju televizijski program, a kuée u koje imaju najvede
poverenje i najcesce gledaju su B92 i TV Foks.

2. Sledecu grupu odlikuje negativan i neutralan odnos prema homoseksualnosti. U ovoj grupi
su u nesto vecoj meri zastupljeni muskarci od Zena. Radi se 0 osobama koje su srednje starosne dobi
(izmedu 30-49 godina), a kada je u pitanju nivo njihovog obrazovanja radi se o kvalifikovanim
radnicima, onima sa srednjom Skolom, ali i znacajan deo onih koji imaju zavrSenu viSu Skolu ili
fakultet. Po zanimanju su to kvalifikovani radnici, sluzbenici i stru¢njaci. U socijalnoj hijerarhiji
pripadaju srednjim i donjim srednjim slojevima drustva.

Za razliku od prve skupine, oni u manjoj meri koriste Internet, ali se za njih ne moZe redi da
ne koriste ovu tehnologiju. Takode manje od prve grupe Citaju novine, a najcitaniji dnevnici su Blic,
Politika i Press. Televizija je njihov omiljeni medij i najvecu gledanost u ovoj skupini ima televizija Pink.

3. Treéu grupu karakteriSe izrazito negativan odnos prema pojavi homoseksualnosti. Ovoj
grupi u istoj meri pripadaju osobe i Zenskog i muskog pola. U starosnoj strukturi predominantno su
zastupljeni oni iz starijih starosnih grupa (50 i viSe godina), mada nije zanemarljivo ni uceSce ostalih
starosnih skupina. Zajednicko obeleZje za Citavu grupu je nizak nivo obrazovanja, najceSée osnovna
Skola ili Skola za radnicka zanimanja. Po zanimanju su tu pre svega poljoprivrednici, nekvalifikovani
radnici, odnosno domacice (kada su u pitanju Zene). Prema njihovim izjavama o primanjima mozemo
ih svrstati u donje slojeve socijalne piramide drustva.

Internet je stvar sa kojom se joS nisu upoznali, a kamo li je koristili. Vrlo retko Citaju dnevne
novine, a ukoliko to i rade omiljeni dnevnici su im Vecernje novosti i Kurir. Televizija je njihov omiljeni
medij, a najgledanije TV stanice su pre svega drzavna televizija i TV Pink.

Tabela 11. Karakteristike skupina i njihov odnos prema homoseksualnosti

Pozitivan i neutralan | Negativan i neutralan Negativan

ViSe Zena nego

ViSe muskaraca nego

Pol muskaraca Zena Jednako i Zene i muskarci
Od srednje Skole Radnicke skole i srednja Osnovna i bez oshovne
Obrazovanje do fakulteta Skola Skole
Starost Mladi Srednja dob Stariji
Kvalifikovani radnici i Radnici, poljoprivrednici i
Zanimanje Strucnjaci i sluzbenici tehnicari domadice

Srednja i niza srednja

Socijalni status | ViSa srednja klasa klasa Niza klasa
Internet Cesto Ponekad Nikada
Redovno Ponekad Retko
Dnevne novine | (Danas, Politika) Blic, Press) (Ved. Novosti, Kurir)
Televizije B92 I Foks Pink RTS I Pink
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IZVESTAJ SA DUBINSKIH INTERVIUA

Stav donosilaca odluka i kreatora javnog mnenja prema
pitanju zastite prava seksualnih manjina

U identifikovanju stavova donosilaca drustvenih i politickih odluka, istraZivacki napori bili su
usmereni, pre svega, na politicke stranke, kao organizacije koje zastupaju (izmedu ostalog) i
odredene poglede na svet. Politicke stranke su organizacije koje dolaskom na vlast ,pretacu” svoje
poglede na svet (odnosno svoje ideologije i programe) u konkretne prakti¢ne politike, pa su stoga one
nezaobilazni akter sa kojim se mora racunati u procesu reSavanja odredenih problema i pitanja.
Dolaskom na vlast, stranke u svoje ruke uzimaju poluge i instrumente uz pomo¢ kojih postaju mocni
subjekti (nekada i previse mocni), sposobni da Cak i sudbinski utiCu na pojedince, grupe, njihove
interese, potrebe i probleme. Partije su u svim viSestranackim, savremenim demokratijama glavni
~posrednik" suvereniteta od gradana ka vlasti i Srbija ni u Cemu ne odstupa od toga, ¢ak naprotiv.
Opsti je stav naucnog i javhog mnenja da se Srbija moZe po mnogim parametrima svrstati u
partokratije, odnosno u kojima vladaju partije; time postaje jos vaznije identifikovanje stavova
politickih stranaka prema odredenim pitanjima, jer su one te koje u pravom smislu reci ,Zare i pale* u
drustvenim i politickim procesima.

Razuden partijski spektar Srbije ostavlja Sirok prostor za istrazivanje odnosa politickih stranka
(njihovih ideologija i vrednosnih usmerenja) prema pitanjima prava manjina uopsSte, a posebno
seksualnih manjina. Svako ko se barem malo interesuje za politicke platforme nasih politickih stranaka,
moze posredno i nacelno da nasluti kakav je stav razli¢itih politi¢kih stranaka prema ovom pitanju.
Stoga su intervjui koji su radeni, sa jedne strane, bili propitivanje i potvrdivanje hipoteza koje vec
postoje, a sa druge, utvrdivanje i toga da li naSe kljucne politicke stranke uopste i imaju odredeni stav
prema pitanju zastite jedne od manjinskih grupa koje postoje.

Osim sa politickim strankama, nacinjen je i pokusaj identifikovanja stava predstavnika
odredenih drzavnih institucija prema ovom pitanju. Medutim, ostalo se samo na pokusaju. Prvo,
kao donosioci i ,sprovodioci® odluka u tim institucijama sede (opet) predstavnici odredenih politickih
stranaka, koji nemaju da kazu viSe od onoga o ¢emu govore njihove kolege koji nose iste partijske
boje. Drugi, aktuelni politicki trenutak, pad Vlade i druge situacije naSe (permanentne) krize,
s~onemogudéile® su predstavnike institucija da jednoj nevladinoj organizaciji izadu u susret i kazu Sta
imaju (ako uopste i imaju!) o pitanju seksualnih manjina. Ovo, medutim, ne treba shvatiti kao situaciju
u kojoj smo ostali uskraceni sa odredene informacije, jer te informacije ili ve¢ znamo iz odgovora
drugih sagovornika, ili iz onoga sto kao pravni okvir usmerava delovanje drZavnih institucija i na koji
su se oni Cesto pozivali u svom izbegavanju direktnog razgovora (,nemamo Sta da kaZzemo Sto ve¢ nije
definisano nasim aktima i normama").

Ovaj izvestaj sadrZi izvode i intepretacije intervjua koji su radeni u toku marta meseca ove
godine sa predstavnicima sedam parlamentarnih politickih stranaka (SRS, DS, DSS, NS, LDP, SPS i G17
Plus). Intervjui su radeni sa predstavnicima ovih stranaka na nacionalnom nivou, kao i sa
predstavnicima lokalnih odbora ovih stranaka u dve opstine u Srbiji (Pancevu i ZajeCaru). Ovaj nacin
rada omogucava jasnije sagledavanje politike stranke, eventualne razlike i odstupanja koja postoje u
razliCitim nivoima organizacije stranaka, kao i razlike u samom poznavanju odredene tematike (i
poznavanja stava stranke, izmedu ostalog!).

Razgovori su vodeni na osnovu vodica koji je imao Sest celina:

1) Uvodna celina odnosila se na uvrdivanje postojanja politike stranaka prema pitanju zastite
prava svih manjina;

2) Utvrdivanje postojanja politike prava seksualnih manjina;

3) Uvrdivanje elemenata politike prema pravima seksualnih manjina, ukoliko postoji, odnosno
razloga za njeno nepostojanje;

4) Identifikovanje (ne)postojanja svesti i stava o ugrozenosti prava seksualnih manjina, uzroka i
posledica te ugrozenosti;

5) Stav prema protektivnim i afirmativnim akcijama drZave prema seksualnim manjinama (zastiti
od nasilja, donoSenje posebnih akata itd.);

6) Stav prema promociji prava seksualnih manjina
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Izvestaji po pojedinacnim strankama prati¢e pomenutu strukturu vodi¢a po kojima su vodeni
razgovori.

Planirano je da se sprovede ukupno 30 dubinskih intervjua:

- sa predstavnicima sedam palamentarnih stranaka (DS, DSS, SRS, SPS, LDP, NS i G 17 Plus) na dva
nivoa (centralnom i loklanom) planirano je ukupno 21 intervju (tri puta po sedam intervjua — Beograd,
Pancevo i Zajecar);

- jo§ devet intervjua je planirano i u slededim institucijama: Ministrastvo unutrasnjih poslova,
Ministrastvo pravde i Ministrastvo za rad i socijalnu politiku.

Realizovano je ukupno 13 intervjua i svi su bili sa predstavnicima politickih stranaka. Ni sa
jednom od stranaka (sem sa Srpskom radikalnom strankom) nije bilo manje od dva intervjua, tako da
su predstavljeni nalazi koji se odnose na svih sedam politickih stranaka.

Intervjui nisu uradeni u institucijama iz nekoliko razloga: u Ministrastvu unutrasnjih poslova su
rekli da nemaju osobe koje bi na tu temu razgovarale sa saradnicima CeSID-a; Ministrastvo za rad i
socijalnu politiku je izrazilo spremnost, ali nadlezni usled obaveza nisu imali dovoljno vremena, dok je
u Ministrastvu pravde uraden jedan intervju, ali odgovori nisu bili relevantni sa stanovista istrazivanja.

1. SRPSKA RADIKALNA STRANKA

Predstavnici stranke koja ima status najjaCe i po broju poslanika u aktuelnom sazivu
parlamenta najbrojnije stranke, iz razliCitih razioga slabije saraduju (ili uopste ne saraduju) sa
predstavnicima nevladinih organizacija u pogledu bilo kojih pitanja. To je bio slucaj i ovoga puta, jer se
do predstavnika radikala uspelo doi jedino na nivou opstinskog odbora u Zajecaru. Sagovornik je bio
predsednik opstinskog odbora u Zajetaru, Jovica Mihailovic.

Na ovom nivou (a nema razloga da se misli da je na nekom drugom drugacije) utvrdeno je
nekoliko stvari:
1. nespremnost na razgovor o temi zastite prava seksualnih manjina
2. postojanje negativnog stava prema pitanju (posebne) zastite prava seksualnih manjina
3. prikrivanje stava opStim floskulama i frazama, koje jesu ,politicki korektne®, ali ne govore
mnogo o sustini stvari.

1) ,,SRS ima jasno profilisanu politiku zastite manjinskih grupa, a to se pre svega odnosi na
nacionalne manjine". Ve¢ iz ovog odgovora se mozZe videti da su manjine u percepciji
predstavnika radikala uglavnom shvaéene samo kao nacionalne manjine.

2) Ne postoji nikakav politicki program zastite prava seksualnih manjina, a argument za to je da
»0zbiljna stranka nacionaine orijentacije™ tu vrstu politike ne treba ni da ima, odnosno da ima
potpuno drugacije prioritete. Medu tim prioritetima su, po reCima sagovornika, porodica i
nacija, ali ne i manjine.

3) S obzirom da ne postoji politika zastite prava seksualnih manjina, nema ni odgovora na ovo
pitanje; nije se dobio ni odgovor zasto takve politike nema. Nema jasnog odgovora ni na
pitanje o tome da li postoji ugrozenost seksualnih manjinal

4) ,Drzava je duZna da Stiti sve, pa i te grupe, u meri koja bi garantovala njihovu i svaciju
bezbednost, isto kao i za druge skupove i manifestacije. Nikakva posebna zastita, jer oni za
nas nisu posebni, naprotiv, smatramo da drzava treba da preduzme korake za njihovo
leCenje." Ovaj citat dovoljno govori o tome na koji nain drZava treba da ,postupa® po pitanju
«prava" seksualnih manjina!

5) Kao i mnoge druge stvari, i pitanja prava seksualnih manjina predstavnik SRS-a vidi kao pricu
~hametnutu spolja*, koja je nasla plodno tlo u naSim nevladinim organizacijama.
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2. DEMOKRATSKA STRANKA

Intervjui sa predstavnicima Demokratske stranke radeni su u Beogradu i Pancevu.

Sagovornice su bile portparolka Demokratske stranke, Jelena Markovi¢ i Vesna Martinovi¢, predsednica
opstinskog odbora u Pancevu.

Ono Sto se moze zakljuciti iz razgovora sa predstavnicama Demokratske stranke jeste da

postoji senzibilitet za pitanja seksualnih manjina, ali da postoji ograda od intenzivnijeg zalaganja za
ovu vrstu angazovanja koja se, po reCima sagovornica, sastoji ne od njihove nespremnosti, ve¢ od
~nespremnosti drustva da prihvati ovakvu vrstu pojava".

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Demokratska stranka ima razvijene strategije i akte koji govore o zastiti prava manjina uopste.
Osim Programa i Statuta, zastita prava manjina operacionalizuje se i kroz druge vidove
organizovanja unutar stranke, kao Sto su Savet za pomo€ i zastitu osoba sa invaliditetom i
Savet za nacionalne manjine. Sagovornice su istakle da je zastita prava zapostavljenih i
diskriminisanih drustvenih grupa jedan od osnovnih idejnih i prakti¢nih elemenata politike ove
stranke.,

Stranka nema poseban dokument kojim se operacionalizuje politika prema seksualnim
manjinama.

Nepostojanje posebne politike obrazloZeno je time da je prioritet stranke u zastiti manjinskih
grupa dat pre svega onim grupama koje ¢ine vedi udeo u populaciji. Uprkos tome, DS se
zalaze za uvodenje antidiskriminatornog zakona koji bi u velikoj meri ,pokric® probleme
populacije seksualnih manjina.

Predstavnice DS-a smatraju da seksualne manjine u nasem drustvu nisu ugrozene, ali da jesu
diskriminisane. One smatraju da samim tim Sto postoji diskriminacija u drustvu, postoji i Sirok
prostor za druStvenu akciju protiv diskriminacije. To ne bi trebalo da bude zadatak samo
nevladinog sektora, civilnog drustva i politickih stranaka, ve¢ i drzavnih institucija.
Diskriminacija nije organizovana, niti ,dirigovana", ve¢ se nalazi viSe u domenu neformalnih
drustvenih kontakata. Sama &injenica da postoje drustvene predrasude i da ljudi koji pripadaju
seksualnim manjinama ZzZive ,polutajnim Zivotom" ukazuje na odredeno postojanje
diskriminacije.

Predstavnice Demokratske stranke smatraju da drZava treba da preduzme i afirmativne i
protektivne delatnosti prema politici zastite prava seksualnih manjina. Najpre, tu je zalaganje
za donoSenje antidiskriminativhog zakona i zalaganje za poStovanje ve¢ postojecih zakona u
kojima se delimicno sankcioniSe diskriminacija. Dalje, smatra se da drzava treba da pomaze i
Lsenzibilisanju® javnog mnenja, kroz pomo¢ civilnom sektoru, koji treba da radi na promociji
prava seksualnih manjina. Kada je rec o fizickoj zastiti npr. skupova i gej parada, stav je da,
ukoliko bi se oni odrzavali, mere zastite treba da budu vece od uobicajenih. Medutim, iskazana
je sumnja u to da je naSe druStvo spremno da prihvati takvu vrstu dogadaja i da bi njegovo
organizovanje imalo kontraefekte.

Kada je re€ o stavu prema aktivnoj promociji prava seksualnih manjina, jedna od sagovornica
je napravila poredenje sa promocijom prava Zena — promocija prava zena definitivno je
poboljSala njihov poloZaj u meri u kojoj se danas Zene dozivljavaju kao ravnopravne u, na
primer, javnom Zivotu. Kroz tu analogiju, smatra se da je potrebno govoriti i o pravima
seksualnih manjina, jer se na taj nacin vremenom vrSi promena stava javnog mnenja prema
ovom pitanju, Sto je neophodno za sprecavanje diskriminacije. Stav ove stranke je da, ukoliko
Zelimo da se nazovemo normalnom, demokratskom drZzavom i druStvom, moramo vremenom
da prihvatimo i postojanje i prava seksualnih manjina. ,Ova tema bi trebalo da bude nesto oko
&ega ne bi trebalo ni da se raspravlja, da bude sastavni deo nasih zZivota, da to ne bude toliko
neuobicajno, ve¢ da bude tretirano kaoc normalna stvar, da ne postoji potreba narocitog
isticanja potrebe."
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3. DEMOKRATSKA STRANKA SRBIJE

Demokratska stranka Srbije ima protivreCne stavove u pogledu zastite prava manjina;

protivreCnost se ogleda kako u nejasnim stavovima i odgovorima na pojedinacna pitanja, tako i u
odstupanju u odgovorima predstavnika na centralnom i lokalnom nivou. Protivre¢nost govori i o tome
da ne postoji ni razmiSljanje na ovu temu, a kamo li posebna politika ili jasan stav (pozitivan ili
negativan) po pitanju zastite prava sekslaulnih manjina.

Sagovornici iz DSS-a bili su Milica Voji¢ Markovi¢, narodna poslanica i Jovan Penci¢, predsednik

Opstinskog odbora DSS-a iz Zajecara.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Predstavnici ove stranke smatraju da akti Republike Srbije (pre svega, Ustav) daju dovoljan i
jasan okvir za zastitu svih manjinskih prava i da se oni, kao politicka stranka, kre¢u u tom
okviru. Ipak, u poslednje vreme, barem ad hoc, stranka pocinje da se bavi intenzivnije
promocijom manjinskih prava. Kao primer, navodi se kampanja za parlamentarne izbore 2007.
godine, koja je u sebi imala elemente promocije i zalaganja za manjinska prava. Principi te
promocije su: opsta ravnopravnost za manjinske grupe, moguénost koriSéenja pisma, kao i
sva druga prava koja pripadaju svim gradanima Srbije.

Stranka nema nikakvu posebnu politiku koja se odnosi na prava seksualnih manjina.

Razlog za nepostojanje ove vrste politike sagovornici su iskazali na dva nacina, u kojima se
ogleda izuzetno velika razlika u stavu. S obzirom na to da ne postoji stav stranke po ovom
pitanju, mozZe se zakljuiti i da je stav prema pravima seksualnih manjina viSe stav pojedinaca,
nego Sto je stav organizacije. Sagovornica je kao razlog za nepostojanje politike prema
seksualnim manjinama navela to Sto je DSS ,konzervativna stranka", koja smatra da pitanja
seksualnih sloboda moraju ostati u domenu privatnog i da nikako sa time ne treba izlaziti u
javnost! Sa druge strane, sagovornik iz Zajecara bio je mnogo ostriji, jer smatra da ne treba
imati politiku prema onima kojima treba le€enje, a ne zastita!

Ispitanici ne smatraju da su seksualne manjine u nasoj zemlji ugrozene; ,priznaje" se da nase
drustvo ima problem sa manjkom tolerancije na razliCitost, ali to je ofekivano i tu drZava ne
moze da ucini mnogo toga. Manjak tolerancije se, opet, opravdava drustvenim deSavanjima,
konfliktima i traumama koje su doZivljavali svi koji Zive na ovim prostorima. Sve to se
kumuliralo i ispoljava kao netolerancija prema razliCitostima, pa i seksualnim manjinama. U
ekstremnijem slucaju, odnosno u razgovoru sa predstavnikom lokalnog ogranka ove stranke,
konstatovalo se da ne samo da su seksualne manjine ugrozene, ve¢ naprotiv — svojim
nastupom, ponasanjem i prenaglasavanjem necega Sto treba da ostane u domenu privatnog
ugoZavaiju vecinu!

Kao Sto je reCeno u odgovoru na prethodnu celinu, ispitanici smatraju da drzava ne mozZe da
uradi mnogo toga po pitanju seksualnih manjina, a Sto ve¢ ne Cini po pitanju drugih
manjinskih ili marginalizovanih grupa. Postojea zakonska regulativa je sasvim dovoljna,
diskriminacija je regulisana brojnim zakonima i nema potrebe za donoSenjem nekog posebnog
akta koji bi se bavio zastitom prava seksuainih manjina. Razlog za to je i brojnost seksualnih
manjina, koja je po reCima ispitanika, minimalna, te prema tome ne zasluzuje neke posebne
napore drzave. Sagovornici smatraju da ne treba organizovati nikakve javne skupove osoba
manjinskog seksualnog opredeljenja, jer se time oni joS viSe ugrozavaju i stavljaju na udar
vecine; ipak, ako bi takih skupova bilo, drzava ne treba da pruZa jace mere zastite u odnosu
na one koji postoje za bilo koje druge vrste skupova.

Ne postoji nikakva potreba za javhom promocijom prava seksualnih manjina, jer kao Sto je
re¢eno, to treba da ostane u domenu privatnog.

info@gsa.org.rs; Www.gsa.org.rs



4. NOVA SRBIJA

Stav predstavnika ove stranke prema pitanjima prava seksualnih manjina veoma je negativan.

Ova tema se tretira kao nametnuta, problemi izmisljeni, a javno ispoljavanje seksualnog opredeljenja
nedopustivo! RazmiSljanje o ovoj temi tretira se kao gubljenje vremena i zamagljivanje ociju javnosti
od ,realnih® problema koje nase drustvo ima.

Sagovornici ispred Nove Srbije bili su predsednici opstinskih odbora Panceva (Milo§ Dordevic) i

ZajeCara (Sa$a Dimitrijevic).

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Stranka se deklarativno zalaze za ravnopravnost svih manjinskih grupa, iako o tome ne postoji
poseban dokument, niti politika. Inale, kada se pomenu manjine, i kod predstavnika ove
stranke kao i u slucaju vecine drugih, prvo se misli na nacionalne manjine, ne i neke druge!
Ne postoji nikakva politika (a moglo bi se reci ni stav koji bi trebalo da bude osnov politike!)
prema pitanju seksualnih manjina. One se ¢ak doZivljavaju kao pretnja ,zdravom® drustvu,
element naruSavanja porodice kao osnove drustva i pojava koja narusava javni moral.

Nije se mogao dobiti jasan odgovor na pitanje zasto ne postoji politika zastite manjina, mada
se posredno do odgovora moZe doci; u pogledu ove stranke, bi¢e dobro ako se ne donese
dokument ili politika protiv prava seksualnih manjinal

Seksualne manjine ne prihvata ni njihova porodica, a kamo li neko drugi. Oni uopste nisu
ugroZeni, ve¢ naprotiv, ugrozavaju ,organsko" shvatanje drustva koje neguju predstavnici ove
stranke - drustva kao proSirene porodice koja se reprodukuje u heteroseksualnim brakovima i
odnosima i koje ugrozava svaki drugi oblik seksualnog ponasanja. S tim u vezi, postoji ostro
protivljenje uspostavljanju gay brakova ili usvajanja dece od strane gay parova. To se shvata
kao atak na reprodukovanje drustva i atak koji treba ¢ak sankcionisati, a ne dozvoljavati.
Drzava apsolutno ne treba da trodi vreme i enegriju na posvelivanje paznje pravima
seksualnih manjina! Nasa drZzava ne moZe da se izbori ni sa vaznijnim i ve¢im problemima, koji
su mnogo ,realniji*, a kamoli da treba da se bavi necim $to je nametnuto i Sto u stvari nije
problem! Ovakav stav govori o Cinjenici da se priznaje postojanje drugacijeg seksualnog
opredeljenja, ali da to opreljenje nikako ne treba da dobije ,javno priznanje®™.

U skladu sa prethodnim, ne treba javno promovisati nesto $to ugrozava ,zdravu" reprodukciju
porodice i drustva. Mogu postojati klubovi gde se takvi pojedinci okupljaju, ali oni ne treba da
izadu na ulicu i da to javno govore, jer im onda niko ne moze garantovati bezbednost. Kao
floskula se provukao stav da policija treba da Stiti sve gradane, ali iza toga stoji stav da javnih
skupova osoba drugacijeg seksualnog opredeljenja ne treba da bude.

Uspostavljanje i promocija prava seksualnih manjina nikako nije medunarodni standard koji
moramo da posStujemo, vel viSe trend koji se Zeli prikazati kao standard. Glavni promoteri
takvog stava su, prema misljenju sagovornika, nevladine organizacije, koje imaju svoje
interese za to.
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5. LIBERALNO DEMOKRATSKA PARTIJA

Kao Sto se i olekivalo, LDP je pokazala najliberalniji pogled na prava seksualnih manjina. Ovo

je jedina stranka koja ima posebnu politiku prema ovom pitanju, pa svi stavovi proistiu iz te politike.
Stoga se u stavu predstavnika ove stranke moZe pratiti jasnost i konzistentnost u stavovima, Sto nije
slucaj sa predstavnicima stranaka koje takvu politiku nemaju.

Sagovornici iz LDP-a bili su Dejan Zdravkovi¢, predsednik opstinskog odbora ove stranke u

ZajeCaru, kao i Jovana Tav¢ar, Clanica predsednistva.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kao jednu od glavnih karakteristika Liberalno demokratske partije, sagovornici navode upravo
politiku zaStite manjinskih grupa i borbu protiv diskriminacije. Posebno poglavlje u okviru
stranackog Programa blize definiSe odnos stranke prema politici zastite manjina i manjinskih
prava. Pored Programa, sagovornici su istakli jo§ jedan stranacki dokument (proglas) pod
nazivom ,,Povelja slobode” koji joS blize odreduje stranacku politiku o0 gore navedenom
problemu.

LDP u svom Programu, a narocito u ,,Povelji slobode™ zastupa stavove o ,,pravu ha slobodnu
ljubav" i pravima seksualnih manjina. Prava seksualnih manjina, kao i prava drugih manjina su
ugrozena u nasem drusStvu jer se ,,sistem vrednosti®, nasleden iz ,,MiloSevi¢evog perioda® nije
promenio. To bi znacilo, po tumacenju sagovornika, da ,,sistem" stalno trazi neprijatelje koje
najceSce prepoznaje u manjinskim grupama, a jos ¢eSée u grupi seksualnih manjina. Uzrok za
ovakvo ponasanje sistema vidi se u nasledu politicke proSlosti i vrednosti koja je ona nosila.
»Politika zastite prava seksualnih manjina sadrZi jasne smernice sprecavanja diskriminacije nad
njima, nasilja, omogucavanje njihovog organizovanja i javno izrazavanje nezadovoljstava."
Postoji stav da su seksualne manjine u Srbiji ugrozene, i to pre svega diskriminacijom, ali i
nasiliem. Ovakav odnos izaziva strah kod pojedinaca koji zele da javno govore o svojim
opredeljenjima, Sto stvara zaCarani krug koji je veoma tesko probiti. Ova stranka je jedina
koja govori o nasilju kao ozbiljnom obliku ugroZavanja ljudi koji imaju seksualnu orijentaciju
drugadiju od veéinske. Druge stranke, koje govore o ugroZavanju, uglavnom se zadrzavaju
samo kod diskriminacije kao obliku ugrozavanja (DS, G 17 Plus, pa delom i SPS).

Postoji stav da drZava treba da se ukljui kako u reSavanje problema seksualnih manjina, tako
i u promociju njihovih prava. Drzava je duzna da Stiti sve, pa i te grupe, u meri koja bi
garantovala njihovu i svaciju bezbednost, mesta za okupljanje i to viSe nego za uobicajene
skupove, jer nam iskustvo govori da su oni pod udarom odredenih ekstremnih grupa, koji ih i
fiziCki zlostavljaju. Poseban akcenat treba staviti na spreCavanje nasilja nad tim grupama, jer
su zbog njihove razliitosti posebno izloZeni nasilju. Kada je re€ o afirmativnim akcijama,
sagovornici smatraju da bi drzava trebalo da usvoji pravne okvire koji bi zabranili
diskriminaciju seksualnih manjina. Uloga drzave morala bi da bude i dosledno primenjivanje
takvih zakona. Smatra se i da bi pre donoSenja takvih pravnih regulativa bilo neophodno
organizovati javne rasprave o pomenutom zakonu, kako bi javnost bila blize upoznata sa
problemom na koji se zakon odnosi i kako bi se eventualno stvorio konsensus o njegovom
prihvatanju. Ovakav sled stvari garantovao bi doslednu primenu zakona. Znacaj usvajanja
Zakona o zastiti seksualnih manjina, odnosno njihovih prava bila bi jasna poruka toj manjiskoj
grupi da imaju zastitu drzave i da neko brine o njima. Nadlezna ministarstva i drugi nadlezni
drZavni organi mogli bi da viSe doprinesu promovisanju prava seksualnih manjina, na primer,
kroz medijske akcije. Sagovornica je pomenula da bi u ovom pravcu trebalo da se angazuju
Ministarstvo pravde, ali i Predsednik, Premijer, Parlament i politicari koji bi javno promovisali
citavu stvar.

U skladu sa prethodnim, smatra se da je neophodno raditi na promociji prava seksualnih
manjina i to iz vise razloga: jer to tako treba, da bismo bili prihvaéeni od strane demokratskih
drzava itd. ,Pozdravijamo sve afirmativne akcije, koje su usmerene protiv diskriminacije
seksualnih manjina. DonoSenje adekvatnog zakona je neminovnost, a posebno se moramo
pozabaviti i promocijom njihovih prava." Nevladine organizacije se vide kao znacajni saveznici
u ovoj oblasti.
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6. SOCIJALISTICKA PARTIJA SRBLIE

U intervjuima sa predstavnicima SPS-a stekao se utisak da odredena programska i ideoloska

opredeljenja stranke nailaze na teSkoce realizacije u praksi, kao i na teSkoce prihvatanja od samog
Clanstva, koje uz ovu stranku pristaje iz nekog drugog razloga. U svakom sluéaju, stepen pozitivnog
odnosa prema ovoj temi nije uopSte zanemarljiv, ¢ak na protiv!

Sagovornici iz Socijalisticke partije Srbije bili su Slavica Buki¢ Dejanovié, potpredsednica SPS-a,
kao i predsednik opstinskog odbora u Pancevu, Milan Nikolic.

1)

2)
3)

4)

5)

6)

U delu svog programa ,Prava i slobode", nalazi se segment koji se odnosi na zastitu
manjinskih grupa, pocevsi od nacionalnih manjina, do svih individua pojedinac¢no. Ovim delom
programa bavi se stranacka grupa koja je sastavljena od stranackih entuzijasta, ali i
stru¢njaka. Oni smatraju da pomenuti Program nije jednako primenljiv u svim sredinama u
Srbiji i priznaju da prijem Programa nailazi na teSkoce i u samoj stranci. Ipak, postoji nada da
¢e daljom promocijom Program doZiveti vecu afirmaciju.

Ne postoji pisani dokument o pravima seksualnih manjina, kao ni posebna politika.
Potpredsednica stranke, na primer, to objasnjava time Sto je nase drustvo, pa do skoro i sama
Socijalisticka partija Srbije bila odbojna prema pokretanju tema o seksualnim slobodama. Ipak
mnogi mladi ljudi u SPS-u ,,skidaju® tabu sa pomenutih tema. Unutarpartijski razgovori o
seksualnim slobodama, po svedocenju sagovornika, sve su ucestaliji i oCekivano je da se u
dogledno vreme sastavi i pisani dokument o tome. Oni dodaju da da su sve naSe
parlamentarne stranke na jednako niskom nivou u pogledu pomenutih problema i misle da bi
najbolje bilo kada bi u jednom trenutku parlament ,,stavio" na dnevni red problem zastite
seksualnih manjina. ,Mi kao socijalisti, apsolutno nemamo nista protiv $to se oni tako iskazuju,
a zaista nam je zao S$to nailaze na diskriminaciju i u tom pogledu i kao sve manjinske grupe
moraju imati i zakonsku zaStitu i u tom smislu biti ispoStovane.”

Sto se ti¢e ugroZenosti seksualnih manjina, sagovornici iz ove stranke priznaju da ona postoji.
Na ljude drugacijeg seksualnog opredeljenja gleda se kao na ,,ljude drugog reda", narocito u
tradicionalnoj zemlji kakva je Srbija. Problem jeste Sto postoji obostrano nerazumevanje kako
onih koji neprihvataju razlicitost tako i onih koji Zele da ,,preko noéi* promene stvari u drustvu
i time ,,provociraju® negativne reakcije tradicionalnog okruzenja.

Uloga drZave u zastiti svih manjina je neosporna i treba da se razvija u viSe pravaca.
Potpredsednica stranke smatra da je situacija u druStvu takva da svi moraju da rade na
vaspitno-edukativhom planu, u smislu da ,tradicionalna porodica i seksualne slobode nisu u
koliziji*. Ona iznosi zanimljivu tvrdnju da je ve¢ina gradana Srbije, ali i simpatizera i Clanova
SPS-a ,,za tradicionalnu porodicu i tradicionalne personalne relacije, ukljuCujuci tu i seksualne
odnose". Grupa koja u njenoj stranci radi na Programu ,,Prava i slobode™ zauzela je stanoviste
da je oblik i nadin zadovoljavanja seksualnog nagona liéno pravo svakog pojedinca, ukoliko se
ne narusava ,, telesni i dusevni® mir drugih ljudi. Drzava mora da preduzme ozbiljne mere —
~mi ipak govorimo o ljudima koji imaju svoja prava, prava koja su regulisana i Zakonima i
Ustavom, prava koja su preneta od strane medunarodnog prava, znadi u tom smislu drzava
mora da reaguje i mora da uskladi svoje propise sa medunarodnim pravom.®

Postoji ipak rezerva prema tome da se javno radi na promociji prava seksualnih manjina, jer bi
se time u jo$ uvek konzervativnoj sredini samo izazvao kontraefekat. Ipak, postoji svest da ce
se vremenom nase drustvo osloboditi predrasuda i da ¢e promocija ove vrste prava postati
~hormalno™.

info@gsa.org.rs; Www.gseo.org.rs



7.G 17 PLUS

Predstavnici ove stranke izrazavaju liberalan i vrlo otvoren pristup pitanju prava seksualnih

manjina. Oni su po pojedinim stavovima o ovom pitanju vrlo bliski LDP-u. Postoje odredene
protivrenosti u odgovorima sagovornika, ali one ne dovode u pitanje sustinski pozitivan pristup ovoj
temi. Druga stvar je Sto postoji sumnja u vecinsku drustvenu prihvacenost prava seksualnih manjina, i
po tome su stavovi ove stranke bliski stavovima Demokratske stranke.

Ispred G 17 Plus sagovornici su bili predsednici opstinskih odbora u Pancevu (Vladimir

Pandurov) i u Zajecaru (Dejan Peric).

1

2)
3)

4)

5)

6)

G 17 Plus ima politiku zastite manjinskih grupa, a to se pre svega odnosi na nacionalne
manjine, kao i druge marginalizovane grupe. Medu drugim grupama, postoje politike prema
Zenama i prema osobama sa hendikepom.

Ne postoji poseban dokument niti politika prema seksualnim manjinama.

»Sto se tiCe gay populacije tu jasna politika ne postoji, u smislu nekih odredivanja kvota jer to
bi bilo diskriminatorno; ipak je to privatna stvar ... medutim, neki nasi Clanovi, koji su
slobodnom voljom izjavili svoju seksualnu opredeljenost, ne samo da su inegrisani, ve¢ su i
promovisani u okviru same stranke, a mislimo da je to prelomna tacka u prakticnom resavanju
njihovih problema, odnosno postavljanju stranke prema gay populaciji*. Na ovom mestu se
moze videti da je data vaznost neformalnom priznavanju vise nego formalnom uobli¢avanju
odredene politike.

U ovoj stranci smatraju da je najznacajniji oblik ugroZenosti seksualnih manjina njihova
diskriminacija. ,Najveca ugroZenost je ona tiha diskriminacija veline gde ljudi po
subjektivhom, licnom oseéaju procenjuju seksualnu orijentaciju drugih ljudi; na osnovu toga
donose se odluke koje su diskriminatorne, od zaposljavanja pa do ostvarenja nekih drugih
prava."

«Drzava je duzna da Stiti sve, pa i te grupe, u meri koja bi garantovala njihovu i svaciju
bezbednost, mesta za okupljanje i to vise nego za uobiCajene skupove, jer nam iskustvo
govori da su oni pod udarom odredenih ekstremnih grupa, koji ih i fizicki zlostavljaju."
»Pozdravljamo sve afirmativne akcije, koje su usmerene protiv diskriminacije seksualnih
manjina. U tom smislu, i donoSenje adekvatnog zakona je neminovnost. Mi ¢emo kao
parlamentarna stranka sigurno podrzati i glasati za zakon koji bi definisao prava seksualnih
manjina.”

Postoji pozitivan stav prema promociji prava seksualnih manjina, ali bi to trebalo da rade oni i
njihova udruzenja, kroz inicijative koje bi drZzava podrzala, ne i direktno organizovala.

,,U potpunosti su opravdani zahtevi i javne inicijative manjinskih grupa, mi podrZzavamo sve
njihove inicijative i spremni smo da im dodatno pomognemo, kako bi skrenuli paznju na sebe i
svoje probleme. Ni seksualne manjine nisu drugacije."

info@gsa.org.rs; Www.gsa.org.rs
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Text byl vytvoren spoleénymi silami élenit a ¢lenek Pracovni skupiny pro
otazky sexudlnich mensin ministryné pro lidskd prdva a narodnostni menSiny
MUDr. DZamily Stehlikové.

Skupina vznikla v ramci aktivity Evropské unie ,Evropsky rok rovnych
prilezitosti pro vSechny 2007° a stala se spolecnou platformou pro setkauvani
zastupcii a zastupkyrit hlavnich nevladnich LGBT organizaci a odbornikit a odbornic
zabyuvajicich se uvedenou problematikou na akademické iirovnt, jakoZ i nékterych

zastupctt a zastupkyn statni spravy.

Clentim a &lenkdm této pracovni skupiny tedy patii dik za podil pri
zpracovani textu. Jednant pracovnt skupiny se t¢astnili: PhDr. Olga Pechova, Mgr.
Martina Stépankovd, JUDr. Mgr. Jan Wintr, Ph.D., Ing. Slavomir Goga, Mudr. Tvo
Prochazka, Mgr. Czeslaw Walek, Mgr. Jitka Gjuri¢ova, JUDr. Petr Kodl, Jifi
Louzensky, Véra Sokolovd, Ph.D., Martin Strachori, JUDr. Jana Novd, Katerina
Bertovd, Mgr. Jiit Hromada a Mgr. Lucie Otdhalova.

Text byl zpracovduan v obdobi duben — Fijen 2007.
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UvOD

Narodni strategie Ceské republiky pro Evropsky rok rovnjch pfileZitosti:
konstatovala, Ze ptijeti zdkona o registrovaném partnerstvi je jednim z mnoha kroki
smeérem k potladeni diskriminace gay a lesbické mensiny. Strategie vyjadrila rovnéz
predpoklad, %e ,v Ceské republice nadéile pfetrvavaji stereotypy v souvislosti se
sexudlni orientaci“. Nésledujici text navazuje na tyto dvé zdkladni myslenky a jeho
vychodiskem je, Ze lidé s odliSnou sexudlni orientaci a transgender lidé predstavuji do
dnes$niho dne prehliZzenou mensinu.

Na samotném zacatku je dlileZité objasnit terminy, se kterymi bude text
pracovat. Nazev uZivd pojmy ,lesbicki, gay, bisexuidlni a transgender mensina“.
Problém sexualnich minorit tak byl pro bézného Ctenéfe, neznalého problematiky,
zjednodusen. Celé spektrum sexudlnich menS$in se, zejména v zahrani¢i, oznacuje
jako LGBTI (lesbicka, gay, bisexudlni, transgender a intersexualni) mensina a text se
samozrejmé vénuje vSem témto minoritam.

Odlisnou sexualni orientaci se v tomto i v dalSich kontextech mini sexualni
orientace jina neZ heterosexualni, vétSinova. Pro osoby citové a sexualné zamétené na
stejné pohlavi (gaye a lesby) byl a stéle je pouzivan pojem ,homosexuilové“. Tento
vyraz nicméné nezahrnuje osoby, citové a sexuélné pritahované k obéma pohlavim
(bisexualni), jednotlivee majici pocit trvalé piislusnosti k jinému pohlavi, nez je jejich
pohlavi somatické (translidé), ani jedince, u nichz se vyskytuji nebo v dobé narozeni
vyskytovaly biologické znaky obou pohlavi (intersexualni lidé). Proto se v pritbéhu let
vzilo ustalené seskupeni pojmii ,lesbickd, gay, bisexuélni, transgender a intersexualni
mensSina“. Z hlediska ryzi prakti¢nosti byla postupné zavedena zkratka zahrnujici
vSech téchto pét pojmt — LGBTI mens$ina. Vyraz ,homosexualové®, jakkoliv se
objevuje i v tomto textu, lze povaZovat za do zna¢né miry zastaraly a piekonany; zde
se objevuje pfevazné v pasazich vénovanych historii. Dlivodem, pro¢ tento vyraz
presto pievazuje u vétSiny spoleCnosti, je zcela jisté obecné men$i povédomi o
existenci ,mensin v men$in€“, tedy osob bisexuélnich, intersexuélnich a translidi.
Problém intersexuality, pfestoZe neni ni¢im novym, byl azZ doneddvna méné zndmy a
do dnesniho dne je diskutovan takika vyluéné na odborné drovni.

Analyza situace lesbické, gay, bisexudlni a transgender mensiny v Ceské
republice (dale jen ,Analyza“) tedy vychazi z piedpokladu, Ze u vétSinové ceské
spolecnosti, co se tyce sexudlnich minorit, doposud preziva zna¢né zmateni pojmu a
neporozumeéni skutetné situaci, coz tGsti v homofobni pocity a nepodloZené
predsudky. Tento pristup se logicky pfenasi i do sféry moci zdkonodarné a vykonné,
tedy do oblasti vefejného Zivota, které urcuji pristup statu k mensSindm, véetné
mensin sexudlnich. Je potom logické, Ze zuvedenych sfér zaznivaji signaly
naznacujici teze typu ,,diskriminace homosexuali neexistuje”.

Pokud jsou povédomi a znalosti Sirsi ¢eské vefejnosti o LGBTI mensiné ve
spoleCnosti nizké, pfipadné povrchni a ziskané prevazné z médii, nelze odekéavat
pochopeni pro problémy, se kterymi se piislu$nici této mensiny setkéavaji.

Cilem Analyzy je srozumitelnou a pfehlednou formou podat vysvétleni, co je
to vlastné LGBTI mensina a komunita, jak se vyvijel historicky pohled na ni, s jakymi

1 http://www.vlada.cz/cs/vlada/stehlikova/errp/narodni_strategie.html



problémy se setkava v soucasnosti, jaké jsou jeji vztahy s majoritni spole¢nosti a jak je
zpravidla touto spole¢nosti vniméana. Z hlediska forméalniho je zdhodno predeslat, Ze
pouzivani zkratek ,LGBTI ,LGBT“ pfipadné ,LGB“ neni nahodilé a vidy
znazornuje, které skupiny sexudlnich minorit se pojednavana otazka tyka.

Analyza je zakoncena doporucenimi, kterd navazuji na jednotlivé pasize
textu. Tato doporudeni primo vychazeji z kritickych oblasti, na které text poukazuje a
naznacuji, jak by se jednotlivé oblasti prav LGBTI mensSiny mély vyvijet, co by bylo
vhodné zménit a jaké kroky by tedy vldda v tomto smyslu méla uéinit.



A. LGBT MENSINA A KOMUNITA

1. Komunita, mensina a coming out

Definovani pojmu lesbicka, gay a bisexuilni (LGB) mensSina a komunita
predstavuje nemaly problém, nebot uZz samotnd definice sexuélni orientace
prochézela historickym vyvojem.2 Dodnes se tak napiiklad vede spor o tom, zda
existuje bisexuélni orientace ¢i nikoliv. Rovnéz hranice mezi transgender lidmi a LGB
komunitou nejsou vzdy zcela ziejmé, i kdyz to plati predevSim pro wvnéjsi
pozorovatele. V tomto textu bude vSak transgender komunité vénovana samostatna
podkapitola, nebot praktické rozdily jsou znacné, i kdyz je zde i mnoZstvi spole¢ného.

VétSina lidi sodli$nou sexuélni orientaci se po staleti existence konfesné
vyhranéné kiestanské civilizace skryvala a zila sviij Zivot zcela v izolaci ¢ v hluboce
ilegalni subkulture. Tendence ke skrytému stylu Zivota vSak z rtiznych dtivoda ¢asto
pretrvava i v dnesni obcanské spolecnosti, a proto je vhodné od sebe odliSovat pojmy
menSina a komunita. Za prisluSnika LGB menSiny lze povaZovat kazdého s
menSinovou sexudlni orientaci bez ohledu na to, zda se za jejiho prislu$nika sam
L~uvédoméle® povazuje. Aviak stava se jedinec souéasti LGB komunity automaticky jiz
svoji mensinovou sexudlni orientaci nebo je jeji soucésti pouze ten, kdo se za jeji
soucast sam povazuje, nebo pouze ten, kdo se aktivné Gdastni vefejného ,gay a
lesbického Zivota“? Na tuto otdzku neexistuje jednoznaéna odpovéd; nicméné
nejprijatelnéjsi je ta, podle niz je piislusnikem komunity ten, kdo se za néj sdm
poklada.

Existuji lidé, kteii sice méli nebo maji vztah s osobou stejného pohlavi, ale ve
své mensin€ maji jen velmi slabé vazby. V jejich ptipadé se d4 mluvit opravdu jen o
pfisludnosti k mensiné, ale nikoliv o tom, Ze patii ke komunité. Pak je zde mnoho
homosexualnich lidi, ktefi maji velmi dobré socialni vazby ve své mensin€, aniZ by se
vSak chtéli jako jeji Clenové prezentovat majorit€ ¢i se dokonce takto wéastnit
verejného Zivota. Tito lidé nepochybné tvofi komunitu, avSak netiéastni se vefejného
»gay a lesbického Zivota“. VétSina ¢eské LGB komunity spad4 pravé do této skupiny,
nebot vei'ejné angazovani LGB lidi stile neni v nasich zemich bézné. Pfislusnici LGB
menS$iny obecné maji totiz na rozdil napi. od pfislusnikl etnickych mensin uréitou
~vyhodu®, Ze mohou svoji sexudlni orientaci pomérné tspésné skryvat a tim se
vyhnout automatickému spojovani s touto mensinou ze strany vétSinové spolecnosti.
Z tohoto diivodu je pro né mnohdy jednodus$i skryt se v majorit€ neZ vyhledavat
ochranu v aktivni a angazované prislusnosti ke komuniteé.

To Gzce souvisi s tématem aktivniho se piihlaseni k homosexuéalni ¢i
bisexualni orientaci, které se obvykle oznacuje jako coming out. Coming out je ovSem
mozné také definovat riizné Siroce, a to jako vnitfni ptiznéni si, ze ,jsem jednim z
nich“ (vnitfni coming out), tak i sdéleni této skute¢nosti svému okoli (vnéjsi coming
out). Mnoho odborniki a odbornic dokonce povazuje coming out za celoZivotni
proces, ktery nikdy neni zcela ukoncen. Pro spolefensky obraz gayi a leseb je
podstatny coming out vnéjsi, a to zejména takovy, ktery se neomezuje na okruh
nejblizsich pratel.

s s N

2 Timto tématem se zabyva Fada odbornych praci. Jako tivod do problematiky 1ze doporudit:
Rupp, L.J. (2001): VytouZenid minulost. Praha, One Woman Press. Déle také: Spargo, T.
(2001): Foucault a teorie podivného. Praha, Triton.



Prave viditelnost otevienych gayti a leseb je velmi zasadni pro akceptaci této
mensiny ve spole¢nosti. Ochota ke coming outu je v8ak v Cesku velmi mal4, a to jak u
neznamych jednotlived, tak i u medidlné zndmych osob. Jen stéZi 1ze napiiklad uvérit
tomu, Ze by v Ceské republice nebyli mezi medi4lné& znAmymi osobami Z4dné lesby a
jen velmi mélo gayt. Strach z nepochopeni a odmitnuti mohou jisté vysvétlit mnohé,
av8ak v pomérné liberalni zemi jakou je Cesk4 republika, lze ¢asto pochybovat o
adekvatnosti takovych obav.

Za ptisluSnika LGB menS$iny lze pak povazovat kazdého s menSinovou
sexudlni orientaci bez ohledu na to, zda se za jejiho pfislugnika sdm ,uvédoméle“
povazuje ¢i do jaké miry proSel coming outem. Ani takova definice vSak piilis
neulehuje odpovéd na otazku kolik gayll a leseb vlastné je. Rizné vyzkumy
v z4vislosti na pouZité metodologii dochézeji k velmi odlisnym odhadim o zastoupeni
homosexudlnich 1lidi v populaci. Tyto vysledky se obvykle pohybuji mezi jednim a
desiti procenty z populace, pficemz realisticky bude tidaj asi nékde uprostted. Pokud
bychom vzali za bernou minci onen populdrni le¢ nepodloZeny ddaj o ¢tyfech
procentech, tak by to znamenalo, e v Ceské republice Zije celkem &ty¥i sta tisic gayti a
leseb, z nichz ovSem pouze ¢ast je v aktivnim vé€ku a pouze zlomek z nich se ke své
orientaci otevirené hlasi.3

2. Bisexualita a bisexualni komunita

Specifickym problémem je pak otazka existence bisexuality jako svébytné
sexudlni orientace. Sam pojem bisexualita je méné jasny, neZ je tomu u
homosexuality. Na pocatku dvacatého stoleti se bisexualita pod vyznamnym vlivem
Havelocka Ellise a Sigmunda Freuda stala synonymem pro androgynii respektive
oboupohlavnost, kterd méla byt primarnim psychickym stavem ¢Elovéka. Teprve
pozdéji se stal tento termin oznafenim pro erotickou a sexudlni pfitazlivost k
lidem obou biologickych pohlavi.4

Zhruba od osmdesatych let nabyva bisexualita znovu na vyznamu a jeji
existenci jako svébytné orientace pripoustéji i renomovani odbornici jako Eli
Colemans ¢i Vivien Cass®. Podle nemnohych dostupnych vyzkumi se zda, Ze
bisexualita je podstatné ¢astéjsi u Zen a n€kdy se objevuje dokonce nazor, Ze v pravém
slova smyslu se vyskytuje pouze u Zen. Pojem bisexualita je vSak stale velmi nejasné

definovin a mnoho autorti se mu radéji vyhyba.

Mezi sexuology existuje spor o to, zda tvofi celoZivotné bisexudlné zameéreni
lidé samostatnou skupinu, nebo zda se jednd o zanedbatelné vyjimky. V ceské
sexudlni védé je tento nazor obzvlasté zivy diky vlivu Kurta Freunda?, jehoZ nazory na
existenci bisexuality jako svébyiné orientace byly krajné kritické. Naptiklad cesti

3 Pechovi, O. (2005): Sexualni minority. Olomouc, Katedra psychologie FF UP, Rigor6zni
prace.
George, S. (1993): Women and bisexuality. London, Scarlet Press.

5 Coleman, E. (1990): Toward a synthetic understanding of sexual orientation. In McWhirter,

D.P., Sanders, S.A., Reinisch, J.M. (1990): Homosexuality/heterosexuality: concepts of sexual
orientation. New York, Oxford University Press. 267-276.

6 Cass, V.C. (1996): Sexual orientation identity formation: a western phenomenon. In Cabaj,
R.P,, Stein, T.S. (eds.) (1996): Textbook of homosexuality and mental health. Washington,
American Psychiatric Press. 227-251.

7 Freund, K. (1962): Homosexualita u muZe. Praha, Statni zdravotnické nakladatelstvi.



sexuologové Brzek a Pondélickova-Maslovad vyslovili na zakladé svych klinickych
zkuSenosti presvédleni, Ze takovych piipadi je jen velmi malo, nebof i bisexualné
citici lidé nejsou obvykle v jednom obdobi pfitahovani obéma pohlavimi. Stejné jako
nékteri zahraniéni autofi pak poukazuji na to, Ze bisexualita obvykle byva pouze
prechodnou vyvojovou fazi, kterd je po Case vystfididna piiklonem k jedné ze dvou
sexudlnich orientaci.

Tento nazor je pro mnoho odbornikli stile smérodatny, ale v poslednich
letech se mnohem castéji objevuji hlasy, které s timto zjednodusenim polemizuji a
volaji po uznéni bisexuélnich lidi jako svébyiné skupiny. Poukazuji pfitom na to, Ze
predstava existence binarniho systému sexudlni orientace je velmi zjednodusujici a
poukazuji na nizkou validitu dat, na zakladé kterych vznikl koncept bisexualnich lidi
jako vyjimeénych pripadi. Faktem je, Ze k popirani existence bisexualné
orientovanych lidi pfispéli do znaéné miry nékteii aktivisté gay a lesbickych
organizaci, ktefi povazovali vSechny bisexualni lidi za produkt systému utlaku
homosexuélnich lidis. Existuji rovnéz studie poukazujici na skute¢nost, Ze jak mezi
odborniky na dusevni zdravi, tak mezi dal$imi skupinami populace jsou bisexudlni
lidé povazovani za méné ptijatelné a problemati¢téjsi nez homosexualni lidé.xe

At zastavame na bisexualitu, jeji definici a jeji samotnou existenci jakykoliv
nézor, nelze prehlédnout, Ze jako bisexualni se definuje mnoho lidi, a to je tieba
respektovat jako socialni fakt. Ve svété (zejména v anglosaskych zemich) existuje jiz
zhruba ¢tvrt stoleti hnuti bisexudlnich lidi, které se pfes Cetné peripetie dokazalo
integrovat do zpodatku skeptického lesbického a gay hnuti. Nadéle je vSsak pomérné
slabé, nebot vétsina bisexualnich Zen se integruje do lesbického hnuti, aniz by mély
zvlastni potfebu zd@raziiovat svoji odliSnost. To samé se déje v pripad€ hnuti gay
muzil, kde je tento jev posilen patrné mnohem mensim vyskytem bisexuality u muzi.
Malou viditelnost bisexualnich lidi umocitiuje také fakt, Ze se mohou jesté snadnéji
nez gayové a lesby skryt v heterosexualni majorité. Odrazujici jsou rovnéz vyse
zminéné negativni konotace bisexuality, které jsou mezi gayi a lesbami stale velmi
silné, jak dokazuji obvykle velmi agresivni debaty, které na toto téma probihaji na
internetu. V Ceské republice pak fakticky neni moné mluvit o existenci n&jaké
bisexualni komunity. V lesbickych organizacich se sice pohybuje mnoZstvi
bisexuélnich Zen, avSak nikdy nevznikla specializovana organizace ¢i sekce, kterd by
bisexuélni Zeny sdruzovala.

3. Komunity a jejich reprezentace

V ptedchozi ¢asti byly popsany komplikované vztahy mezi homosexudlnim
hnutim a bisexuadlnimi lidmi. Vztahy mezi gay a lesbickou komunitou vSak rovnéz
nejsou jednoduché, nebot vedle nékterych podobnych zajmt, zde existuje fada
rozdilG. Gay a lesbickd menSina se navic z principu mohou vyvijet zcela nezavisle a
mnohdy tomu také tak skutecné je. Neni proto divu, Ze obé komunity se mnohdy
dostavaji do konfliktd ¢ plisobi paralelné. Tato situace se objevuje v LGB hnuti od
samotnych jeho pocatki.

8 Brzek, A., Pondélic¢kova-Maslova, J. (1992): Treti pohlavi? Praha, Scientia medica. s.14-18

9 Witt, L. a kol. (1995): Out in All Directions: Almanac of Gay and Lesbian America. New York,
Warner Books. s.404-405

10 Levay, S., Valente, S.M. (2002): Human sexuality. Sunderland, Sinauer Associates. s.438



Nejvyznamnéjsim divodem ke zna¢né separaci lesbického a gay hnuti, byla
neochota gay komunity akceptovat lesby jako rovnocennou silu. Zaroven se objevila
druha vlna feminismu," jejiz myslenky rozpory mezi komunitami dale zvyraznily.
Neni ovSem divu, Ze neexistuje Zadna jednotn4 gay a lesbicka komunita. Spoluprace
mezi aktivisty a aktivistkami je nezbytna k efektivni prezentaci spoleénych zajmd,
av8ak v mnoha smérech se diirazy lisi. Nelze patrné nikdy oéekavat, ze gay aktivismus
bude vyrazné feministicky. Rozdily jsou vSak i ve zcela praktickych tématech, nebot
napiiklad reprodukéni prava (umélé oplodnéni) jsou vyznamné pravé jenom pro
lesbickou komunitu.

Pro lesbickou a gay komunitu v Ceské republice je vsoudasnosti celkové
typicka mala organizovanost a velké rozdily mezi jednotlivymi generacemi a regiony.
Existuji rozdily principialni, jako jsou napiiklad ndboZenské presvédéeni, ochota
angaZovat se i mimo komunitu ¢i vztah k feminismu. RovnéZ vztah k bisexualnim a
transgender lidem se casto lokalné velmi lisi. Existuje relativné velké mnozstvi
lokéalnich skupin, ale ty spolu ¢asto zcela nedostateéné spolupracuji a tak se nedostava
sily na vétsi socidlni a politické aktivity. Aktivisté a aktivistky jsou ovSem ochotni
spojit se a vyvinout intenzivni sili, je-li to potiebné k prosazeni né€jakého vyrazného
spoleéného zajmu, jako byl nap¥. zdkon o registrovaném partnerstvi.

Chybi zde tradice dlouhodobé prace na budovani ob¢anské spole¢nosti, ktera
je patrna vZivoté gay a lesbick}’fch komunit vzapadni Evropé a USA. Tento stav
poskoque zeJmena mensinové ¢ socidlné slabé segmenty lesbické a gay mensSiny,
které jsou ve zvy$ené mife zranitelné. Diky tomu sice je v Cesku mnoho socialné
zdatnych a dobfe postavenych gayti a leseb, ale zaroven situace mnoha gayt a leseb je
velmi neuspokojivd. Rizikovymi skupinami jsou tak napiiklad LGBT seniofi,
zdravotné postizeni, prislusnici etnickych mensin, socidlné vylouéeni teenageri ¢&i
obecné lidé ve venkovskych oblastech.

4. Transsexualni a transgender komunita!2

Transsexualni a transgender lidé tvofi minoritu, o jejiz Cetnosti se nékdy
vedou pomérné zmatené spekulace. Pfi¢inou je pfedev§im velmi vagni napli slova
transgender, zatimco transsexualita je pomeérné jasné definovana touhou po pravni a
somatické zméné pohlav1 Uvadi se, Ze transsexudlnich lidi je v populaci okolo jedné
desetiny promile, coz by v CR odpovidalo zhruba jednomu tisici osob. V Ceské
republice neexistuji pfesné statistické adaje o poctu lidi, ktefi absolvovali takzvanou
zménu pohlavi éi o ni usiluji. Lze vSak odhadovat, Ze by se skute¢né mohlo jednat
zhruba o jeden tisic osob, které tuto podminku spliiuji. V sou€asnosti sice absolvuje
pravni zménu pohlavi okolo padesati osob roéné, av§ak na tomto ¢isle se stale podileji
transsexudlni lidé starSich roc¢nikii, ktefi vyuzivaji soucasnou piiznivejsi situaci v
mediciné a spolec¢nosti.

1 Feministické hnuti prochazelo v historii nékolika ,,vinami“. Tzv. prvni vlna feminismu
usilovala predev§im o zrovnopravnéni pied zidkonem (volebni pravo a rovny pristup ke
vzdélani). Druh4 vlna feminismu se datuje od poéatku 60. let 20. stoleti se sousttedila na dva
zékladni okruhy problémi, které jsou povazoviny za zdroje nerovnosti mezi pohlavimi:
kulturu (,Kulturni systém, vnémZ Zjeme, je patriarchalni povahy.“) a psychologickou
problematiku formovani genderové identity. Zdroj: www.feminismus.cz, www.novezeny.eu.

12 Informace v této kapitole prezentuji ziednoduSenou formou piislusné ¢asti z néasledujici prace:
Pechov4, O. (2005): Sexualni minority. Olomouc, Katedra psychologie FF UP, rigordzni préce.
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Je také samoziejmé velmi tézké stanovit, jaky ma vyse uvedené cislo vztah
k celkové populaci translidi. Jestlize transsexualita je vymezena tsilim o takzvanou
zménu pohlavi, pak transgender populace je vétSinou definovidna ptedev§im
prekratovanim genderovych roli a identit, coz je ale velmi nekonkrétni. Jako
transgender lidé jsou tedy oznacdovani lidé Zijici ¢aste¢né nebo trvale v roli opa¢ného
neZ pravniho pohlavi, ale mnohdy zaroven neuréité mnozstvi dalsich lidi, ktefi se
k trans identité nijak nehlasi. Zajmy takovych jednotlivych komunit se pak velmi lisi
vzavislosti na faktorech jako jsou vztah koperativhi zméné pohlavi, aktualni
genderova role ¢i sexudlni orientace. Tyto faktory navic mohou v nékterych pripadech
prochazet uréitou zménou v Case.

Velké rozdily jsou pak také mezi komunitou translidi MtF (male-to-female) a
FtM (female-to-male). Lidé MtF jsou lidé, kteii, lidové feceno, prochazeji zménou
z muZe na Zenu, respektive jsou to osoby, jejichZ identifikace je predevSim Zenska,
navzdory pievladajicim biologickym charakteristikAm muzského pohlavi. Naopak lidé
FtM maji biologické charakteristiky primarné zenské, avsak podstupuji ,zménu na
muze”“ ¢i jejich identifikace je prevazné muZski. Rozdily mezi situaci téchto dvou
komunit jsou nejméné stejné vyznamné jako rozdily mezi situaci gayh a leseb. Velmi
diskutovan je pak také pomér velikosti téchto dvou populaci. Vyzkumy naznacuji, Ze
pocetni pomér mezi transsexudlnim lidmi FtM a MtF se velmi liSi nejen mezi
jednotlivymi zemémi, ale i mezi jednotlivymi generacemi. V Ceské republice byla po
nékolik desetileti zjiStovana vyraznd prevaha transsexualnich lidi FtM, avSak
v poslednich letech se tato situace za¢ind meénit. Je ovSem opét otazkou, jaky je vztah
téchto Gdajt k celkové (a zaroven neznamé) populaci translidi.

Mnohem obtiznéji Ize definovat situaci dalsi skupin zatfazovanych mezi
translidi. V ptipadé osob Zijicich prevazné v genderovéroli spojované s jinym
pohlavim, nez jaké odpovida jejich chromozoméalnimu, respektive pravnimu pohlavi,
jsou jejich problémy zna¢né podobné transsexualnim lidem. Chybi zde ovSem
motivace k prislusnym lékarskym a pravnim krokéim, coZ jejich situaci na strané
jedné zjednoduSuje, avSak zaroven vede ktrvale zvySenému riziku diskriminace.
Nelze vsak ¥ci kolik takovych osob v CR Zije, aviak zd4 se, e je jich podstatné méné
nez transsexuélnich lidi.

Dalsi skupinou fazenou nékdy mezi translidi jsou transvestité (TV) a cross-
dresseti (CD), kteri méni genderovou roli pouze prileZitostné a obvykle neusilyji o jeji
trvalou zménu. CD/TV lidé tvoifi vétSinou samostatnou subkulturu, kterd se od
transsexudlni komunity znac¢né lisi, jakkoliv néktefi jedinci hranice téchto subkultur
prekracuji. Pocet CD/TV jednotlived 1ze velmi tézko urcit, protoZe jsou mnohem
méné identifikovatelni a méné organizovani nez transsexudlni lidé. Kjejich niZzsi
viditelnosti pfispiva i pirevladajici heterosexualni orientace a ¢asto i pomérné tispésna
adaptace v manzelstvi. Ke specifikim této subkultury patii také vizanost na muzské
biologické (chromozomaélni) pohlavi, coz je jist€ zajimavy fenomén zpohledu
sexuologickych a genderovych teorii. Lze pouze nepfesné odhadovat, ze CD/TV lidé
jsou mnohonisobné pocetn€jsi nez transsexualni lidé.

Mezi translidi pak néktefi autoii fadi také nékteré genderové nekonformni
segmenty gay a lesbické komunity (butch lesby, femininni gayové), které se mohou
rovnéZ setkavat se zvySenym odmitanim v ramci majority i homosexualni minority.
Pokud se vSak sami povazuji pouze ¢i pfedevsim za lesby a gaye (¢i queer identity),
tak je velmi problematické radit je do trans komunity.
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5. Struc¢na historie veirfejného zivota LGBT komunity v ¢eskych
zemich

Citové a erotické vztahy mezi osobami stejného pohlavi jsou doloZeny od
asvitu dé€jin. Od 19. stoleti se hovoii o homosexualité jako relativné stilé sexualni
preferenci v kontextech prévnich, medicinskych, psychologickych i obecné socialnich.
Uz od konce 19. stoleti vznikaji spolky, které se homosexualitou zabyvaji a usiluji
nejprve o odstranéni trestnosti homosexuality, a pozdéji také o ukonceni patologizace
a diskriminace homosexudlnich lidi. Prvni takovou organizaci byl némecky
Wissenschaftlich-humanitdre Komitee zroku 1897 pod vedenim jednoho ze
zakladateld moderni sexuologie Magnuse Hirschfelda. Od této doby miZeme také
mluvit o opravdovém vetrejném Zivoté LGBT lidi, nebot tyto komunity zacaly vychazet
z dosavadniho utajeni a poéinaly se hlasit o sva préava.

V téze dobé se téma homosexuality dostava do verejného prostoru i v ¢eskych
zemich. Uz v roce 1895 se ¢lanky v ¢asopise Moderni revue postavily na stranu Oscara
Wilda, odsouzeného v Anglii na dva roky vézeni. Béhem Prvni republiky nékolik let
vychdazel ¢asopis Hlas sexualni mensiny a na néj navazujici Novy hlas. Homosexuélni
chovani vsak zistavalo trestné podle § 129 trestniho zakoniku z roku 1852, a to pfesto
Ze se 0 zméne€ tohoto paragrafu intenzivné diskutovalo.:3

V nacisty ovladdané Evropé byly osoby podezielé zhomosexuality
systematicky pronasledovany. Po druhé svétové vilce byl vSak osud homosexuélnich
vézil a vézenkyn zamléovan a aZ v osmdesatych letech se zacalo nesméle mluvit o
téchto obétech nacismu. Homosexuélni vézni a vézerikyné méli obrovskou timrtnost a
vétSina jich neptezila valku. Preziv§i se pak vétSinou nedockali ani spolelenské
rehabilitace, ani odSkodnéni.4

V komunistické éfe doslo sice k zdniku obecné trestnosti homosexuality (s
novym trestnim zadkonem vroce 1961), avsak ziistala v § 244 trestnost pohlavniho
styku s osobou stejného pohlavi mladsi 18 let, homosexuélniho pohlavniho styku
vzbuzujiciho verejné pohorSeni, zneuziti zavislosti osoby stejného pohlavi a
homosexualni pohlavni styk s osobou téhoz pohlavi za tplatu (zruseno v roce 1990),
coZ umoznovalo alespon policejni Sikanu. V dobé predvaleéné i povaleéné existovala
predevsim v Praze zndmé mista, kde se homosexualni minorita setkivala, avsak o
skuteéné svobodném rozvoji lesbické a gay komunity je mozno hovofit aZ po revoluci
v roce 1989.

Po druhé svétové vélce se centrum hnuti za prava sexudlnich menSin
presunulo z Evropy do USA, odkud se pak nové trendy dostavaji zpatky do Evropy.
Mezinarodni hnuti se radikalizovalo koncem Sedeséatych a zejména v sedmdesatych
letech. Polistopadové ¢eské hnuti se tak objevilo ve zcela nové dobé a atmosfére, ve
které se ve svété prosazovala tendence ke kooperaci LGBT lidi.

V devadesatych letech 20. stoleti vzniklo v Praze, v Brné i v dalsich ¢eskych
meéstech mnoZstvi spolkd, klubti, bart, diskoték a dalSich aktivit LGBT komunity.
Z4sadni roli vZivoté LGBT komunity sehrava od druhé poloviny 9o. let internet,

13 Fanel, J. (2000): Gay historie. Praha, Dauphin.
14 Pechovi, O. (2005): Lidé s rizovym trojithelnikem.
http://www.translide.cz/ruzovy-trojuhelnik
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LGBT problematika stale ¢astéji pronika zejména do verejnopravnich médii (tydenik
CRo 1 Bona Dea, pravidelné magaziny CT LeGaTo a Q). VCR probihaji filmové
festivaly svyhradnim nebo vyznamnym zastoupenim film& sLGBT tématikou
(Mezipatra, Febiofest), v9o. letech se konaly dal§i vyznamné gay a lesbické
spoleCenské akce (Apriles, Karlovarsky duhovy festival, Gay Man). Neustéle ptribyvaji
nejriznéjsi sportovni, kulturni a spolecenské LGBT skupiny, které vSak mnohdy
stejné rychle zanikaji a tvar hnutf se tak neustale proménuje.

Vyznamnou roli ve sdruZzovani LGB komunity sehralo v go. letech Sdruzeni
organizaci homosexudlnich obcand (SOHO), vroce 1990 vznikla zastfesujici
organizace piibliZzng tficeti sdruZeni zcelé CR. SOHO usilovalo o politické
zviditelnéni (jeho prezident J. Hromada kandidoval vroce 1990 do Federalniho
shromazdéni), o vynéti homosexuality ze seznamu nemoci (k emuZ doslo na
mezinarodni Grovni rozhodnutim WHO v roce 1993), o odstranéni diskriminace LGB
osob, o prosazeni registrovaného partnerstvi osob stejného pohlavi. SOHO sehravalo
vyznamnou Glohu pii prevenci nemoci AIDS a pii pomoci osobam nakazenym virem
HIV, provozovalo linku pomoci, vydavalo osvétové brozurky. Pod hlavickou SOHO
vychazel deset let spolecensky mési¢nik SOHO revue (pozd€ji SOHO ABSOLUT revue
a Gaycko). SOHO vydavalo knihy s LGB tématikou, organizovalo akce vrameci
Svétového dne boje proti AIDS a podporovalo nejriiznéjsi aktivity LGB komunity.
SOHO se vroce 2000 transformovalo v Gay iniciativu a koncem roku 2006, kdy po
deseti letech wsili spoluprosadilo zdkon o registrovaném partnerstvi, ukoncilo svou
¢innost.’s

Od roku 1995 aZ po soucasnost funguje brnénsky STUD, (¢len SOHO 1995-
2000), ktery vyrazné prekracuje hranice regionu a mé §iroké pole plisobnosti (mimo
jiné filmovy festival Mezipatra). STUD roku 2003 spolu s dalsimi dlouhodobé
aktivnimi i nové pilisobicimi organizacemi a osobnostmi (napi. Vladimir Hruby)
vytvoril platformu usilujici o uzdkonéni registrovaného partnerstvi a odstranéni
diskriminace GLB menSiny — Gay a lesbickou ligu. Ta se svou intenzivni praci s médii
a uzkou spolupraci s piedkladateli zdkona o registrovaném partnerstvi velkou mérou
zasadila o jeho prijeti.

Lesbickd komunita se vdevadesatych letech vyvijela zna¢né nezavisle,
pri¢emz postupné vzniklo nékolik organizaci (L-klub Lambda, Promluv, A-klub),
které se znacné liSily ve svém chapani lesbické komunity a ve vztahu k feminismu.
Nejvyznamnéjsi aktivitou lesbického hnuti bylo potradéani festivalu Apriles. Kromé
toho postupné vychazely dasopisy Promluv (1993-1998), Alia a Inkognito. Na
internetu sehral vyznamnou roli portal lesba.cz, ktery ale pro technické problémy
radikilné omezil svoji Cinnost v1ét€ 2005. Vsouclasnosti nékteré jeho funkce
zastupuje web bengales.cz. Rovnéz festival Apriles se vroce 2003 konal naposledy,

Vews

ale od roku 2005 jej nahradil skromnéj$i festival Elnadruhou.6

Zajmy translidi reprezentuje vCeské republice obdanské sdruZeni
Transforum, které existuje od roku 1998. Od té doby pro$lo zna¢nymi personalnimi a
ideovymi zménami, avSak po celou dobu ziistava aktivni jako jediné ¢eska organizace
reprezentujici zajmy translidi. Z aktivit mimo komunitu stoji za zminku napftiklad

15 Fanel, J. (2000): Gay historie. Praha, Dauphin.

16 KotiSova, M., Vampolova, V. (2006): Ceské lesby: daleko k hnuti, daleko k feminismu. In
Hagkova, H., Kiizkova, A., Linkova, M. (2006): Mnohohlasem: vyjednavéni Zenskych prostorti
po roce 1989. Praha, Sociologicky fistav AV,
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udé€lovani cen Transpiitel ¢i snaha o prosazovani zijmi translidi pfi tvorbé
antidiskrimina¢niho zdkona. Sdruzeni vyviji aktivitu pfedevsim v Praze, kde je zna¢na
koncentrace translidi, ktefi sem ptichazeji i z jinych regiond, aby hledali adekvétni
terapii, kontakty skomunitou a také za tolerantnéj§im prostiedim velkomésta.
V Praze se také kazdy meésic konaji komunitni setkani, kterjch se obvykle Géastni
deset aZ tficet osob. Podobné jako jinde ve svété i v CR jsou vkomunité aktivni
predevsim transsexuélni lidé MtF, coZ je pravdépodobné dano zejména jejich
snadnéjsi identifikovatelnosti a stim souvisejicimi vét§imi socialnimi problémy.
Naopak organizace, ktera by se zameérovala na sdruZovani dal§ich segmentt populace
translidi, u nas nikdy neexistovala, coz miize byt samoziejmé pii¢inou i diisledkem
jejich malé viditelnosti.

Velmi aktivni je transkomunita v oblasti webovych projektd, coz je dano
mimo jiné potiebou vymérovat si mnozstvi velmi specifickych informaci. Po zhruba
tfi roky byly nejaktivnéj$im webovym projektem www.translide.cz. V soucasnosti
webmaster ukoncil aktivni ¢innost a stranky jsou aktualizované pouze ve vyjimeénych
piipadech. Web vSak ziistava jednoznac¢né nejrozsahlej§im souborem textl s trans
tématikou na Ceském internetu. Diskusni férum se pak presunulo na stranky
www.translide.com. Mnoho let také existuji stranky www.transforum.cz, které jsou
vSak aktualizovany velmi sporadicky.

6. LGBT lidé a naboZenstvi

Vérici gayové a lesby naléhaji ve svych farnostech na to, aby v cirkvich, které
je prijimaji bez problémt, byl pripraven obiad Zehnani stejnopohlavnim svazkim.
Tento obfad Zehnéani by mohl mit platnost obcanské registrace tak, jako je tomu p¥i
uzavirani manzelstvi. Proto by uvitali, kdyby legislativa ddvala moZnost zvolit si mezi
yurednim® a ,cirkevnim“ obfadem uzavieni registrovaného partnerstvi.

Vramci pfipravovaného antidiskrimina¢niho zdkona existuje vyjimka pro
cirkve a naboZenské spolefnosti, které maji zinternich dtvodd pravo
v pracovnépravnich vztazich uplatiiovat rozdilné zachazeni s osobami i v souvislosti
s jejich sexudlni orientaci. Otazkou je, zda se tim nedéva cirkvim a naboZenskym
spole¢nostem pfili§ velky prostor k homofobnimu jednani — nap¥. pravo odmitnout
gaye ¢i lesbu pri zZadosti o zameéstnani, které bezprostiedné nesouvisi s vykonem
knézského povolani (proti zdkonné normé, ktera tuto diskriminaci v zaméstnéni
vylucuje).

Pfislu$nd ministerstva by méla vénovat pozornost zptisobu, jakjm jsou
pripravovani ke své praci budouci uéitelé, vychovatelé a knéZi. VSechny tyto osoby se
mohou ve své praxi setkat s coming-outem mens$inové sexualné orientovanych lidi a
jejich odpovédnost viici nim je v tomto pripadé vysoka.

~. LGBT seniori

LGBT seniofi proZivaji obdobné starosti jaké maji seniofi obecné, nicméné
vedle toho trpi i uréitymi specifickymi problémy. Jednim z nejvétsich je samota, ktera
je mnohdy hlub$i neZ u ostatni populace. Gayové obvykle dozivaji bez rodinného
zazemi; v mladi se jich rodina kvili jejich homosexudlni orientaci casto ziekla a
vlastni rodinu si nezaloZili, a tak nemaji potomky. Jejich ptatelé postupné umiraji,
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nové vztahy se jim jiz zpravidla nedafi navazat. Mladsi generace gayti o komunikaci s
nimi v podstaté nestoji.

U leseb miize byt situace jind zejména vtom smyslu, Ze Zeny, na rozdil od
muzl, maji $ir§i moznosti zaloZeni rodiny; lesby mohou byt tedy ve stafi samotou
ohroZeny v mens$im procentu neZ gayové. Obecné je role Zeny a role matky velmi
¢asto spojovana. Rada Zen se tedy miiZe citit pod jakymsi spole¢enskym tlakem, aby
svou spolecenskou roli splnila. Proto se velkd vétSina dnes$nich leseb-seniorek
provdala a zalozila rodinu. Je logické, Ze tato manzelstvi se ¢asto rozpadla; svou roli
zde jisté hréla i uvolnénéjsi spolefenska situace v poslednich letech. Osamélé Zeny
s détmi poté hledaji partnerstvi se Zenou.

Dle dostupnych statistik maji Zeny stile niz$i platy nez muzi. Niz§i plat ve
stari asti v nizsi dichod, coZ v piipadé, Ze partnerka zemfe, miZe vést az na pokraj
chudoby. Ani lesby Zijici v registrovaném partnerstvi nemaji dnes narok na vdovsky
dtichod po zemielé partnerce. Svou roli mohou u leseb-seniorek sehravat také dalsi
znevyhodnujici faktory vychézejici zjejich genderové role. JelikoZ se Zeny obecné
doZivaji vyssiho véku nez muzi, tak lze také predpokladat, Ze populace leseb seniorek
bude vétsi nez populace gayii seniorf.

Je vSak tfeba zdtiraznit, Ze uvedena konstatovani jsou spise domnénkami,
lesby — seniorky jsou jednim z nejméné ,viditelnych“ segmenti v LGBT minorité. Ve
vefejném prostoru se pohybuji minimélné a ke svoji sexualni orientaci se zpravidla
nehlasi. Proto se veskera ,tvrzeni“ o jejich socidlni situaci bliZi spise dohadtm.

Co lze ale Tici s jistotou je, Ze LGBT seniofi a seniorky ziistavaji ,,mimo zorné
pole“ mladsi generace, kterd o jejich problémech v podstatné nevi. Pokud vyuZivaji
instituciondlni péce o seniory a seniorky, pak se Casto setkdvaji s diskriminaci a
nepochopenim, nebot ve spole¢nosti preziva nazor, ze homosexualita neni zaleZitosti
seniorli. Snaha udrZovat ¢i navazat vtomto véku stejnopohlavni vztah byva
odsuzovani mnohem vice nez vztahy jejich heterosexuélnich vrstevniki a vrstevnic.

Zterénnich vypovédi vyplyv4, Ze néktefi by uvitali existenci uréitého
komunitniho centra pro lesby a gaye, které by jim kromé dal$ich sluzeb poskytovalo
napf. pecovatelské sluzby. V zahrani¢i podobné sluzby jiz existuji, i kdyZz jsou
postaveny prevazné na soukromé iniciativé. Situaci by ovSem mohla zlep§it i ptisobeni
na zlepSeni standardi péce v jiz existujicich statnich zafizenich.

ReSeni popsaného problému vytvorenim nové instituce neni ovsem
samospasitelné. Bylo by nanejvy$ Zzddouci motivovat (napiiklad cestou nabidky
dotadnich programi stimto zaméfenim) stivajici LGBT organizace k aktivhimu
pristupu k otdzkdm souvisejicim se starnutim. Zajem o problematiku starnuti by
nemél zlstat vysadou UGzké skupiny jednotlivel. Popularizace studijnich obort
z oblasti sociélni prace, s dirazem na praci se seniorkami a seniory, miZe byt jednou
z cest, jak probudit zajem SirSi spole¢nosti, zejména pak mladsi generace, o tuto
problematiku.
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8. LGBT a etnické mensiny?”

Prakticky zcela nezmapovani je situace postaveni LGBT z Fad etnickych
mensin v Ceské republice. A¢ existuje potfeba zabyvat se marginalizovanymi
skupinami uvnit samotné LGBT komunity, neexistuji Zadné vyzkumy ¢i studie, které
by poskytly dostatek informaci k zah4jeni této debaty. Obecné se di Fict, Ze podobné
jako je tomu v jinych zemich, spolefensky diskurz se omezuje na LGBT z vétSinové
spole€nosti a na stirani odlis$nosti mezi LGBT a majoritou.

LGBT ztad etnickych mensSin jsou pfitom vystavovani vicenasobné
diskriminaci nejenom ze strany vét§inové spolecnosti (z divodu etnicity a sexuélni
orientace), ale také ze strany jednotlivich komunit (odliSnd sexuélni orientace je
v ramci etnickych skupin vice ¢i méné stigmatizovana, taktéz v ramei LGBT komunity
je nahliZeno na prislusniky etnickych mensSin diskrimina¢né). Tato situace pak vrha
LGBT ziad etnickych men$in do uréitého vakua (kdy se nekontaktuji ani mezi
sebou), které je jiz v dnesni dob& &¢asteéné piekonavano pomoci internetu. V Ceské
republice neexistuje zddna organizace, kterd by se timto tématem systematicky a
dlouhodobé zabyvala a pracovala s LGBT z fad etnickych mensin (napt. linka pomoci
specificky pro LGBT ztad etnickych mensin; specifickd ¢ast nebo diskusni skupina
v ramci internetovych stranek vénujici se této problematice aj.).

Césteéné dostupné jsou informace o gayich z¥ad romskjch komunit v CR,
zcela nedostupné jsou informace o dalsich skupinich (LBT) z fad romskych komunit
a o LGBT zrad jinych etnickych/narodnostnich mensin (napf. vietnamska, polsk4).
Problémy, se kterymi se romsti gayové a lesby setkavaji ve svych rodinach, spise
souviseji s tim, jaky diliraz je kladen na dileZitost rodiny a ¢aste¢na religiozita a nizsi
vzdélanost. Druhym problémem, se kterym se romsti gayové a lesby mohou setkavat,
je prijeti v samotné LGBT komunité. Jak ukazaly vysledky vyzkumu provadéného
metodou focus group, ve které byla zkoumana také problematika postojii Romi ke
gaylim, romska komunita nevnima obecné homosexualitu a gaye jako problém. Pfijeti
romského potomka ¢ pribuzného vSak znesnadriuje stud a obava z odmitnuti pred
$ir$i rodinou, kterd ma u Romi silnéjsi vazby a kohezi nez ve vétSinové spole¢nosti.
Rovnéz tradiéni socidlni struktury romské spole¢nosti kladou vétsi dliraz na akceptaci
okolim (zejména ve své komunité). Sviij podil mlize hrat i mozné vétsi religiozita
Romii. Tyto jevy vedou k cCastéj$imu skryvani homosexudlni orientace v rodiné.
véetné vstupu do manZelstvi. Podobné hraje roli i touha po détech.

Vyzkum také upozoriiuje na problém, jakym je homosexualni prostituce,
kterou se (obdobné jako ve vétSinové spole¢nosti) Zivi ¢asto heterosexuilné
orientovani mladi muzi bez rodinného zazemi (z détskjch domovti). ProtoZe je podil
téchto lidi zromského etnika vyssi, je vys$i i jejich zastoupeni mezi prostituty.
V nékterych komunitach je pro egodystonni (vnitiné nevyrovnané se svou sexudlni
orientaci) homosexualni muZe ¢i chlapce spiSe akceptovatelné vysvétlovat své
homosexualni chovani jako komer¢ni neZz jako projev jejich sexualni orientace.
V romské komunité se nicméné tento druh prostituce nepotvrdil.

Tyto zavery vSak nelze pausalné vyuzit pro diskuzi o postaveni LGBT zfad
etnickych mensin v Ceské republice, pro jeji zahajeni je tedy nezbytné provést vyzkum

17 Text této kapitoly byl vytvofen na zakladé terénniho vyzkumu provedeného MUDr. Ivo
Prochéazkou.
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mapujici jejich situaci. Paralelné by v8ak méla bjt podpofena snaha LGBT organizaci
se touto problematikou systematicky a dlouhodobé zabyvat.
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B . POLITICKO-LEGISLATIVNI ROVINA

1. Diskriminace na zakladé sexualni orientace

Pravni Gprava zdkazu diskriminace je v ¢eském pravnim radu rozitisténa a
nesourodd, mira ochrany pied diskriminaci proto zavisi pfedev§im na tom, v jaké
oblasti Zivota a z jakého diivodu k diskriminaci doSlo. Na tstavni irovni je zikaz
diskriminace obsaZen v €. 3 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod:8, ktery
zakotvuje rovny pristup k ¥adé prav bez diskriminace z mnoha konkrétnich davodii
nebo i jiného postaveni. Sexualni orientaci lze podfadit pod ,jiné postaveni“. Uvedeny
¢lanek Listiny vychazi z ¢l. 14 Evropské imluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod, ktera je pro CR zévazné a podle niz rozhoduje Evropsky soud pro lidska
prava. Vyslovné je diskriminace na zakladé sexualni orientace zakazana také v pravu
Evropské unie, a to v €l. 13 Smlouvy o zaloZeni ES ve znéni Amsterodamské smlouvy
z roku 1997.20

Povinnost zajistovat rovné zachézeni a ochrana pied diskriminaci z diivodu
sexudlni orientace jsou relativné dobie upraveny v pracovné-pravni oblasti. Zakon o
zameéstnanosti2!, zadkon o vojacich z povolani2?, zidkon o sluZebnim poméru
prislusnikt bezpec¢nostnich sborti2s a sluZebni zakon24 vyslovné zakazuji diskriminaci
mj. i z divodu sexudlni orientace, zaroven také stanovi pravo obéti doméhat se
ochrany u soudu. Problematicka je v soutasné dobé ochrana v pracovnim poméru,
nebot novy zakonik préace2s neupravuje ochranu pied diskriminaci dostatecné. Z
hlediska ochrany LGBTI lidi je pracovné-pravni oblast a pFistup k zaméstnani
nejdilezitéjsi, nebof to je sféra Zivota, kde jsou diskriminovéni nejéastéji.

V dalSich oblastech, jako jsou vzd€lavani, poskytovani sociadlnich vyhod,
zdravotni péce, poskytovani sluzeb vcetné bydleni, je zdkaz diskriminace upraven
nedostateéné nebo vibec. Antidiskriminaéni ustanoveni obsaZené ve S$kolském
zakonéz2¢ zakotvuje pristup ke vzdélani bez diskriminace z celé fady divodd, pficemz
sexualni orientace mezi vyslovné uvedenymi divody chybi. Vzhledem k tomu, Ze se
jedné o demonstrativni vyéet diivodd, dala by se ochrana pfipadné podfadit pod ,jiné
postaveni®. Je vSak otizkou, zda to bylo nedopatieni tvilirci zdkona ¢i jejich zdmér
zplsobeny napf. tim, ze zdkon upravuje vzdélavani na zakladnich Skolach a
odpovédné osoby se domnivali, Ze takto mladi lidé (do véku 15 let) svoji pfipadnou
odlisnou sexuélni orientaci jesté nefesi.

18 (1. 3 odst. 1 zdkona &. 2/1993 Sb., Listina zkladnich prav a svobod
19 ¢. 209/1992 Sb.
20 Srov. diikladné zpracovani tématu v€etné problematiky registrovaného partnerstvi

in Bouckova, P.: Diskriminace z diivodu sexuélni orientace, in: Bobek, M.; Bouckov4, P.; Kiihn,
Z. (eds.): Rovnost a diskriminace. Praha, C. H. Beck 2006, str. 253-282.

21 § 4 zékona ¢.435/2004 Sb., 0 zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich pravnich predpisii

22 § 2 zdkona €. 221/1999 Sb., o vojacich z povoléni, ve znéni pozdéjsich pravnich predpist

23 § 77 zakona €. 361/2003 Sb., o sluZebnim poméru p¥islusnikii bezpeénostnich sbori, ve znéni
pozdé&jsich pravnich predpist

24 § 80 zakona ¢. 218/2002 Sb., o sluZbé statnich zaméstnanct ve spravnich Gradech a o

odméniovani téchto zaméstnancii a ostatnich zaméstnanct ve spravnich Gfadech (sluzebni
zakon) (Géinnost od 1. ledna 2009)

25 § 16 a § 17 zdkona ¢&. 262/2006 Sb., zakonik prace

26 § 2 odst. 1 pism. a zdkona &. 561/2004 Sb., o pfedSkolnim, zikladnim, stfednim, vyssim

Yevs

odborném a jiném vzdélavani (8kolsky zakon), ve znéni pozdéjsich pravnich predpisi

18



Obéansky soudni t4d2” upravuje tzv. prechod diikazniho bfemene28; v
piipadé diskriminace na zakladé sexudlni orientace je prechod diikazniho biemene
omezen pouze na diskriminaci v oblasti pracovni. Obc¢ansky soudni rad2¢ a soudni Fad
spravni3® umoziuji, aby Gcéastnika ve vécech ochrany pred diskriminaci z dtvodu
sexudlni orientace zastupovalo obcanské sdruZenis:, pokud kjeho <cinnostem
uvedenym ve stanovach patii ochrana pfed diskriminaci. Podobné ustanoveni
obsahuje také zdkon o ochrané spottebitele; podle ného miize podat navrh na
zahajeni fizeni u soudu o zdrZeni se protiprdvniho jednani ve véci ochrany prav
spottebiteli a byt ucastnikem takového fFizeni sdruZeni, vjehoz stanovach jsou
uvedeny tyto cile.

Ten, kdo jinému zplisobi Gjmu pro jeho sexuélni orientaci se podle zakona o
prestupcich32 dopusti pfestupku proti ob¢anskému souziti, za ktery mu mtze byt
uloZena pokuta aZ do vyse 5 tisic K¢.

Z&kon, ktery by komplexné zakotvoval pravo na rovné zachdzeni a zédkaz
diskriminace zdvodu sexuilni orientace, dosud pfijat nebyl. Navrhovany
antidiskrimina¢ni zdkon upravuje pravo na rovné zachizeni a ochranu pied
diskriminaci mj. i zdavodu sexudlni orientace voblasti zaméstnani, piFistupu
k zaméstnani a povolani, samostatné vydéle¢né c¢innosti, odbornému vzdélavani,
poradenstvi a rekvalifikaci, ¢lenstvi a tclasti vorganizacich pracovnikd nebo
zameéstnavatell, socidlni ochrany vcetné socidlniho zabezpeceni a zdravotni péce,
socialnich vyhod, vzd€lani a pfistupu ke zboZi a sluzbam a bydleni. Navrh definuje
jednotlivé formy diskriminac¢niho jednéni, jako jsou diskriminace pfimé a nepfima a
obtéZovani. Podle navrhu by se diskriminovand osoba mohla u soudu doméhat
zejména upusténi od diskriminace, odstranéni nasledkli diskriminaéniho zasahu a
primeéieného zadostiucinéni. Postaveni obéti by se zlepsilo i vytvorenim instituce pro
rovné zachazeni, kterA by méla obétem poskytovat pravni pomoc. Prijeti
antidiskriminac¢niho zakona by posililo ochranu pied diskriminaci z divodu sexuéalni
orientace, a to predev§im v téch oblastech, kde dosud dostate¢na ochrana chybi.

Antidiskriminadéni zdkon je vdobé sepsini této Analyzy projednavan
v Poslanecké snémovné Parlamentus3s. Vzhledem k tomu, Ze z pohledu téch, ktefi jsou
skuteéné vystaveni nerovnému zachazeni, se jedna o zasadni pravni normu, je jeho
pHijeti vice nez zadouci.

27 § 133a odst. 1 zikona &. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad, ve znéni pozdé&jsich pravnich
piedpisii i

28 Vyznam a meze tohoto postupu stanovil Ustavni soud ve svém nélezu ¢. 419/2006 Sb.

29 § 26 odst. 3 zdkona €. 99/1963 Sb., obdansky soudni ¥ad, ve znéni pozdé&jsich pravnich
predpist

30 § 35 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni pozdé&jsich pravnich
predpist

31 zakon ¢&. 83/1990 Sb., o sdruZovani obéanti, ve zn&ni pozdéj§ich pravnich pfedpist

32 § 49 odst. 1 pism. e) zdkona ¢é. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich pravnich
piedpis@

33 snémovni tisk &. 253, http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=5&T=253
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2. Trestni pravo

Ceskoslovenské a ¢eské zakonodarstvi odstranilo trestnost homosexualnich
stykii jiZ v roce 1961.34 V roce 1990 bylo odstranéno diskriminaéni ustanoveni § 24435
trestniho zakona, které zakazovalo pohlavni styk s osobou stejného pohlavi mladsi 18
let; u osob opacného pohlavi byla vékova hranice — a je dosud — 15 let. Vékova
hranice 15 let tak v soucasnosti plati i pro souhlasny pohlavni styk s osobou stejného
pohlavi. Zruseno bylo téZ zneuZivané ustanoveni, které trestalo vzbuzeni vetejného
pohorseni homosexualnim chovanim.

V Ceské republice neexistuji oficidlni ani neoficidlni statistiky, které by
evidovaly Gtoky z nenavisti, tzv. hate crimes, které byly motivovany sexualni orientaci
obéti. Neexistence téchto oficidlnich statistik je ddna tim, Ze Cesky trestni zakonik
neznd specialni skutkovou podstatu trestnych ¢ind motivovanych nenavisti k
sexualnim mensindm. Proto takové trestné ¢iny ani nejsou samostatné evidovany.
Jsou statisticky zahrnuty do jinych trestnych ¢ind, z nichZ se vSak neda vycist, Ze Gtok
byl motivovan sexualni orientaci obéti. Nicméné to neznamena, Ze by k takovymto
¢inim nedochéazelo; z vypovédi jednotliveli z terénu je zfejmé, Ze se takovéto utoky
stavaji, napr. Gtoky na jednotlivee ¢i LG kluby, ¢asto se jedné predevsim o verbalni
titoky, nicméné dochazi i k Gtokim fyzickym. VétSinou vsak lidé takovéto itoky viibec
Policii CR neoznami a pokud ano, nehraje pii vySetiovani sexuilni orientace ob&ti
vyznamnou roli.3¢

Trestni zdkonik stanovi u trestnych ¢int jako vraZda, myslné ubliZeni na
zdravi a imysIné zpisobeni tézké Gjmy na zdravi prisnéjsi trestni sazbu v ptipadech,
kdy je takovyto trestny ¢in motivovan rasou obéti, piislusnosti k etnické skupiné,
narodnosti, politickym presvédéenim nebo vyzninim obéti. Sexuélni orientace zde
uvedena neni, tok na jedince z dtivodu jeho sexuélni orientace by tak nebyl divodem
pro udéleni ptisnéjsi trestni sazby.

Také pripravovany novy trestni zidkonik u vybranych trestnych ¢iné stejné
jako stavajici trestni zdkon, stanovi pfisnéjsi trestni sazbu, je-li trestny ¢in motivovan
rasou obéti, pfislusnosti k etnické skupiné, narodnosti, politickym presvédc¢enim
nebo vyznanim obéti. I nadale se tak nepiedpoklada, ze by atok motivovany sexualni
orientaci obéti byl trestin prisnéji. Podle navrhovaného trestniho zdkoniku bude
nésili proti skupiné obyvatel a jednotlivci a hanobeni naroda, rasy a etnické nebo jiné
skupiny povazovano za trestny €¢in. UZiti nasili nebo jeho vyhroZovanim jednotlivei
nebo skupiné osob ¢i hanobeni LGBT lidi v§ak nebudou uvedenymi trestnymi Ciny.
Ochrana proti témto nezddoucim jeviim tak ziistane, jako doposud, zaméfena pouze
na rasové, etnické a nabozenské mensiny.

34 zakon ¢&. 140/1961 Sb., trestni zdkon
35 § 244 byl vypustén zikonem ¢€. 175/1990 Sb.
36 V USA a fadé zemi zdpadni Evropy existuje systém evidence tohoto typu trestnych ¢ind,

pfiéem? je jich nezanedbatelny polet. Naptiklad statistiky FBI uvadeéji, Ze sexualni orientace je
tfetim nejéastéj$§im motivem hate crrimes, a to po rasové a naboZenské motivaci. Napiiklad
podle statistiky za rok 2005 &inil jejich podil 14,2% zvice neZ osmi tisic trestnych ¢int
v kategorii hate crimes. Vice informaci je na adrese http://www.fbi.gov/ucr/hc2005/.
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3. Pravni Gprava souziti osob stejného pohlavi

Svazek dvou osob miiZe mit z hlediska prava riznou podobu. Na jedné strané
se mize jednat o zcela neformélni souZiti dvou osob, na strané druhé o souziti
formalni, které vznika za zdkonem stanovenych podminek a vyplyvaji z néj zakonem
stanovena prava a povinnosti.

Pokud jde o partnerské souziti osob stejného pohlavi, vétSina zemi Zadnou
pravni Gpravu nema a neumoziuje vilbec gaylim a lesbam sviij vztah podle zakona
formalizovat. Z hlediska prava pak nejsou osoby v stejnopohlavnich svazcich viibec
povaZovany za partnery ¢i partnerky.

V poslednich dobé vSak fada zemi, zejména v Evropé, ale i dalSich zemich
svéta, zafina vztahy stejnopohlavnich part uznavat pravné a poskytovat jim néktera
prava diive pfiznavand pouze manZelim. Pravni forma souZiti stejnopohlavnich part
pfijatd v jednotlivych zemich se nicméné odliSuje. V nékterych zemich, napf. ve
Span€lsku ¢i Holandsku, mohou stejnopohlavni pary uzavirat manzelstvi, a to za
shodnych podminek jako pary heterosexudlni; z toho svazku jim pak plynou i stejna
prava a povinnosti jako manZelim. Svédsko v soudasné dob& dokonce uvaZuje, Ze
bude uznavat i cirkevni silatky stejnopohlavnich par.s7

VétSina zemi umoziiujicich stejnopohlavnim parim jejich vztah néjakym
zplisobem pravné upravit vSak spiSe volila cestu tzv. registrovaného partnerstvi.
Registrované partnerstvi jako pravni institut upravujici souziti dvou osob miiZe byt
otevieno jak partim stejnopohlavnim (vyluéné), tak i pArim heterosexualnim. Prava a
povinnosti, které z uzavieni tohoto svazku registrovanym partnertim ¢i partnerkam
vyplyvaji, se v jednotlivych zemich vyznamné lisi. Zatimco nékde se svym rozsahem
témeér blizi instituci manzelstvi, jinde zdkony registrovanym pariim ptiznavaji jen
velmi omezeni prava a ve srovnani s manzely je i nadale podstatnym zptisobem
znevyhodnuji.

V Ceské republice byl vyznamnym meznikem rok 2006, kdy doslo k pfijeti
zakona o registrovaném partnerstvi.38 Do té doby byly LGB lidé vystaveni specifické
diskriminaci z divodu sexuélni orientace spocivajici v odepteni statusového svazku
partim osob stejného pohlavi. Zakon upravujici partnerské souziti stejnopohlavnich
pari byl v Poslanecké snémovné poprvé navrzen jiz v roce 1998 a poté jesté ctytikrat.
VSechny tyto pokusy vSak skondéily netispésné, teprve v roce 2006 se podarilo dovést
legislativni Gsili do Gspé$ného konce a byl pfijat zakon, ktery i u nas umoziuje
formalizovat svazky gayti a leseb.

JiZz naznafend obtiZnost p¥ijiméni tohoto zdkona v Ceské republice vedla
k tomu, Ze pfijaty zakon je vysledkem velkych kompromisti. SpiSe nez by pt¥inésel
registrovanym péarim rozsdhld prava, ma zdkonné uznéni téchto parli vyznam
predev§im v roviné symbolické, nebot zdkon tak akceptuje skute€nost, Ze partnerské
svazky gayi a leseb maji stejnou hodnotu a plni v Zivoté stejné funkce jako svazky
heterosexuélni a potfebuji tak i uréitou ochranu ze strany statu. V této souvislosti 1ze
citovat diivodovou zpravu k § 836 pripravovaného navrhu obéanského zakoniku o

37 Piehled zakonii tykajicich se homosexuality ve svété viz Ottosson, D. ILGA): LGBT World
Legal Wrap Up Survey November 2006, www.ilga-

europe.org/europe/issues/international/lgbt world legal wrap up survey november 2006.

38 z4kon &. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné n&kterych souvisejicich zikont
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Glelu institutu registrovaného partnerstvi ¢éteme: ,Ufelem adekvétni statusové
upravy spolecenstvi dvou osob stejného pohlavi je splnit kol statu pfistupovat stejné
ke vSem svym statnim obéantim a dat kazdému svému statnimu obéanovi moZnost
proZit Zivot vpravem chranéném svazku statusové relevantnim sjinym stitnim
obfanem, resp. sjinym clovékem, tkol nabidnout LGB osobam adekvatni pravni
prostfedi, adekvatni pravni institut vyrovnévajici jejich statusové postaveni
s ¢lovékem orientovanym heterosexualné. Nejde tudiZz o nadlepSeni postaveni, o
priznani zvlastnich vyhod, ale o pfiznéni stejnych vyhod — totiz sdilet s jinou osobou
spolecenstvi staitem uznané se statusovymi diisledky - jaké maji v8ichni ostatni. Nelze
nevidét, Ze odpirdnim institucionalizace vztahim dvou osob stejného pohlavi, de
facto i de iure sankcionuje stit osoby svrozenou variantou tzv. béZné sexuéalni
orientace.“39

Zdkon o registrovaném partnerstvi garantuje vCeské republice
registrovanym pardm ve srovnani s manZely jen velmi omezend prava. Zatimco
z hlediska souziti nevnimaji registrované pary neptiznani nékterych prav jako prilis
problematické, u urcitych prav pocituji jejich upirdni jako zcela zasadni problém,
ktery znaéné stézuje budovanti jejich spoleéného Zivota.

Diskriminacni dusledky, které vyplyvaji z pfipadné neexistence statusového
svazku osob stejného pohlavi ¢i zjejich odliSnych pravnich diisledki od préavnich
disledktt manzelstvi 1ze rozdélit na soukromopravni a vefejnopravni. V soukromém
pravu znevyhodnéni partnerdi spociva v tom, Ze neexistuje institut spoleéného jmeéni
partnerli ani spoleény najem bytu. Ve vefejném pravu pietrvava odliSné zachazeni
voblasti daniového prava (zejména u dané dédické a darovaci), prava socidlniho
zabezpeceni (napf. neexistence vdovskych a vdoveckych dlichodt), spravniho prava
(bylo by napiiklad zadouci, kdyby i partnefi méli pravo odeptit vysvétleni podle
zdkona o Policii CR4° a podle celniho z4kona4!, maji-li analogické pravo podle
trestniho f4du42 a zdkona o prestupcich43), prava cizineckého a nabyvéni statniho
obcanstvi a v dalSich oblastech.44

Uzavienim registrovaného partnerstvi nedochazi mezi partnery ¢&i
partnerkami ke vzniku spole¢ného jméni a pozistalé partnerky ¢i partnefi nemaji
narok na vdovsky ¢i vdovecky dachod. Také jsou znevyhodnéni v oblasti dédického
prava; zatimco obcdansky zakonik zafazuje pozlistalé registrované partnerky a
partnery do 1. dédické skupiny, zakon upravujici dédickou daii4s na tuto skutec¢nost
viibec nepamatuje. Pokud jde o damn dédickou, ale i darovaci, pohlizi pravo na
registrované partnery ¢éi partnerky jako na osoby, které nejsou vZzadném
piibuzenském svazku a zafazuje je pro vypocet dané aZz do 3. skupiny, kde je

39 srov. navrh nového ob¢anského zikoniku, konsolidovana verze celého navrhu (paragrafové
znéni + diivodova zprava)
http://zcu.juristic.cz/download /rekodifikace /obcan/OZ konsolidovana verze duben o05.zip.

40 zdkon ¢. 283/1991 Sb., o Policii CR, § 12 odst. 3

4 zakon ¢. 13/1993 Sb., celni zakon, § 30 odst. 4

42 zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim, § 100 odst. 1

43 zakon ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, § 68 odst. 4

44 Rozdily v pravech a povinnostech vyplyvajicich z manZelstvi a registrovaného partnerstvi lze
nalézt v tabulce na http://www.partnerstvi.cz/gll-dokumenty/2006-03-14-srov-manz-

rp.phtml

45 § 11 zakon €. 357/1992 Sb. o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti, ve znéni

Wevs

pozdéjsich pravnich pfedpisti
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samoziejmé danova sazba nejvyssi. Tim, Ze jsou registrovanym parGim upirana tato
majetkovad prava, nerespektuje stavajici pravni Gprava viibec skuteénost, Ze i
stejnopohlavni partnefi ¢i partnerky spolu travi cely Zivot, buduji spole¢nou
domacnost a majetek a v piipadé materidlntho nedostatku jednoho se vzajemné
podporuji stejné jako je tomu u part manzelskych.

Dal$im stéZejnim problémem, ktery vyrazné komplikuje Zivot registrovanym
parim nejen u nas, je otdzka uznavani téchto pravnich svazkl uzavienych v ciziné,
stejné jako uznavani svazkli uzavienych v Ceské republice cizimi staty. Na to pak
navazuje i dals$i problém, a to vjakém rozsahu jim budou pfizndna prava a
povinnosti, jeZ z tohoto svazku vyplyvaji. Neboft jak jiz bylo naznaceno vyse, prava a
povinnosti které pravni rady jednotlivych zemi garantuji stejnopohlavnim partm, se
velmi vyrazné€ odliSuji. Pokud jde o ¢esky pravni fad, mél by zohlednit existenci
partnerstvi s obéanem CR p¥i udélovani povoleni k pobytu cizinctim46 a pii udélovéni
statniho obCanstvi4. Zékon o registrovaném partnerstvi48 vyZaduje pro uzavieni
partnerstvi, aby aspon Jeden z partneri byl obéanem CR. Bylo by zadouci, kdyby
vedle toho bylo mozZné uzavieni partnerstvi i dvou cizincd, z nichZ jeden mé na tzemi
CR povolem k trvalému pobytu. Trvaly pobyt totiz zaklada srovnatelné intenzivni
pouto mezi stitem a osobou Jako statni obcanstvi a rozliSovani obcéanl a trvale
pobyvajicich cizinci je vtéto véci neodivodnéné. Vtomto smyslu formuloval
doporudeni Ceské republice i Vybor OSN pro odstranéni vSech forem rasové
diskriminace.49

Zékon o registrovaném partnerstvi gaye a lesby zcela jednoznaéné
znevyhodrniuje také v oblasti rodinného préva - u rodi¢ovskych prav, adopci, vychovy
déti a reprodukénich prav. Nejenze je stavajici pravni Gprava oteviené diskriminuje,
ale ani nedbéa na nejlepsi zajem déti Zijicich v téchto rodinach. Tim, Ze soucasné pravo
viibec nereflektuje existenci gay a lesbickych rodin, v nichz vyriistaji déti, neumoziuje
ani registrovanym stejnopohlavnim rodi¢im spoleéné zdanéni, ¢imz tyto rodiny zcela
jednoznacné znevyhodiiuje oproti rodindm heterosexudlnim. Otazce lesbického a gay
rodicovstvi je niZe vénovana samostatné kapitola.

4. LGB rodice a jejich déti

U rodic¢ovskych prav, adopci, vychovy déti a reprodukénich prav je odlisné
zachazeni s LGB lidmi pravdépodobné nejcitelnéjsi. Lze fici, Ze rodicovstvi,
vychovavani déti a rodina zlistavaji oblasti, kde stale pfeziva velké mnoZstvi povér a
predsudki o tom, co je ,normalni“ a ,,nejlepsi“ pro déti.

Vefejna debata o vychové déti stejnopohlavnimi pary je v Ceské republice
zatim na pocatku a jeji zaméfeni mnohdy neodpovidd realit€. VétSinou se totiz
soustiedi jen na otazku, zda by mély mit stejnopohlavni pary moznost adoptovat déti,

46 zakon ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizineti, § 87g

47 zakon &. 40/1993 Sb., o nabyvani a pozbyvani statniho obéanstvi, § 11 odst. 1 pism. d)

48 zakon €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi, § 4 odst. 2

49 V Zéavéreénych doporucemch (CERD/C/CZE/CO/7) Vyboru OSN pro odstranéni rasové
diskriminace, ktera p¥ijal po projednani Sesté a sedmé periodické zpravy CR o plnéni zavazkd
plynoucich z Mezinarodni imluvy o odstranéni vSech forem rasové diskriminace na své schiizi
vbieznu 2007, vybor vbodé 18 se znepokojenim poznamenal, Ze ,podle zdkona o
registrovaném partnerstvi musi byt alespori jedna zdotyénjch osob obcanem® Viz
http://www.vlada.cz/assets/cs/rvk/rlp/dokumenty/mezinarodni umluvy/cerd/CERD-
Zaverecna doporuceni cz.pdf.
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pricemz diskuse s tim spojena je obvykle postavena tak, Ze je pouze véci politikd néco
takového povolit nebo naopak zakézat. V diskusich tak chybi jasné rozliSeni moznych
situaci, ve kterych mohou mit LGB lidé déti. O ¢em se pak mluvi jesté méné ¢i viibec
je fakt, e stejnopohlavni pary vychovavajici déti i v Ceské republice reélné existuji.
Vichova déti LGB pary i u nas je kazdodenni realitou a ve svété je na rozdil od Ceské
republiky zmapovana mnoha vyzkumy.5°

Rada LGB lidi vzdy déti vychovévala, a to vramci heterosexualnich svazkd.
Jakkoliv byvaji tyto svazky zna¢né nestabilni a ¢asto kon¢i rozvodem, chovaji se LGB
lidé v této situaci obvykle jako velmi zodpovédni rodice. Diive mély soudy tendenci
nesveérovat homosexualnim lidem déti do péce, a to ani tehdy, kdy prokazali lepsi
schopnost se o déti starat. Takovy postup ovsem nemél Zadné 1ékarské, psychologické
ani pravni opodstatnéni a 1ze ho dnes jiz povaZzovat za prekonany.

Druhou podstatné odliSnou skupinou LGB lidi vychovavajicich déti jsou
jednotlivci a pfedevsim pak pary, které se rozhodly mit déti, aniz by méli v timyslu
vstupovat kviili tomu do nefunkénich heterosexuélnich svazki. Homosexualni muzi
vychovavaji déti obvykle pouze v pripadech, kdy tyto déti maji z predchoziho svazku.
Teoreticky by mohli dité také adoptovat, av§ak prakticky to v podstaté neni mozné.
Lesbické Zeny mohou mit déti mnohem snadnéji, a to af jiz v dtsledku cileného
otéhotnéni v rdmci heterosexuilniho styku, nebo diky provedeni umélého oplodnéni
na nékteré zahrani¢ni klinice. Pocet takovych lesbickych Zen a pard lze pouze
odhadovat, pricemz se bude pravdépodobneé pohybovat v fadech stovek ¢i spiSe tisica.

Zkoumanim déti vychovavanych gayi a lesbami ¢i stejnopohlavnimi pary se
ve svété v poslednich desetiletich zabyvaly desitky vyzkumnych studii. Navzdory
presvédcéeni rozsitenému mezi fadou laikd i nékterymi odborniky zadny z relevantni
vyzkumi nezjistil, Ze by déti homosexualnich rodi¢t mély néjaké vétsi problémy
v oblasti formovani sexualni a pohlavni identity ani v zddné dalsi oblasti psychického
vyvoje. Pii srovnavani déti vychovavanych jednim homosexuélnim rodicem a déti
vychovavanych stejnopohlavnim parem se ale prokézalo, ze pro déti je obecné lepsi,
pokud jsou vychovavany dvéma milujicimi rodici. Déti vychovavané jednim rodicem,
at uz homosexualnim nebo heterosexudlnim, prospivaji v nékteré smeérech hiire nez
déti vychovavané dvéma rodiéi, pfiemZ nezéleZi na tom, zda jsou stejného nebo
rozdilného pohlavi. 5

Na podkladé téchto vyzkumt jiz nékteré mezinarodné uznivané odborné
spolecnostis2 zpracovaly expertni stanoviska, kterd poukazuji na to, Ze neni divod

50 U nés je vyzkum v této oblasti zatim v plenkéch, av§ak v souCasnosti se pracuje na dvou
vyzkumnych projektech, jejichZ vysledky snad budou brzy zvefejnény. O vyzkumnych
projektech ve svété pak jiz u nas referovaly Katefina Nedbalkova, Eva Polaskova, a Véra
Sokolova.

51 Vzhledem k mnoZstvi publikovanych studii je nemozné uvést zde alespori reprezentativni
prehled. Bohat4 bibliografie je k dispozici na nize uvedeném odkazu na technickou zpravu
Americké pediatrické akademie. Za viechny relevantni tituly uvadime alespoii dva:

Laird, J (ed.) (1999): Lesbians and lesbian families: reflections on theory and practice. New
York, Columbia University Press.

Nedbilkova, K. (2002): Alternativni rodinné modely aneb Rodiny lesbickych matek a rodiny
gay otcli. In Zenské prava jsou lidska préva. Brno. Nesehnuti.

52 Jako prvni z velkych profesnich organizaci se k této tématice vyjadfila v roce 1996 Kanadska
psychologickd asociace. Jeji navazujici stanovisko zroku 2003 je kdispozici na adrese

http://www.cpa.ca/cpasite/userfiles/Documents/old%20press%20releases/GayParenting-CPA. pdf
Americka psychologicka asociace, ktera je nejvétsi profesni organizaci svého druhu na svété,
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branit stejnopohlavnim partim v napliiovani jejich touhy po détech. Nékteré zemé tak
nijak nebrani lesbickym partim, aby vyuzivaly umélé oplodnéni. Vedle toho stale vice
zemi umoZnuje adopce déti stejnopohlavnimi pary, nebot je evidentni, Ze péce
vrodin€ je lepS$i a také pro stit mén€ ndkladnd nez je tomu v pfipad€ péce
institucionédlni. Ceska republika patii stile mezi zemé svysokym poctem déti
v ustavech, avSak spoletnost se zatim bohuZel vice znepokojuje nezvyklosti
stejnopohlavnich rodin nez osudem déti v tistavech.

Hovofi-li se o rodicovstvi, nelze v Zadném piipadé opomenout samotné déti a
jejich prava. Nejlepsi zajem ditéte nicméné nemusi byt naplnén jen v ramci tzv.
tradiéni rodiny, naopak zahrani¢ni prizkumy potvrzuji, Ze i stejnopohlavni pary jsou
schopny svym détem poskytnout plnohodnotné rodinné prostiedi. V pripadé jiz
existujicich rodin je navic vzijmu deéti, aby byly vychovavany v pravné a socidlné
stabilnim prostfedi. Tomu v mnoha zemich véetné Ceské republiky brani legislativa
ignorujici existenci a zajmy téchto rodin. Tento stav je znepokojivy predevsim
z hlediska prav déti, jejichZ zajmy nejsou touto praxi viibec brany v potaz. Z toho
divodu nékteré odborné spolecnostis3 vyzyvaji verejné instituce, aby zijmy téchto
déti hajily, nebot zajem a prava déti by mély stat nad z&jmy politickymi. Je jisté
7adouci, aby i Ceska republika pfehodnotila svoji legislativu a vzala na védomi
védecka fakta a predevsim pak z4jmy déti.

Podle eskych pravnich predpist nesmi byt neformélni ¢ formalni souziti
matky ¢i otce ditéte s partnerkou nebo partnerem stejného pohlavi prekézkou svéfeni
do vychovy vlastniho biologického ditéte a nesmi branit pravidelnym stykim
biologického ditéte s rodi¢em. Tento pristup vyslovné potvrdil i Evropsky soud pro
lidsk4 prava ve svém rozhodnuti Mouta v. Portugalsko z roku 200054, v némz
prohlasil za diskriminaci rozhodnuti portugalského soudu, jimZz byla gay otci z
diivodu jeho sexualni orientace odebrana z vychovy dcera a byla svéfena do vychovy
matce.

V oblasti rodicovstvi je tfeba od situace, kdy se jednd o vztah gayi a
lesbickych Zen k vlastnim biologickym détem odlisit situace, kdy stejnopohlavni pary
usiluji o naplnéni své touhy po détech. Vétsina lidi m4 pfedstavu, Ze nemaji-li gayové
a lesby déti ze svych predchazejicich svazki, jedingm zplisobem, jak naplnit jejich
touhu po détech, je adopce. Adopce nicméné piedstavuje pouze jednu z moZnosti jak
mohou gayové a lesby svoji touhu po rodiné uskuteénit. Pravni Gpravy jednotlivych
zemich se v tomto ohledu lisi; zpiisoby, jez jsou v jedné zemi legalni, v jiné zemi zakon
nepovoluyje.

4.1. Individualni adopce

V Ceské republice miZe podle zdkona o rodiné adoptovat dité kazdy muz &
Zena bez ohledu na sexuélni orientaci. Situace se v§ak zasadné zméni v okamziku, kdy
gayové a lesby vstoupi do registrovaného partnerstvi, nebot podle zakona
registrované osoby nemohou adoptovat dité nejen jako péar, ale ani individualné.

vydala roku 2004 stanovisko, které je k dispozici na adrese

http://www.apa.org/pi/lgbe/policy/parents.html

53 Stanovisko Americké pediatrické akademie vydané roku 2002 lze nalézt na adrese:

http://www.pediatrics.org/cgi/content/full/109/2/339 Technickd (dGvodova) zprava je

k dispozici na adrese: http://www.pediatrics.org/cgi/content/full/109/2/341
54 Bobek, M., Boutkova, P., Kithn, Z. (2007): Rovnost a diskriminace. Praha, C.H. Beck. s. 277
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Prislusné ustanoveni zdkona o registrovaném partnerstvi zcela jednoznaéné
znevyhodiluje gaye a lesbické Zeny, nebot osobam po vstupu do partnerstvi upira
pravo, které je jim pfed uzavienim a po ukonéeni registrovaného partnerstvi
pfiznano. Zatimco muZ ¢ Zena, ktefi uzaviou manzelstvi, maji i po dobu trvani
manzelstvi pravo si sami adoptovat dité, pouze k tomu navic potfebuji souhlas
manzela ¢i manzelky. V p¥istupu k adopcim tak dochézi zcela jednoznaéné k oteviené
zakonné diskriminaci gayli a lesbickych Zen. D4 se Fici, ze chtéji-li si gayové nebo
lesby adoptovat dité, tlaéi je soucasna Ceskd pravni tprava spiSe k tomu, aby Zili v
neformalizovanych svazcich.

4.2. Spole¢na adopce

Na rozdil od individudlni adopce u adopce spoletné se rodiéi stavaji oba
partneti, mize se jednat o par heterosexualni nebo stejnopohlavni. V Ceské republice
je spoleéna adopce vyhrazena pouze manzeltim.

5 Spole¢nou adopci déti stejnopohlavnimi p4ry umoZiiuji napt. Belgie, Nizozemi,
Spanélsko, Svédsko ¢i Velké Britanie, nékteré staty USA.55

4.3. Pravo adoptovat dité své partnerky ¢i partnera

Stejné jako miZe manzel nebo manZelka adoptovat dité své manZelky &éi
manzela, priznavaji nékteré zemé toto pravo i partnerkdm ¢& partnerim ve
stejnopohlavnich svazcich. Pravo adoptovat dité partnerky ¢i partnera umoziiuje, aby
se fakticky vztah mezi ditétem a partnerkou nebo partnerem biologického rodice
upravil i pravné. To vyznamné prispiva ke stabilité téchto vztahd a posiluje jistotu
ditéte, Ze vztah k jemu velmi blizké osobé neskonéi s koncem partnerstvi, a Ze osoba
ktera ho jako rodi¢ vychovava, se stane i jeho rodi¢em ve smyslu pravnim se vSemi
disledky, které to prinasi. Takto lze napf. adoptovat biologické dité partnerky ¢i
partnera, které ma z predchazejiciho heterosexudlniho svazku nebo dit€ narozené
partnerce po umélém oplodnéni.

V Ceské republice partnefi a partnerky ve stejnopohlavnich svazcich toto pravo
nemaji. Partnerka & partner se fakticky podileji na vychové déti casto fadu let, po
dobu trvéni registrovaného partnerstvi maji tuto povinnost dokonce stanovenu i
zdkonem. Pfesto jim zikon viibec neumoziiuje upravit vztah k biologickému ditéti své
partnerky ¢i partnera pravné. Tento stav nejenZe znevyhodiiuje stejnopohlavni pary,
ale je zcela jednoznacné vrozporu s nejlepsim zajmem ditéte.56 Neziidka zasadni
problém nastdvi v okamZiku, kdy partnerstvi skonéi, atf smrti biologického rodice
nebo rozpadem partnerstvi. V pfipadé tmrti biologického rodiée hrozi nebezpedi, ze
dité bude vytrzeno ze svého prostiedi a odd€leno od osoby, kterd mu je nebliZe, aby
bylo svéieno do vychovy nékteré osobé z biologické rodiny zemielého rodice. Dojde-li
k rozpadu partnerstvi, hrozi, stejné jako v pfipadé rozpadu manZelstvi, nebezpedi, ze

55 srov. mj. Ottosson, D. (ILGA): LGBT World Legal Wrap Up Survey November 2006, www.ilga-
europe.org/europe/issues/international/lgbt world legal wrap up survey november 2006
56 Tento fakt uznava ve svych dokumentech fada vyznamnych odbornych spoleénosti. Naptiklad

Americka pediatricka akademie vydala v tomto smyslu obséhle a kvalitné podlozené
prohlaseni, ve kterém nabada, aby tato diskriminace déti vychovavanych stejnopohlavnimi
pary byla zruSena. Dokument je k dispozici na adrese
http://pediatrics.aappublications.org/cgi/content/full/109/2/339, jeho technicka zprava pak
na adrese:

http://pediatrics.aappublications.org/cgi/content/full/109/2/3441.
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biologicky rodi¢ bude ditéti branit ve styku s byvalym partnerem ¢éi partnerkou,
prestoZe dit€é mé k nému velmi silné citové pouto. Naopak v pfipadé amrti
nebiologického rodice budou ditéti odepiena dédicka prava, nebyla-li v jeho prospéch
sepsana zaveét atd.

Adopci ditéte partnera ¢i partnerky umoZiluji napf. Belgie, Dansko, Némecko,
Island, Nizozemi, Norsko, Spanélsko, Svédsko, Velka Britanie ¢i nékteré staty USA.

4.4. Svéreni ditéte do péstounské péce

Na rozdil od adopce, uzavieni registrovaného partnerstvi nebrani tomu, aby se
gayové a lesby stali péstouny, av§ak pouze individualné, nikoli jako par. Spoleénymi
péstouny se mohou stit pouze manzelé. V piipadé, Ze by si chtéli vzit dité do
péstounské pécée gayové a lesby v registrovaném partnerstvi, 1ze dovodit, ze by k
takovému kroku analogicky byl nutny i souhlas partnerky ¢i partnera; stejné jako je
vyzadovan u manzeld, stane-li se pé€stounem pouze jeden z nich.

Do spole¢né péstounské péfe miize byt partnertim svéfeno dité napf. v Belgii,
Dansku, Finsku, Francii, Nizozemi, Norsku, Svédsku, na Islandu, gayim a lesbam
jsou déti do péstounské péce svéfovany i v Anglii a Walesu.

4.5. Umélé oplodnéni

Pokud chce mit lesbicky par dité, dalsi moznosti, vedle adopce, je umélé
oplodnéni. V Ceské republice je p¥istup k umélému oplodnéni vyhrazen pouze
heterosexudlnim partim. Neplodny par, ktery miize vyuzit umélé oplodnéni, tvoii
podle zédkona o péci o zdravi lidu pouze muZ a Zena, pfi¢emZ neni nutné, aby byli
manzelé. Umeélé oplodnéni tak nemohou vyuZit ani lesbicky par, ani Zena bez
partnera.

Nékteré zemé zpiistupnuji umélé oplodnéni bud’ piimo lesbickym partim nebo
alesponl Zenam bez partnera a tim tedy nasledné i lesbickému paru. Umélé oplodnéni
mohou vyuZivat lesbické ¢i bisexudlni Zeny napt. v Belgii, Dansku, Finsku, Nizozemi,
Spanélsku, Svédsku, Velké Britanii, nékterych statech USA.

4.6. Postup statnich organi

Voblasti prava rodinného, pokud jde o vztahy k détem, ptiznavaji pravni
predpisy gayiim a lesbickym Zendm né€ktera prava. Jak je uvedeno vySe, na jedné
strané se jedna o vztahy kbiologickym détem, na strané druhé o prava v oblasti
néhradni rodinné vychovy, jako je individualni adopce nebo péstounska péce. Je vsak
nezodpovézenou otdzkou, jak odpovédné stitni orgdny chrénici zajmy déti,
piredev$im organy socidlné-pravni ochrany a soudy, vpraxi skute¢né postupuji.
Vpraxi tak zalezi predev§im na osobnich postojich a hodnotich jednotlivych
odpovédnych osob, zda pii jejich rozhodovani bude hrat roli sexualni orientace
biologického rodice ¢i Zadatele o adopci nebo péstounskou pééi.
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5. Transsexualni a transgender lidé (translidé)
5.1 Pravni a socialni postaveni translidi

Problémy transsexudlni populace je moZné pomérné dobie specifikovat,
zatimco situace dalsich skupin zafazovanych do trans komunity je pomérné nejasna.
UZ od obdobi mezi svétovymi vilkami a zejména pak po druhé svétové valce je
problémem transsexudlnich lidi zajisténi pristupu k hormonélni a chirurgické 1écbé.
Tento problém sdilela i Ceskoslovenska populace. Zadatky operativni 1é¢by na nasem
tzemi jsou zahaleny znaénym tajemstvim, piiCemz spadaji zhruba do poloviny
Sedesatych let. V druhé poloviné Sedesatjch let probihala v1ékatrskych kruzich ostra
diskuse o provadéni téchto operacich a od poloviny sedmdesatych let je jejich
provadeéni plné posvéceno i oficidlnimi autoritami.s”

Pfistup k témto operacim je regulovan systémem komisi zakotvenych v zdkonu
0 péci o zdravi lidu, kde se v §27a doslova uvadi: , Lékarské zasahy do reprodukénich
schopnosti jednotlivet (...) a zdkroky u transsexudll se provadéji pouze na Zadost
osoby, u niZ maji byt provedeny, a po schvaleni odbornou komisi, kterou tvori
pravnik, nejméné dva 1ékafi se specializaci v pfislusném oboru a dva dalsi 1ékaii
nezGcastnéni na provadeéni lékatrského zasahu.“58 Samostatny zakon, ktery by celkové
upravoval problematiku transsexuality, u nas ovSem neexistuje, stejné jako ve vétsiné
evropskych zemi.s9 V prvnich letech existence téchto komisi bylo velmi obtizné ziskat
souhlas k takové 1écbé, ale ¢asem se jejich pfistup v mnoha smérech zlepSil, nebof
obavy z nového typu 1ékat'skych zakrokii se ukazaly jako neodivodnéné. Nékteré diléi
problémy s diskriminac¢nim pfistupem téchto komisi pietrvavaly v osmdesatych i
devadesatych letech, avSak v soucasnosti jiz tyto komise obvykle jednaji v souladu
s mezinarodné uznavanymi standardy péce.

Dal$im vyznamnym problémem je pro transsexuélni lidi ziskdvani dokumentii
v souladu s jejich pohlavni identitou. V Ceské republice je mozné zazaddat o tGfedni
zménu jména a pohlavi, pfiCemz tato moznost zde existuje jiz od sedmdesatych let.
Nékteré starsi zemé EU (zejména Velka Britanie) se této mozZnosti dlouho branily.
V priibéhu devadesétych let v§ak bylo vyneseno nékolik rozsudkd Evropského soudu
pro lidska prava (ESLP), které odmitani Gfedni akceptace zmény pohlavi vyhodnotily
jako postup porusujici zdkladni lidské pravase. Pravni zména pohlavi véetné vystaveni
nového rodného listu pak vychazi ze zdkona o matrikidch, ve kterém ale pojem
transsexualita neni pfimo uveden. Naopak zména rodného ¢éisla je vyslovné upravena
zdkonem o evidenci obyvatelé. Tyto zmény vS8ak vét§inou nemaji zpétny charakter,
coz miize v praxi vést k problémdm.

Zéavaznym problémem je pak diskriminace, se kterou se transsexudlni lidé
setkavaji podstatné Castéji nez lidé hlasici se ke LGB mensiné. Pri¢inou je mimo jiné
velmi snadné poznatelnost transsexudlnich lidi, ktefi se éasto setkavaji s odmitnutim

57 O bouflivosti tehdejsich debat 1ékait a pravnikii svédéi materialy ze Symposia o soudné
lékafskych aspektech transsexualismu, které se konalo na Bouzové 19.07.1969

58 § 27a odst. 1a 2 20/1966 Sb., o pééi o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich pravnich predpisti

59 Samostatny zikon zabyvajici se transsexualnimi lidmi m4 Sest ¢lenskych zemi EU, a to Finsko,
Italie, Némecko, Nizozemi, Svédsko a Velka Britanie.

60 ESLP (2002): Christine Goodwin versus UK.
http://worldlii.org/eun/cases/ECHR/2002/588.html

61 § 17 zakona ¢&. 133/2000 Sb., zikon o evidenci obyvatel.

28



nejen ze strany majority, ale i v gay a lesbické komunité. K diskriminaci dochézi asi
nejéastéji v oblasti sluzeb, ale velmi poskozujici a rovnéZz rozsirena je diskriminace
v zaméstnani. Nejvice zranitelni jsou pak transsexualni lidé v obdobi zmény pohlavi,
kdy jejich doklady nekoresponduji s jejich vzhledem a identitou. Tato situace se tjka
také téch translidi, ktefi nechtéji nebo nemohou podstoupit zménu pohlavi.

U diskriminace transsexuélnich lidi je pomérné podstatné upozornit na fakt, ze
je vevropském pravu standardné posuzovana jako diskriminace z dtivodu pohlavi a
tedy jinak nez diskriminace LGB lidi. V pfipadé transsexualnich lidi v uzsim slova
smyslu vSak jiz existuje rozsudek ESD v ptipadu P v S and Cornwall County Council,52
ktery diskriminaci transsexudlnich lidi hodnoti jako poruSeni smérnice o rovném
zachazeni na zakladé pohlavi®s. V piipadé translidi pfed operativni zménou pohlavi éi
neusilyjicich o takovou zménu zatim soudni rozhodnuti na evropské trovni chybi.
Nékteré ¢lenské staty EU jiz maji legislativu zakazujici diskriminaci pfimo na zakladeé
pohlavni identity. Zavedeni takové legislativy doporucuje i Evropsky parlament ve své
rezoluci s ndzvem ,,Homofobie v Evropé®.64

5.2 Pravni a faktické problémy translidi v CR
5.2.1 Uznavani pravni kontinuity transsexualnich lidi

V Ceské republice je obecné uznivana pravni kontinuita transsexuélnich lidi,
avSak stdle existuje fada situaci, kdy toto prédvo neni respektovino verejnymi ¢i
soukromymi subjekty. Tato skute¢nost vyplyvdA mnohdy ze systému rodnych cisel,
které jsou zakladnim nastrojem evidence obyvatel.65 Rodna ¢isla identifikuji mimo
jiné pohlavi, a proto jsou po podstoupeni zmény pohlavi zmé&né&na. Uprava rodného
¢isla a jména je v zakoné vyslovné viazana na zménu pohlavi.s¢ V praxi je vyzadovano
potvrzeni od odborného 1ékafe o Gplné zméné pohlavi.t? Transgender lidé, ktefi
nechtéji nebo nemohou podstoupit operativni zménu pohlavi, o zménu zipisu
v matrice ani o zménu rodného cisla Zddat nemohou.®8 Pfistup k operativni zméné
pohlavi je vazan na souhlas 1ékatskych komisi, které jsou zfizeny na zakladé zdkona o
zdravi lidu.59

Bohuzel cela fada pravnich subjekti neni schopna tento fakt akceptovat a na
transsexuélni lidi je nahliZeno jako na nové jedince, ¢imz jsou ov§em mnohdy vyrazné
znevyhodiiovani. V disledku této skuteCnosti museji platit poplatky za sluzby
(zejména poplatky za registraci ¢i za vedeni Gétu), které jiz jednou zaplatili ¢ jsou jim
odpirany vyhody, na které méli do té doby pravni nirok (naptiklad bankovni a
pojistovaci sluzby vazané na predchozi historii klienta).

V jinych pfipadech je jim odmitdno vystaveni duplikatd dtlezitych dokument
zejména pak dokladii o ziskané praxi ¢i odpracovanych letech, ale naptiklad je takto

62 ESD (1996): P v S and Cornwall County Council, viz http://www.pfc.org.uk/node/362

63 smeérnice 76/207/EHS

64 rezoluce Evropského Parlamentu ze dne 26. dubna 2007

65 Zé&kon ¢. 133/2000 Sb., zakon o evidenci obyvatel

66 § 17 zdkona €. 133/2000 Sb., zdkon o evidenci obyvatel.

67 Fifkova, H., Weiss, P., Prochazka, I., Jarolim, J., Vesely, J., Weiss, V. (2002):
Transsexualita. Praha, Grada. s. 108

68 Ze zemi EU zménu pravniho pohlavi bez provedeni 1ékai'ského zakroku umoziuje pouze Velka
Britanie, av8ak o takovém kroku se vede debata i v jinych zemich.

69 § 27a odst. 1a 2 20/1966 Sb., 0 pééi o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich pravnich predpisit
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odpirdno i vystaveni dekretu o udéleni invalidniho dichodu apod. V nékterych
pripadech tedy musi slozité prokazovat svoji pravni kontinuitu, zatimco v jinych
pfipadech je prokazani pravni kontinuity zcela nemoZné. Pfi¢inou je neochota
ufednikd éi celych instituci, kterd se ovSem dfasto opird o evidenci a informacni
systémy nepoditajici s moZnosti zmény rodného éisla.

Transsexudlni lidé jsou tak ¢asto nuceni platit nejriznéj$i administrativni
poplatky a naopak jsou jim upirdny rizné vyhody vyplyvajici zjejich predchozi
historie. Tento problém je zalezitosti piedevsim soukromych subjektd (banky,
pojiStovny), ale v mensi mife se na ném podileji i subjekty vefejnopravni (naptiklad
knihovny).

Vjinych piipadech nevznikd 74dnd majetkovd Gjma, ale je poruSovano
pfedevS§im pravo na soukromi, nebot vznikd nutnost opakované prokazovat svoji
pravni kontinuitu a piedkladat za tim Gcéelem potvrzeni o zméné pohlavi, ¢imz jsou
transsexudlni lidé vystaveni zvySenému riziku dalsi diskriminace.

Tuto situaci by mohlo vyznamné zlep$it zavedeni informaéné neutralniho
identifikatoru obyvatel, o jehoZ zavedeni jednala v poslednich letech mezirezortni
pracovni skupina zfizena na zakladé usneseni vlady7o. V piipadé, Ze by takova tprava
nakonec nebyla pfijata, pak by bylo Zadouci, aby statni organy alespoti garantovaly,
aby systém rodnych cisel nebyl zneuZivan k diskriminaci transsexualnich lidi.

5.2.2 Rodi¢ovska prava transsexualnich lidi

Jako vyznamny problém se jevi pretrvavajici praxe, kdy jsou transsexuélni lidé
vystavovani natlaku, aby se vzdavali svych rodiCovskych prav ¢ souhlasili s jejich
vyraznym omezenim. Tato praxe vychazi mimo jiné ze skute¢nosti, Ze 1ékai'ské komise
ziizené zdkonem o pé¢i o zdravi lidu rozhoduji o somatické terapii u transsexuélnich
osob, aniz by dale byly vazany dal$imi etickymi, odbornymi ¢i pravnimi normami,
které by se primo zabyvaly pfistupem ktranssexudlnim lidem. Mohou tedy
stanovovat de facto libovolné podminky pro poskytnuti pfislusné 1écby.

V minulosti tak bylo béZnou praxi vyZzadovat od transsexualnich lidi, aby se
pisemné zrekli svych rodicovskych prav, coZz je postup, ktery nikdy nemél oporu
v ¢eském pravnim radu.”t Nakolik je nAm znamo, tak od této praxe jiz bylo ve€tSinou
upusténo, avsak stale dochazi v nékterych ptipadech k tlaku na transsexudlni lidi, aby
omezovali kontakt s détmi, a to bez ohledu na konkrétni zajmy téchto déti.72 BohuZel
Zadny z téchto ptipadi nebyl nikdy feSen soudné, coz vychazi mimo jiné ze zavislosti
transsexudlnich lidi na rozhodovani pfislu$nych komisi. Situace je navic tim
komplikovanéjsi, Ze se jedna o praxi, ktera nemé oporu v ¢eském pravu a kterd neni
dokumentovéana né€jakymi rozhodnutimi kompetentnich organi.

Podle naSich informaci se nejméné vjednom piipadé na takovém postupu
podilel odbor socidlné-pravni ochrany déti.”3 Ten natlakem pfimél transsexuélniho

70 Usneseni vlady Ceské republiky &. 340 ze dne 23. bfezna 2005

71 FIFKOVA, H., WEISS, P., PROCHAZKA, 1., JAROLIM, J., VESELY, J., WEISS, V. (2002):
Transsexualita. Praha, Grada. s. 108

72 Informace o jednom starsim piipadu jsou na adrese
http://home.tiscali.cz:8080/iva.w/zprava2.htm

73 Instituce vefejné spravy, kterd ma za tikol zastupovat prava déti, jejiZz pravomoci upravuje
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clovéka MtF, aby se vzdal podilu na péci o dité, a to presto, ze o néj predtim
dlouhodobé pecoval vramci rodicovské dovolené. BohuZel postiZeni osoba nétlaku
vyhovéla a vzdala se naroku na odvolani, pfiCemz aZ pozdéji zjistila, Ze se stala obéti
diskriminaéniho jednani. V soucasnosti pak podle nasich informaci probiha soudni
Fizeni, ve kterém se odbor socidlné pravni ochrany déti domah4, aby déti nebyly
svéreny jejich transsexualnimu rodiéi FtM, a to pfesto, Ze si je jejich biologicky otec
nemtze vzit do péce. V obou popisovanych pfipadech odbor socidlné-pravni ochrany
zasahoval do téchto ptipaddi, ackoliv existovala dohoda mezi rodi¢i, kterou by mél
respektovat.

5.2.3 Absence dostateéné pravni tdpravy regulujici dinnost komisi
rozhodujicich o zméné pohlavi

Lékarské komise schvalujici takzvané zmény pohlavi jsou zfizovany na zakladé
zdkona o zdravi lidu,74 ale jejich ¢innost neni déle regulovana ani pravné, ani
odbornymi standardy. Zdkon navic nevhodné sméSuje zakroky u translidi s dal$imi
zakroky omezujicimi plodnost véetné kastraci u sexuélnich delikvent. Zakon rovnéz
adekvatné neupravuje zfizovatele téchto komisi ani moZnost odvolani proti jejich
rozhodnuti. Cinnost vétsiny komisi je ale na pomérné vysoké odborné trovni, take
eventualni Gprava jejich pravniho statutu by méla byt provadéna citlivé a v souladu
s dal$im legislativnim vyvojem v souvisejicich oblastech. Z tohoto divodu také neni
névrh na takovou novelu souéasti tohoto textu.

Transsexualita je u nés vsouladu s nazorem WHO povaZovana za poruchu
negativné ovliviiujici Zivot svého nositele. VétSina autort pak zastiva nazor, Ze
transsexualita je podminéna prevazné biologicky, coz je podloZeno zejména
neuroanatomickymi vyzkumy provedenymi v devadesatych letech.”s Tento nazor je
mnohdy predmétem diskuse, avSak je respektovan vétsinou Ceské i mezinarodni
odborné verejnosti. Provadéni ,zmén pohlavi“ pfedstavuje u vétsiny transsexualnich
lidi jedinou G¢innou terapii, jejiz efektivita je provéfena desetiletimi vyzkumi.”s
Vzhledem ktomuto faktu lze povaZovat za pomylené snahy zpfisnit piistup
k prislusnym zdkrokdim nebot by se tak nastolila praxe, Ze vhodna lé¢ba bude na
pristé poskytovana za odmeénu a nikoliv podle potfeb pacienta.

V zemich Evropské unie probiha dlouhodobé rozvoj péée o transsexualni lidi
a pravni bariéry jsou ve vétsSiné zemi odbouraviny, nebot jsou shledaviny jako
nezdkonné a vrozporu svédeckymi fakty a etickfmi normami.”7? Zahraniéni

Vevs

zédkon ¢.359/1999 Sb., zikon o sociilné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich pravnich

predpisii
74 § 27a odst. 1 a 2 20/1966 Sb., 0 pééi o zdravi lidu, ve znémi pozdé&jsich pravnich predpisii
75 Zhou, J-N., Hofman, M.A., Gooren, L.J.G., Swaab, D.F. (1995): A sex difference in the

human brain and its relation to transsexuality. Reprint from Nature. 378:68-70.
http://www.symposion.com/ijt/ijtco106.htm

76 Obzvlasté kvalitni prehled vyzkumnych studii podava néasledujici monografie: Pfafflin,
F..Junge, A. (1998): Sex reassignment. http://www.symposion.com/ijt/pfaefflin/1000.htm
77 Ve Velké Britanii bylo v roce 1999 soudem nafizeno, aby anglicka zdravotni pojistovna

proplatila naroky na operace tfem transsexualnim lidem, jimZ byla tato platba pod riiznymi
zdminkami odmitina. Dyer, C. (1999): Blanket ban on treating transsexuals is ruled "unlawful”
British medical journal. Vol. 319, Iss. 7206;

V Némecku byla zrusena hranice véku 25 let, kterou obsahoval némecky zakon regulujici
zménu pravniho statutu u transsexuélnich lidi. Ustavni soud shledal toto omezeni jako
neodivodnéné a diskriminaéni, pficem? nasledné byla hranice pro zménu pravniho statutu
stanovena na 18 let. Weitze C., M.D., Osburg S., M.D. (1997) Empirical Data on Epidemiology
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zkuSenosti pak také ukazuji, Ze obstrukce pii schvalovani zakrokdl a jejich plné
hrazeni vedou ve svych disledcich k uvrzeni ¢asti transsexuélnich lidi do nefeSitelné
psychické a socidlni situace, které vede knésledné zatéZi pro systém socidlni
a zdravotni péce. Ceska republika ma vsoutasnosti pomérné dobry systém péce
o transsexudlni lidi a bylo by nanejvy$ ziddouci, aby nebyl eventualnimi pravnimi
Upravami narusen. PFi eventualni novelizaci dnes jiz zastaralé pravni Gpravy v zdkonu
o zdravi lidu by bylo vhodné, aby zmeény respektovaly mezindrodn€ uznivané
standardy pécle, jejichz Sestou revizi vydala Harry Benjamin International Gender
Dysphoria Associacion v roce 2001.78

5.2.4 Transsexualni lidé a vézeristvi

Transsexudlni lidé ve vykonu trestu nemaji pfiméfeny pristup k p¥islu$né
hormonalni a chirurgické 1é¢b€. V minulosti sice doSlo k jednani o povoleni takové
1ééby, avsak vzhledem ke zpiisobu projednavani, k némuz nebylo piijato stanovisko
s pfipadem sezndmeného civilntho odbornika, doslo k zamitnuti Zadosti na zakladé
tidajné psychické nezplisobilosti.”9 Existuje sice narizeni8 upravujici rozhodovani o
chirurgické 1é¢bé u transsexuélnich lidi ve vykonu trestu, ale podle ndm dostupnych
informaci nikdy nebylo takové svoleni poskytnuto ani neexistuji navazujici smérnice,
které by umoznovaly tuto 1écbu realizovat v praxi.

Pokud budou o téchto pripadech rozhodovat lidé, kteri deklaruji stanovisko, Ze
samo odsouzeni za trestnou ¢innost je dokladem o psychické nezpiisobilosti k 1é¢bé,
pak se situace jen tézko zlepsi. Tento postup je v rozporu ze zkuSenostmi ze zahranici
a rovnéz je v protikladu s cilem népravy a sociélni rehabilitace osob ve vykonu trestu
odnéti svobody, ktery je zakotven napfiklad v Mezinarodnim paktu o obcanskych a
politickych pravechs, ktery ratifikovala i Ceské republika.

Lidé ve vykonu trestu maji mit narok na adekvatni 1é¢bu, a to by se mélo tykat i
1é¢by transsexuality. Bylo by tudiZ vhodné, aby ministerstvo spravedlnosti upravilo
postup pfi realizaci této 1écby, pfiCemz je tieba vzit vivahy tfi moZzné situace
v zavislosti na postupu 1é¢by. Existuje totiz velky rozdil mezi lidmi, ktefi stoji na
pocatku 1éc¢by (doposud nezahgjili hormonalni terapii), dale pak pacienty a
pacientkami, ktefi zah4jili hormonélni terapii, ale nepodstoupili chirurgické zakroky
a konecné pacienty, ktefi jiz absolvovali chirurgické zédkroky a nyni jiz pouze uZzivaji
hormondlni substituci. VSechny tfi skupiny pacienti vyzaduji odlisny pfistup a
predpisy by na né mély konkrétné pamatovat, aby nedochézelo k situacim, kdy je
ohroZena nejen jejich 1é¢ba, ale i jejich fyzicka a psychicka integrita. Je nutné drZet se
zésady, Ze trest uklada soud a nevystavovat transsexualni lidi ve vykonu trestu dal§im
sankcim, které nemaji pravni zaklad.

and Application of the German Transsexuals' Act During Its First Ten Years -
http://www.s osion.com/ijt/ijtco303.htm. 5
78 Ke stazeni na adrese: http://wpath.org/Documents2/socv6.pdf Cesky pteklad vysel
v publikaci: Fifkova, H., Weiss, P., Prochézka, 1., Jarolim, J., Vesely, J., Weiss, V. (2002):
Transsexualita. Praha, Grada. s. 108

79 Tento a nékteré dalsi piipady v minulosti poméhalo Tesit ob¢anské sdruzeni Transforum.
8o Nafizeni ¢ 29/2000 generélni feditelky VS CR.
81 International Covenant on Civil and Polical Rights, €lanek 10, odst. 3.
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6. Intersexualni lidés2

Intersexudlni lidé jsou jedinci, ktefi se narodili s riznou mirou biologickych
znaki obou pohlavi. To je zplisobeno nékolika typy somatickych poruch, které vedou
k Cetnym somatickym a psychickym problémim. Ty jsou vS§ak mnohdy jeSté zhorSeny
pouzitim nevhodné 1é¢by. Intersexuélni lidé se obvykle nehléasi ke LGBT lidem, i kdyz
¢ast z nich sdili i menSinovou sexualni ¢i pohlavni identitu.

Situace intersexualnich 1idi v Ceské republice je prakticky zcela nezmapovana.
Podle dostupnych informaci jsou zékroky u intersexualnich lidi provadény éasto bez
respektovani jejich autonomie, neboft zakroky jsou provadény ve velmi nizkém véku a
vedou mnohdy do budoucna k vyraznym psychickym a somatickym problémtim. Tyto
zakroky sméfuji predevS$im k Gipravé pohlavnich organt, tak aby byly v souladu
s predstavou o biologickém pohlavi, ve kterém by dité mélo podle osetfujicich 1ékaia
vyristat. Jestlize v nékterych p¥ipadech jsou takové zdkroky plné opravnéné, pak
vjinych pripadech vede jejich provadéni vprvnich letech Zivota ke vzniku
somatickych potizi a psychickych traumat. Zisadni problém nastdva, pokud se
intersexudlni ¢lovek citi v dospélosti jako pfislusnik jiného pohlavi nez jaké mu urcili
1ékati, coZ je u nékterych typu intersexuality pomérné casté. Pak jim nezbyva nez
hledat 1éébu podobnou 1é¢bé u transsexuélnich lidi, pficemz tato 1é¢ba je pak obvykle
silné komplikovana v disledku pfedchozich zakrokd.

Nemame vSak doklady o tom, Ze by tyto zadkroky byly provadény bez souhlasu
rodicd, jakkoliv 1ze pochybovat o tom, zda jsou jim poskytovany dostate¢né informace
o vSech néasledcich zakroku diive nez daji sviij souhlas. Situace je vSak eticky velmi
komplikovana, nebof souhlas se zdkroky davaji rodic¢e jakozto pravni zastupci,
zatimco negativni efekty se obvykle projevuji aZz v adolescenci ¢i dospélosti. Je pak
velmi obtiZzné dobrat se okolnosti informovaného souhlasu a eventuidlni postih
zodpovédnych 1ékat je pak jiz prakticky nemozZny.

Problém je do znaéné miry odborné povahy, nebof postupy pouZivané v Ceské
republice vétSinou vychazeji zdnes jiZz zastaralych teoretickych predpokladi.
V sedmdesatych letech bylo celosvétové béZzné pouzivani natlaku na rodice, aby
souhlasili se zdkroky provadénymi v co nejniz$im véku. Rada Iékat@ povaZovala za
spravné udavat zavadéjici informace o skuteéném stavu ditéte i pravdépodobném
efektu provadénych zakroki. Tato praxe vychézela s pfedstavy, Ze pohlavni identitu
lze vytvotit plisobenim lékate, pficemZ poskytovani informaci miize tento proces
zmafit. Tento nézor se ale ukazal jako odborné nedostate¢né podloZeny a v nékterych
piipadech vedl knevratnému télesnému i psychickému poSkozeni. V nékterych
pripadech byli pfislusni 1ékafi vedeni i k soudni odpovédnosti.8s

Vzhledem k tomu, Ze zdravotnictvi v Ceské republice je pod silnou kontrolou
statu a mnohé nemocnice jsou pfimo pod jeho spravou, tak by bylo jisté vhodné, aby

82 Intersexualita je nesmirné komplexni problém, jehoZ psychologické a socilni aspekty jsou
mezi $irsi vefejnosti i LGBT lidmi jen velmi malo zndmy. Tento text se snazi upozornit na tento
jev, pfifemZ podrobné&j§i analyza jednotlivych typli intersexuality neni na tomto prostoru
mozna a vyzadovala by zpracovani samostatné analyzy.

83 Ante, R. (2003): Negativni aspekty medicinského pFistupu k intersexualité. Ro¢nikova prace.
Olomouc, Katedra psychologie FF UP. Ke staZeni na adrese http://www.translide.cz/knihovna.
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statni organy vénovaly pozornost tomuto tématu. Vzhledem kzéavaZnosti a
nevratnosti chirurgickych zakrokd u intersexuilnich déti je obzvlasté dilezité, aby
byla respektovana vSechna pravidla informovaného souhlasu. Pii jejich opomenuti uz
totiZ neexistuje prakticky 74dnd moZnost ani knipravé vznikljch $kod ani
k vymahani pravni odpovédnosti.
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C. LGBT KOMUNITA A SPOLECNOST

1. Vztah vétSinové spolec¢nosti a LGBT mensiny

LGBT lidé jsou jako jedna ze sloZek spole¢nosti konfrontovani se socialni
realitou, na jejiz tvorbé (at uZ prostrednictvim kulturnich, legislativnich éi jinych
norem) se podili pfedevsim (heterosexudlni) vétSina. Tyto postoje a zdroje jsou pro
LGBT menSinu i pro politické rozhodovani v LGBT otazkach velmi diilezité, pficemz
jejich zmény mohou mit pro Zivot i samotnou existenci LGBT komunit i jednotlivet
piimo Kklicovy vyznam. Vztah mezi LGBT mens$inou a majoritni spolecnosti je
vztahem dynamickym, pfi kterém spolecenska atmosféra ovliviiuje chovani LGBT
mensiny a jeji chovani zpétné ovliviiuje vztah majority. V poslednich staletich se vSak
tyto vztahy pohybovaly prevazné v zacarovaném kruhu, kdy postoj majority zahanél
LGBT mensiny do nedistojného postaveni, kterého pak bylo zpétné pouZivano
k legitimizaci potlacovani jejich prav.

V poslednich desetiletich se tato situace za¢ind ménit a odmitdni LGBT lidi
prestava byt pravné a spolefensky vyZzadovanym modelem. Piesto nelze Fici, Ze by
LGBT lidé dosahli rovného postaveni ve spole¢nosti. To vychazi mimo jiné z
normotvornosti vétS§inového chovani, ktera se odraZi vtzv. heteronormativité, tj.
podvédomém vnimani heterosexuality jako jediné (resp. jediné obvyklé) sexuélni
orientace. Heteronormativitu lze nalézt jak vbézné spolecenské konverzaci (napft.
muzi se ptame zda maji partnerky, ¢imzZz automaticky piedpokladame jejich
heterosexuélni orientaci), tak vlegislativé (institut manZelstvi je otevien pouze
parim tvofenym muzem a Zenou), tak v dalSich oblastech spoleéenského Zzivota
(vzdélavani, zdravotnictvi, apod.).84 Nejednd se sice o projev jednoznac¢ného
nepratelstvi k LGB lidem, avSak je to jev, ktery omezuje pfistup LGB lidi k fadé
socidlnich i ekonomickych statkid. Obdobna situace panuje ve vztahu k translidem,
avsak jedna se o jev s odlisnou dynamikou, nebot tato minorita je jednak spojovana
s nékterymi odliSnymi stereotypy, ale také je majoritni spole¢nosti mnohem méné
znama.ss

Vedle heteronormativity (oznacované nékdy také za heterosexismus) je
dilezitym pojmem homofobie, definovana jako neopodstatnéna obava z LGB lidi
(obvykle se sem Fadi ovSem i translidé) a neptatelstvi vii¢i nim.86 Rozdil mezi obéma
terminy neni sice ustaleny, ale lze ¥ici, Ze zatimco heteronormativita je zaloZena na
podvédomém presvédéeni, 7e vétSinové je jediné spravné (¢i dokonce jediné
existujici), homofobie plyne z pfedstav, Ze mensinové (tedy to co se tyka LGBT lidi) je
$patné, resp. nebezpetné. Homofobie miize byt projevem piedsudkid jednotlivce,
av8ak miuzZe byt také souéasti Sirsiho ideového systému jakou jsou naptiklad ideologie
pravicového extremismu ¢ nabozenského fundamentalismu. Mtzeme tak hovofit o
dvou stranach jedné mince, které maji ovSem obdobné dusledky v podobé

84 O tématu zajimavé referuje sociolog Martin Fafejta, ktery ovSem pouZiva ponékud nezvykly
termin heterosexualismus.
Fafejta, M. (2004): Uvod do sociologie pohlavi a sexuality. Vérovany, Nakladatelstvi Jan
Piszkiewicz.

8 Leitenberg, H., Slavin, L. (1983): Comparison of attitudes toward transsexuality and
homosexuality. Archives of Sexual Behavior. Vol 12, No.4, 1983. 337-346.

86 Podrobnéjsi popis téchto pojmii lze nalézt v praci PECHOVA, O. (2007): Homofobie,
heterosexismus, diskriminace sexualnich minorit. In Neumannovi, R., Kykalova, M. (2007):
Antidiskriminaéni vzd&€lavani pracovni vefejné spravy. Praha, Multikulturni centrum.
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diskriminace, v pfipadé homofobie pak v extrémnich situacich také vedou k tzv. hate
crimes, zlo¢inlim z nenavisti (viz také kapitola B.2).87

Homofobie a heteronormativita jsou ve spolecnosti pomeérné dobte
sociologicky zmapované jevy. Jejich vyskyt zavisi na vzdélani, celkové mite
konzervatizmu, naboZenském piesvédceni, velikosti domovského sidla, ale také na
véku, pohlavi a osobni znalosti LGBT lidi ¢i jeji absenci. Priizkumy vefejného minéni
tradiéné poukazuji na to, Ze k LGBT lidem pristupuji vprimeéru otevienéji lidé
s vy$§im vzdélanim, liberalové, lidé bez naboZenského vyznani, obyvatelé mést,
mladsi generace, Zeny a lidé s osobni znalosti jednotlivet patficich k minorité. Postoje
majority mohou byt také do jisté miry ovliviiovany osvétovymi a vzdélavacimi
programy.88

2. Verejné minéni v Ceské republice

Postoje Ceské vefejnosti k sexudlnim mensindm vcelku pravidelné mapuji
predni ceské instituce zabyvajici se vyzkumem vefejného minéni. Bohuzel se tyto
vyzkumy prakticky vylu¢né vztahuji k postojim vii¢i gayiim a lesbAm a naopak se
nezabyvaji transgender lidmi ani lidmi bisexualnimi. Trendy ukazuji jednozna¢ny
posun smérem k liberalizaci v priibéhu 9o0. let,39 zhruba od pielomu tisicileti vSak
dochazi ke zpomaleni vyvoje a vnékterych specifickych otdzkach dokonce dochazi
k dil¢imu poklesu liberalnich postojt (dle vyzkumii CVVM v letech 2005 a 2007 napf.
v postojich k manZelstvim stejnopohlavnich parii a k adopcim déti témito pary).s°

Podle priizkumu CVVM z kvétna 2007 souhlasilo 69% respondentt s pravem
gayl a leseb uzavirat registrované partnerstvi (24% bylo proti). S manZelstvim pro
stejnopohlavni pary souhlasilo ov§em pouze 36 % (proti bylo 57%) a adoptovat déti
by témto parim umoznilo pouze 22% respondentti a respondentek (677% bylo proti).ot
Jestlize otazky manzelstvi a zejména vychovy déti LGBT pary jsou chapany ze strany
vétsinové spoletnosti jako kontroverzni a p¥islusné vysledky prizkumu by tedy bylo
mozno brat jako diisledky této kontroverze, pak mnohem méné pochopitelné a také
méné prijatelné jsou vysledky jiného prizkumu CVVM z bfezna 2007,92 dle kterého
by 29% obyvatel CR nechté&lo mit za souseda gaye nebo lesbu. I zde je sice vidét uréity
posun (obdobné negativné se ve stejném priizkumu v letech 200393 a 2005 vyjadrilo
42%, resp. 34 % respondentli), presto vSak skutecnost, Ze se téméf tretina Ceské
spolednosti stavi viiéi gayim a lesbdm takto odmitave, jasné ukazuje vyraznou
piitomnost homofobie mezi lidmi a dod4dva na opravnénosti obavdm z diskriminace
na zakladé sexualni orientace, a to nejen v oblasti bydleni.

87 Herek, G. (Ed.) (1998): Stigma nad sexual orientation: Understanding prejudice against
lesbians, gay men, and bisexuals. Thousand Oaks, Sage Publications.

88 Sears, J.T., Wiliams, W.L. (eds.) (1997): Overcoming heterosexismus and homofobia:
strategies that work. New York, Columbia University Press.

89 Weiss, P., Zvéiina, J. (2001): Sexuilni chovani v CR - situace a trendy. Praha, Portal.

90 http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100694s ov70607.pdf

91 tamtéz

92 http://www.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/100676s ov70413.pdf

93 http://www.cvvim.cas.cz/upl/zpravy/100199s ov30324.pdf
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3. Diskriminace

Diskriminaci se obecné rozumi nerovné zachéizeni. Existuje pfitom rozdil
mezi diskriminaci jako Sir§im socialnim jevem a diskriminaci, tak jak je definovana
vplatnych pravnich norméch. Zdaleka ne kaZdé diskriminaéni chovani je tak
hodnoceno i z pravniho hlediska. V pravni oblasti rozeznavdme zejména dva druhy —
pfimou diskriminaci, kterd je charakterizovdna jako nerovné zachizeni plynouci
pfimo z konkrétni charakteristiky diskriminované osoby. Nepfima diskriminace se
vyznaduje existenci neutralné se tvaricitho pravidla, jehoz uplatnéni vSak ve svych
disledcich jasné znevyhodiiuje konkrétni osobu ¢ skupinu osob. V obou pfipadech je
dilezité, Ze k takovému nerovnému zachazeni dochézi bez dostateéného diivodu,
jinymi slovy bez jednoznaéné racionalni p¥iéiny. Pravni aspekty diskriminace jsou
pomeérné podrobné popsany v kapitole ,Diskriminace na zakladé sexualni orientace”
(viz ¢ast B.1).

Kvantifikovat rozsah diskriminace LGBT lidi v Ceské republice je velmi
obtiZné, mj. i proto, Ze na toto téma probéhl prakticky pouze jeden vyznamnéjsi
prizkum. Jednalo se o prizkum nevliadni organizace Gay iniciativa, kterd provedla
vletech 2002 a 2003 mezi LGB lidmi dotaznikové Setfeni, v némZ uvedlo 12%
respondentd, Ze se setkali s diskriminaci v zameéstnani a 25% respondentt uvedlo, Ze
se setkali s obtéZovanim v zaméstnani.94 Kromé toho 13% respondentili uvedlo, Ze se
setkalo s diskriminaci ve sluzbidch a vramci vyzkumu byly pfipady diskriminace
uvadény i v dalsich sledovanych oblastech. Tyto ¢isla jsou pomérné znaéna a ukazuji
na fakt, 7e diskriminace z diivodu sexualni orientace je jevem, ktery postihuje velkou
skupinu osob.

Zcela jinak by to ovSem vypadalo, pokud bychom podle poc¢tu soudnich
pripadii usuzovali na obecny stav. Zatim je zndm pouze jeden piipad, kdy LGBT
¢lovék (gay) tispésné resil soudni cestou situaci, kdy byl diskriminovan.’ Disproporce
mezi tdaji plynoucimi z prizkumu Gay iniciativy a po¢tem soudnich pripadid ukazuji
na to, ze se LGBT lidé obavaji ¢ zjinych divodl odmitaji feSit diskriminaci
prostiednictvim pravnich prostfedki ochrany pfed diskriminaci. To miZe plynout
z nedostateéného povédomi o tom, co Ize zpravniho hlediska povazovat za
diskriminaci (zejména nepifimou diskriminaci si jeji obéti nemusi uvédomovat).
Podstatna je patrné€ také neznalost pravnich prostiedkd, kterymi se mohou v pripadé
diskriminace brénit. Dal$im vyznamny faktorem pak nejspise je i pomald ¢innost
¢eskych soudd. Zde je nutné konstatovat, Ze velmi malo soudnich pripadt je v Ceské
republice i u dalSich skupin obéti diskriminace. Sv{ij vliv pak nepochybné m4 i
neexistence obecného antidiskrimina¢niho zakona a prislusné instituce, ktera by se
antidiskriminaéni problematikou zabyvala.

Diskriminace LGB lidi ma pak i svoje specifika. Na rozdil od etnickych
mensin ¢ zdravotné postiZenych osob totiZ mohou LGB lidé viadé pi¥ipadi svou
prislusnost k sexualni mensiné skryvat a pfinejmensim po néjaky cas tak nezavdavat
pri¢inu k tomu, aby byli poklddani za p¥fislu$niky minority. Pokud se jiz s diskriminaci
setkaji, pak mohou spoléhat na to, Ze v novém prostredi (bydlisti, zaméstnani) mohou
opét splynout s majoritou.

%4 Prochézka, I., Janik, D., Hromada, J. (2003): SpoleCenska diskriminace lesbickych Zen, gay
muzi a bisexualii v CR. Praha, Gay iniciativa v CR.
95 http://www.iniciativa.cz/www/index.php/?page=clanek&id=1251
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MozZnost skryvani vlastni identity je mnohem limitovanéjsi v ptipadé
transsexuélnich osob, u kterych k diskriminaci dochazi nejcastéji pii prijimani do
zaméstnani a vzameéstnani. Dosud vSak c¢eskymi soudy nebyl projednavan zadny
takovy piipad. V ¢eské pravu k tomu také chybi jasné pravni voditko, které by mél
poskytnout az novy antidiskriminaéni zakon, i kdyz jiz nyni by bylo mozné takovou
diskriminaci postihovat v souladu s verdikty Evropského soudniho dvora pro lidsk4
prava, o kterych je podrobnéji referovano v kapitole ,Pravni a socidlni postaveni
translidi“ (¢ast B.5.1.).

4. Medialni obraz LGBT lidi%

Jestlize jsou média v soucasnosti jednim ze zdkladnich faktorli ovlivitujicich
vefejné minéni, v pripadé sexualnich mensin plati tato skuteénost dvojnasob.
Zprosttedkovanim informaci a prezentaci LGBT lidi v rizném kontextu tak ovliviiuji
postoje nejen heterosexudlni vétSiny, ale také LGBT lidi samotnych, obzvlasté pokud
Ziji mimo komunitu a k jinym zdrojiim informaci tak nemaji piistup.

Na druhou stranu plati, Ze v demokratické spolecnosti jsou média zpétné
ovlivilovana spolecenskou realitou a tak do velké miry odrazi jeji vyvoj. To lze
vypozorovat i v pfistupu ¢eskych médii k LGBT problematice. Obecné Ize Tici, Ze tento
vyvoj po roce 1989 zacal veelku rychle dohanét trendy v zapadni Evropé, a to jak
z kvantitativniho, tak z kvalitativniho hlediska. LGBT lidé se zacali vice vyskytovat
v tiSténych i elektronickych médiich a zaroveri se zacaly rozriiziiovat také kontexty,
v nichz byli zobrazovani. Zatimco je$té v prvni poloviné 90. let dominovala negativni
stereotypizace, sexualizace a komedialni ¢i naopak kriminalni kontext (jako priklad
Ize zminit film Mandragora o homosexualnich prostitutech z prazského hlavniho
nadraZi, nato¢eny v roce 1996), zhruba od pfelomu tisicileti se LGBT lidé objevuji
v kontextu bézného spolecenského Zivota, at jiZz jde o dokumenty ¢i rizné televizni
serialy.

Vyznamnou roli v této postupné diverzifikaci medializovanych LGBT témat
sehrala ob& vefejnopravni média, tj. Ceska televize a Cesky rozhlas, co’ je plné
v souladu s jejich vefejnopravnim poslanim. Cesky rozhlas prispél zejména prvnim
pravidelnym poiadem pro gaye a lesby nazvanym Bona Dea. Potad si rychle ziskal
stalé publikum, éasto z fad LGBT osob nemajicich p¥istup k internetu nebo Zijicich
mimo tradiéni centra ¢eského LGBT Zivota (Praha, Brno). Jeho zruseni koncem roku
2006 tak bylo dosti necekané, vefejnosti prakticky nezdtivodnéné a zlistava po ném
do velké miry nevyplnény prostor.

P¥inos Ceské televize byl $irsi a dal by se rozélenit do t rovin. Ceska televize
jednak dala prostor jiz natofenym zahrani¢nim filmidm (nap¥. Philadelphia, VSe o mé
matce, Kdyby zdi mohly mluvit 2), jednak se sama podilela na tvorbé dokumentt a
serialti, kde LGBT tematika bud dominovala, nebo se alesponl epizodné vyskytla, a
jednak — a vtomto ohledu ji patii exkluzivita vcelém stfedoevropském a
vychodoevropském regionu — dala prostor vzniku pravidelného LGBT potadu, ktery

96 Tento text byl vypracovan na zdkladé ¢lanku Véry Sokolové: Reprezentace gayti a leseb v
mainstreamovych vizualnich médiich (In: Medialni obraz leseb a gayli, STUD Brno, 2006, str.
3-7) a prezentace Hany Kulh4nkové: Queer komunita v médiich pfednesené v ramci seminate
,GLB komunita v Cechach*, organizovaném Poradnou pro ob&anstvi/obéanska a lidsk4 prava
dne 21.5.2007 v Praze.
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s podtitulem ,,0 nas s ndmi“ referoval o riznych aspektech LGBT Zivota z pohledu
LGBT lidi samotnych. Jednalo se o divacky Gspésny porad LeGaTo, na né€jz v ponékud
jiném formétu a s ponékud specifi¢téjsi cilovou skupinou navazal soucasny tydenik Q.

Spole¢nym problémem zejména zminénych pravidelnych magazinti bylo a je
ziskat dostateéné mnoZstvi osob ochotnych verejné prezentovat svou prislus$nost
k sexuélni mensin€é. Obavy z nasledkil zveiejnéni své mensinové orientace mohou
nepfimo poukazovat na pretrvavajici diskrimina¢ni postoje a chovani ceské
vefejnosti. Na druhou stranu vSak také mohou byt disledkem internalizované
homofobie a pfehnaného strachu. Které z téchto dvou zdivodnéni ma bliZe k realité
v8ak nelze v soucasnosti jednoznaéné fici, a to vzhledem k nedostatku relevantnich
sociologickych vyzkumd.

Pokud jde o kinematografii, i zde doslo k posunu jak v kvantité, tak v kvalité.
Presto vsak aZ do roku 200797 neexistoval jediny ¢esky snimek, kde by LGBT postava
hréala hlavni roli a byla pfitom oprosténa stereotypizace a/nebo sexualizace. Takové
snimky lze sice nalézt jak v ¢eskych kinech, tak ve videopijcovnach, jde vSak o
zahrani¢ni provenienci.

Vyznamnou roli ve zprostfedkovavani zahrani¢nich LGBT snimkd Siroké
verejnost hraji tfi znamé ceské filmové festivaly. Jedn4 se o festival dokumentarnich
filmd o lidskych pravech Jeden svét,s8 ktery kromé samotného promitani filmi (mj.)
s LGBT tematikou rovnéz zahrnuje vzdélavaci projekty, kterymi vyznamné podporuje
toleranci a otevienost Ceské spolecnosti k LGBT lidem. Déle jde o sekci Jiny bieh
festivalu Febiofest,99 ktera je kazdoroc¢né vénovana LGBT filmGm a konecné o filmovy
festival Mezipatra,oc ktery se na LGBT problematiku specializuje zcela. Specifikem
festivalu Mezipatra — i oproti fadé obdobnych festivalti v zahrani¢i — je struktura jeho
navstévniki, kde téméf polovinu tvofi heterosexudlni publikum. Tim tento festival
plni nejen funkei uméleckou, ale také informac¢né-vzdélavaci a zejména spolecensko-
integracni.

Jestlize filmové festivaly a elektronicka média stale vérnéji zobrazuji pestrost
LGBT svéta, v piipadeé tisténych médii existuji velké rezervy. Denni tisk sice LGBT
problematiku jiZ ddvno netabuizuje, obcas v ném vsak vitézi tendence k bulvarizaci ¢i
skandalizaci. BohuZel pfesnym opakem byvaji rizné lifestylové magaziny a ptilohy
deniki obsahujici rozhovory se znAmymi osobnostmi. Je vice neZ udivujici, Ze takika
v zaddném z nich, jde-li napf. o rozhovor s gayem, nefiguruje dotaz na jakykoliv bézny
aspekt jeho soukromého Zivota. Ten se obvykle pfechazi mléenim. Takové mléeni je
vSak nejen zavadeéjici, ale také nebezpefné, nebot utvrzuje spole¢nost ve vnimani
sexualnich mens$in jako nééeho exotického, vzdileného a bézné v zivoté se takika
nevyskytujiciho.

Rovnéz literatura s LGBT tematikou ma pievazné zahrani¢ni ptvod a jeji
vybér zdaleka pokulhdvd za zapadni Evropou, kde viadé zemi alespon ta
nejvyznamnéjsi knihkupectvi mivaji svou LGBT sekci. Nedostatek je citelny nejen u
literatury krasné, ale predevsim u literatury vzdélavaci. Pro zajemce z fad vefejnosti
fakticky neni vsoucasnosti dostupnd publikace, kterd by shrnovala zdkladni

97 Pusinky (2007), reZie Karin Babinské

98 http://www.jedensvet.cz/ow/2007/index.php?lang=cz
99 http: //www.febiofest.cz/cz/

100 http://www.mezipatra.cz
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informace o problematice a umoznila by jim tak orientovat se v tématu, které se mize
tykat také jich samych, stejné jako jejich blizkych ¢ lidi, se kterymi pracuji ¢i studuji.

5. Vzdélavani

Vyznamnou oblasti, ktera ovliviluje vztah spoleénosti a LGBT mensSiny, je
vzd&lavani. V Ceské republice se nastésti nedd mluvit o tom, %e by $koly a dalsi
vzdélavaci instituce cilené Sifily nepravdivé ¢i nenavistné informace o LGBT lidech.
V minulosti ovSem dosSlo k pokustim vzdé€lavani takto ovliviiovat. Velmi znamou
kauzou je pripad Sitfeni publikace , Terapie homosexuality“.101 Ta byla v letech 2003-
2004 nevladnimi subjekty masové $itena do $kol a k jejimu staZeni do$lo az po delsi
dobé, a to diky upozornéni nevlddnich organizaci.’o2 Jeji autor prezentoval jako
védecké takové nazory o homosexualité, které jsou v prikrém rozporu s fakty a
prevladajicim nadzorem odbornikd zabyvajicich se touto oblasti.ie3 Nelze bohuZel
vyloudit, Ze se podobné aktivity budou opakovat i vbudoucnu a miizeme pouze
doufat, Ze Skolska zatizeni budou p¥isté ostraZitéjsi, cemuz by jisté napomohlo takové
vzdélavani uéiteld, vychovnych poradeti a poradkyii a metodikti a metodicek primarni
prevence, které by je dostateéné seznamilo s aktudlnimi informacemi z této oblasti.

Jestlize uvadime, Ze vrameci vzdélavani nedochézi k $ifeni homofobnich
nézord, tak bohuZel vétSinou nedochédzi ani kSifeni objektivnich informaci o
sexuélnich mensinach. ,Radmcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani“io4 sice
predpoklada vzdélavani v oblasti tolerance (vzdélavaci obor Vychova k obéanstvi) a
voblasti sexudlni vychovy (vzd€lavaci obor Vychova ke zdravi), avSak téma
sexudlnich mensin nikde nezminuje. Terénni zku$enosti pak ukazuji, Ze vyucujici se
tomuto pro né nepfijemnému tématu vyhybaji a o existenci homosexuality, jako
jedné z variant vyvoje lidské sexuality, se nezminuji. Hovofime-li o diskriminaci jako
SirSim socialnim jevu, pak je ml¢eni o LGBT problematice na $kolach jednoznaéné
diskriminaéni. Tyto informace pfitom mohou byt klicové pro dopivajici gaye a lesby a
mohou jim pomoci zvladnout socidlni obtiZe, o kterych referujeme v nasledujici
kapitole.

6. LGBT mladez10s

Mnozi lidé by asi byli ptekvapeni, kdyby jim nékdo fekl, Ze spoleéenské
znevyhodnéni LGBT lidi je problémem, ktery se tyka i mladeze. Nékdo by mozZna
namitnul, Ze se zde vytvaii né€jaky pseudoproblém, nebot se jedna prece o déti, takze
jaképak sexualni minority? Sexualni identita se vSak zacini projevovat v obdobi
dospivani, takze pro mladeZ na druhém stupni zakladnich $kol a zejména na
stfednich Skolach je toto téma rozhodné aktudlni. Piesto vSak ve spolefnosti
houzevnaté pretrvava dojem, Ze sexudlni orientace je véci natolik soukromou, Ze
nema4 se vzdélavanim nic spole¢ného.

101 Text této publikace je nadale ke staZent na adrese: http://www.homosexualita.cz/terapie.pdf
102 Viz: http://gl.cz/vh-terapie

103 Viz naptiklad: http://zpravodajstvi.ecn.cz/index.stm?x=153233

104 Dokument je k dispozici na adrese: http://www.rvp.cz/soubor/RVPZV_2007-07.pdf

105 Tento text vznikl na podkladé ¢lanku ,,LGBT mlade? a diskriminace” vytvofeného Olgou
Pechovou v ramci projektu “Antidiskriminaéni vzdélavani pracovniki vefejné zpravy”
Multikulturniho centra Praha, které jej financovalo z penéz poskytnutych Evropskou Unii.
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6.1 Sikana

Zahrani¢ni vyzkumy ovSem jasné€ ukazuji, Ze vztah mezi sexudlni orientaci
studentd a podminkami pro jejich vzdélavani je prekvapivé tzky. I kdyZ nejsou
k dispozici informace, Ze v Ceskych Skoldch dochazi k piimé diskriminaci LGBT
studentd, tak obtéZovani ze strany spoluzaki je bohuZel zcela béZnym jevem. U nas je
uz obecné znamo nebezpedi Sikany a nékteré cesty, jak mu delit. ZkuSenosti také
ukazuji, Ze pravdépodobnost, Ze se mlady ¢loveék stane obéti Sikany, je vyssi, pokud
vykazuje néjakou odliSnost vporovnani se svymi vrstevniky. Mélokdo si vSak
uvédomuje, Ze existuje Gzka spojitost mezi odliSnou sexudlni orientaci a
pravdépodobnosti, Ze jeji nositel bude muset Celit Sikané.

V USA bylo v ramci populacnich studii americké mladeZe zjisténo, Ze studenti
hlasici se ke gay, lesbické ¢i bisexualni orientaci jsou ¢tyfikrat ¢astéji obéti Sikany, nez
je tomu u béZné populace.’o¢ Podobné vysledky se objevily také ve vyzkumnych
studiich provedenych v nékterych zépadoevropskych zemich v posledni dobé
napiiklad ve Velké Britanii a Spanelsku Sikanovani mladi lidé j jsou vystaveni mnohdy
zcela extrémnimu stresu, ktery méa obvykle negativni vliv nejen na jejich studijni
vysledky a ochotu setrvavat na Skole, ale i na jejich dlouhodobé psychické a socialni
fungovani. Alarmujici je vtéto souvislosti i skuteénost, Ze mnoho heterosexualnich
stifedoskolaki uvedlo, Ze se stali obéti obtéZovani, protoZe je jejich vrstevnici vnimali
jako potencionalné homosexualni.:7

Obzvl4sté zranitelni jsou lidé sodliSnou sexualni orientaci v obdobi
takzvaného coming outu tedy v dobé formovani vnitini a vnéjsi minoritni identity.
Samo vyrovnavani se svlastni odliSnosti ptisobi mladym lidem mnohdy velké
problémy. Pokud se vsak vtomto obdobi objevi odmitnuti vrstevniky ¢i dokonce i
vlastni rodinou, pak mohou vzniknout $kody, které je velmi obtizné v dospélosti
napravit. V situaci, kdy maji mladi lidé silné pochybnosti o sobé a své identité jsou
nejen zranitelnéjs$i viéi obtéZovéani, ale maji také vétsi problém vyhledat néjakou
adekvatni pomoc.

Problém $ikany je velmi dobfe znam i v Ceské republice, p¥i¢em?Z v poslednich

letech nastésti zafina pribyvat projektii, které se snazi ptispivat kjeji prevenci a

feSeni. Ackoliv zahrani¢ni vyzkumy velmi presvédcivé ukazuji vztah mezi sexudlni

orientaci a $ikanou, u nas zatim chybi studie, které by podobny vztah prokazaly i u

Ceské populace. To je vSak velmi pravdépodobné zplisobeno pouze tim, Ze se o to

nikdo nepokusil. V praxi se sice psychologové a pedagogové setkavaji stakovymi

pfipady, av§ak podle v8eho se jedna pouze o $pi¢ku ledovee. Otdzka Sikany bohuzel

- neni zdaleka jedinym problémem, se kterym se mohou mladi gayové a lesby setkat.

Problémy byvaji mnohdy i ve vztazich v rodiné, coz vede k ¢astému socidlnimu
vyloudeni ¢ dokonce bezdomovectvi u této ¢asti mladeze.

106 RYAN, C., RIVERS, L. (2003): Lesbian, gay, bisexual and transgender youth: victimization and
its correlates in the USA and UK. Culture, health and sexuality, Vol. 5, No. 2. 103-119.
107 tamtéz
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6.2 Socialni vylouceni

Vyzkumy provadéné v USA08 i v zemich EU™9 ukazuji, Ze v pFipadé souhry
vice vyznamnych vlivii miZze vzniknout nebezpeény komplex riiznych typa socidlnich
obtizi, které jsou vétSinou provazeny i zvySenou mirou rizikového chovéani a
psychickych komplikaci. Zejména pokud jsou mladi LGBT lidé vylouceni ze své
rodiny, pak je riziko vzniku dlouhodobého socialniho vyloucéeni velmi vysoké. To je
velmi éasto spojeno s nedokonéenym vzdélanim a problémy s uplatnénim na trhu
prace. Tato situace pak mnohdy vede k Zivotu na ulici ¢i zapojeni se do prostituce ¢i
do krimindlnich aktivit. U velké C¢asti této ohroZené populace se pak vyskytuje
mnozstvi dalSich rizikovych faktori spojenych s timto stresujicim zplisobem Zivota.
Jednd se zejména o drogové zavislosti, riziko pohlavnich chorob a také vyskyt
problémti depresivniho okruhu, které souvisi také se zvySenou sebevrazednosti.

V Ceské republice je pak v tomto sméru velmi specifickou oblasti Praha, ktera
je podobné jako dalsi evropska velkomésta Gto¢istém pro LGBT komunitu obecné a
pro mladé LGBT lidi bez domova specidlné. Celkové je vsak nutno ¥ici, Ze Zivot LGBT
lidi na okraji spolecnosti je z pohledu socidlnich a zdravotnich rizik velmi malo
zmapovan. V oblasti rizikového chovani gay muzi ve vztahu k §ifeni viru HIV byl
proveden zajimavy a pfinosny vyzkum v poloviné devadesétych let.11o O nékolik let
pozdéji se o dost skromnéjsi vyzkum pokusil alesponi orienta¢né zmapovat otazku
diskriminace.* P¥i popisu ostatnich problémd LGBT populace zatim prevazné
nezbyva nez se drzet odhadi. V jinych zemich jiZ zjistili, Zze LGBT komunita m4 své
specifické potieby a Ze je vyhodné je znat a umét resit. U nas je nejprve nutné tyto
potieby zmapovat a vytvofit predpoklady pro efektivni zvladani problematickych
jevi.

6.3 Prevence a FeSeni problémovych situaci

Ackoliv nezndme piesna cisla, je zf'ejmé, Ze Skoly a jejich ziizovatelé, respektive
kontrolni organy, by mély v daleko vétsi mife dbat na to, aby byly pro LGBT mladez
bezpecnym, ¢i alespon relativné bezpenym mistem. Prevence v této oblasti by méla
byt zélezitosti predevsim pedagogli a metodikd prevence na $kolach, a to jak na
roviné poskytovani informaci vramci sexudlni vychovy, tak vroviné vnimani
potencionélnich problémi jednotlivct. Intervence v konkrétnich problematickych
piipadech by meéla spadat do kompetence Skolnich psychologl ¢i pedagogicko-
psychologickych poraden. Praxe ovSem ukazuje, Ze pracovnici a pracovnice téchto
poraden se sloZitéj§im problémim mnohdy vyhybaji. V nékterych piipadech je takova
nedtivéra ke svym schopnostem znakem zdravého tsudku, ale vjinych piipadech
miZze byt na skodu. Otazky spojené s odliSnou sexudlni orientaci jsou mnohdy ze
setrvacnosti povaZovany za problém spadajici do klinické psychologie. Vyrovnavani
se svlastni sexualitou je vSak pfirozenou fazi vyvoje a pracovnici a pracovnice

108 Ryan, C., Futterman, D. (1998): Lesbian and gay youth. New York, Columbia University Press.

109 Takacs, J., ILGA-EUROPE (International lesbian and gay organization) a IGLYO
(International gay, lesbian, bisexual, transgender, and queer youth and student organization)
(2006): Social exclusion of young lesbian, gay, bisexual and transgender people in Europe.
Viz http://www.ilga-europe.org.

110 Stehlikova, D., Hromada, .J, Prochézka, I. (1995): Homosexualita, spole¢nost a AIDS v CR.
Praha, Sdruzeni organizaci homosexuélnich ob¢ani.
111 Prochazka, L., Janik, D., Hromada, J. (2003): Spolecenska diskriminace lesbickych Zen, gay

muZ{ a bisexual v CR. Praha. Gay iniciativa v CR.
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pomahajicich profesi by se neméli bat poskytovat mladym lidem svou podporu
v tomto procesu.

Ve svété existuji alespon ve velkych méstech samostatné programy vénované
pravé této ohroZené skupiné populace, coZ je viak v Ceské republice zatim pouhou
utopii. Jedna se o programy zaméfené na intervenci a pomoc v kritickych Zivotnich
situacich, priemZ zisadni vyznam v této oblasti mé préce streetworkerd ve velkych
méstech. Sviij smysl mé i kvalitni poradenstvi pro mladez i rodi¢e. U nés takové
poradenstvi nabizi pomérné velké mnozstvi organizaci, ale zkuSenosti ukazuji, Ze ve
skuteénosti ¢asto nedisponuji pracovniky a pracovnicemi, ktefi by meéli odpovidajici
vzdé€lani a zkuSenosti. Je tedy otazkou, zda by nebylo vhodné vytvotit specializovanou
sit pracovnikl a pracovnic, ktefi by byli schopni poskytovat takové sluzby na opravdu
profesiondlni Grovni. To je samoziejmé i otazka adekvatniho vzdélavani, které u nas
také zatim chybi. Problematika sexuéalnich minorit je rozsahla a komplikovani a ma
urcité smysl se ji cilené vénovat.

V zahrani¢i je velky diraz kladen také na programy vénované osvété a
prevenci. I kdyZ tyto tkoly by mély $koly zvladat do zna¢né miry samy, v praxi je to
mnohdy problém, nebot koli kladenych na bedra uditeli je mnoho a neda se
bohuZel ocekavat, Ze se mohou vSem vénovat na sto procent. V piipadé sexualni
vychovy je ¢asto problém nejen v nedostateéné informovanosti, ale i v ostychu
diskutovat o téchto tématech se Zaky. Metodici primarni prevence na Skolach a
zejména pak pracovnici a pracovnice pedagogicko-psychologickych poraden by se
vSak v této problematice alespoii ¢asteéné orientovat méli.

Své vyhody ma ovSem i vyuziti kvalitnich lektort zvendéi, ktefi mohou mladym
lidem i pedagoglim zprostfedkovat aktuilnéjsi a podrobnéjsi informace neZ mohou
bézné zvladat sledovat lidé nespecializujici se na tuto tématiku. U néas takové sluzby
nabizela brnénsk4 organizace STUD. BohuZel v soucasnosti neexistuje zadny opravdu
funkéni projekt v této oblasti. Je velmi dilezité, aby Sance LGBT osob na uplatnéni se
ve spolecnosti nebyly naruSeny jiZz vsamotném zadatku tj. vobdobi dospivani.
Tomuto jevu je v zajmu celé spolecnosti tieba predchazet, k éemuz vsak u nas ve velké
mifte zatim chybi podminky.

~. LGBT lidé a zdravotnictvi

V roce 1992 byla prijata Svétovou zdravotnickou organizaci desati revize
Mezinarodni klasifikace nemoci (MKN-10), ktera vyradila homosexualitu jako
takovou ze seznamu zdravotnich poruch. Tato Kklasifikace je pouZivina zejména
v evropskych zemich a je z4vazna i pro Ceskou republiku. Nadéle je za zdravotni
poruchu povaZovana pouze egodystonni sexudlni orientace (F66). Egodystonni
sexualni orientace je takovid sexudlni orientace, se kterou neni dotyéna osoba
smifena. Vzhledem k tomu, Ze tato diagn6za miiZe byt zneuzivana k eticky a odborné
pomylenym snaham o zménu sexualni orientace, diskutuje se mezi odborniky o jejim
zruSeni. Naptiklad americkd obdoba MKN-10, Diagnosticky a statisticky manual
(DSM-1V), zadnou takovou diagn6zu neobsahuje.1:2

12 Smolik, P. (2002): Dusevni a behavioralni poruchy. Praha, Maxdorf.
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Transsexualita je povazovana podle MKN-10 za zdravotni poruchu (F64.0), coZ
je ospravedlnitelné vzhledem ke znaénym problémiim, které transsexualita zptisobuje
i vzhledem k potfebé terapie u transsexuélnich osob. Terapie nespoéiva ve snaze o
zménu pohlavni identifikace, ale v podptirné psychoterapii a somatické 1é¢bé vedouci
k tpravé télesnych charakteristik tak, aby byly vsouladu s pohlavni identitou.
Neéktefi transsexudlni lidé neakeeptuji skuteénost, Ze je transsexualita Ffazena mezi
dusevni poruchy, coz miZe vést (a nékdy také vede) k nasledné psychiatrizaci osob se
zmeénénou pohlavni identitou. Alternativou je zatfazeni transsexuality mezi somatické
poruchy, coz vSak vazne na dosud ne zcela v8emi pfijimanych dikazech o biologické
podminénost transsexuality. Pfijeti Mezinarodni Kklasifikace nemoci ostatné
neznamend, Ze vSichni zdravotnici se s jejimi diagnostickymi zavéry ztotoZznili.

Piistupy podporujici moZnost medicinské (psychoterapeutické) zmény
sexudlni orientace lze v odborné spolefnosti povazovat za mensinové a sexudlni
orientace je povazovdna zpravidla jen za jednu zneutrdlnich osobnostnich
charakteristik jedince. Zahraniéni vyzkumy v8ak ukazuji, Ze navzdory pfevladajicimu
odbornému néazoru, je u mnoha lékafi vyznamné tendence LGB osoby riznym
zpusobem patologizovat. Do dne$ni doby tak darci krve vypliiuji dotaznik, kde jedna
z otdzek zjiStuje, zda méla osoba zamyslejici darovat krev stejnopohlavni styk.
V pfipadé€ pozitivni odpovédi je pak tato osoba z moZnosti darovat krev vyloucena.
Zuvedeného dotazniku jasné plyne predpokladand analogie mezi homosexualnim
chovanim a zvysenym rizikem pi‘enosu HIV. Je pravdou, Ze homosexualni muZi pat¥i
do skupiny, kterd je mezi HIV pozitivnimi pocetné zastoupena. Tato skuteénost ale
neni dostacujicim zdivodnénim pro automatické vylouceni vSech homosexualnich
osob z moznosti darovat krev. ZvySené riziko pfenosu HIV totiZ produkuji zejména
osoby chovajici se promiskuitné, tedy jak homosexualové, tak heterosexuilové.
Analogie mezi homosexualitou a promiskuitou je tedy jednoznacéné zavadéjici a
diskriminaéni. Dotazniky, které vyplnuji darci krve, by tedy nemély zjisStovat, zda
doty¢na osoba méla ¢i neméla homosexualni styk, ale spiSe by se mély zaméfit na
miru promiskuity potencionalniho darce. Zprava Ceského helsinského vyboru o stavu
lidskych prav v roce 2001 oznaéila praktiky Ustavu hematologie, ktery vydal Poudeni
darce krve, v némz se "muZiim majicim sex s muzi" zakazuje apriori darovat krev, za
diskriminaéni.3

V omezené mife se lze u zdravotnikh a 1ékarti setkat s negativnimi postoji
k LGB pacientim a mnohem c¢astéji pak s nejistotou plynouci z nedostateéné
zkuSenosti s témito pacienty. Velmi casté je také apriorni ocekdvani vétSinové
orientace, coz miZe nasledné komplikovat dalsi terapeuticky vztah. Z vySe uvedenych
divodi Ize povaZovat za potiebné zafazeni nediskriminujicich pfistupt do etické &
psychologické pre- i postgradudlni p¥ipravy zdravotnikd. Podobné by mély byt
nediskriminujici pristupy a zakladni poznatky o sexualni orientaci soucésti vzdélavani
socialnich pracovnikd a pracovnic.

V pfipadé€ transsexudlnich lidi je jejich pfijimani 1ékaifi a zdravotnickym
personidlem mnohem vice problematické. Pfi¢inou je malad znalost této pomérné
snadno rozpoznatelné minority. Neadekvatni ¢i neptatelské reakce jsou pomérné
béZné, a to zejména u lékai, ktefi se s transsexualnim lidmi bézné nesetkavaji. Velmi
nepiijemny je také fakt, Ze transsexudlni lidé jsou lékafi ¢asto naprosto necitlivé
predvadéni jako atrakce pro studenty ¢i pro kolegy. To je ovSem otdzka celkoveé

13 bliZe viz: http://www.helcom.cz/view.php?cisloclanku=2003061824
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nizkého respektu k soukromi a pravim pacientl. Specidlnim problémem je pak
umistovani transsexudlnich a transgender lidi vnemocnicich, a to zejména
v ptipadech, kdy jejich psychické a télesné charakteristiky nekoresponduji s pravnim
pohlavim. Systém si s nimi ¢asto nevi rady, a proto je napiiklad béZnou praxi, Ze si
museji pfiplacet za nadstandardni pokoje, aby byli mimo ostatni pacienty. V zahraniéi
jsou popsany piipady, kdy translidé zemfeli, protoZe nemocni¢ni personal si nevédél
s jejich pohlavim rady a odmitl je tedy hospitalizovat. VySe uvedené problémy by
mohlo pomoci zvlddat vzdélavani v otazkach etiky a lidské diverzity, avsak zatim je
jim u nas vénovana jen mal4 pozornost.
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D. DOPORUCENI

Na zakladé piedlozené Analyzy Pracovni skupina pro otazky sexualnich
mensin ministryné vlady pro lidska prava a narodnostni mensiny
doporucuje:

Ministru financi:

1. Novelizovat zdkon o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti (¢.
257/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti) tak, aby partnefi a partnerky byli
zatazeni do L. skupiny dle § 11 tohoto zikona.

2. Novelizovat celni zdkon (€. 13/1993 Sb., ve znéni pozdéjsich piedpist) tak, aby méli
partnerky a partnefi pravo odepfit vysvétleni dle § 30 odst. 4 tohoto zakona.

Ministru kultury:

1. Podporovat v rdmci dotaénich programi projekty zamérené na LGBTI mensSiny a
projekty ke zmirnéni homofobnich postoji. Zohledniovat vramci podporovanych
projektt aspekt LGBTI tématiky.

Ministryni obrany:

1. Novelizovat zakon o zdravotni zptisobilosti k vojenské ¢inné sluzbé (¢. 103/2005
Sb., ve znéni pozdéjsich predpist) tak, aby neobsahoval diagnézu F 64.0 (poruchy
pohlavni identity) a F 66 (psychické a behavioralni poruchy spojené se sexuilnim
vyvojem a orientaci).

Ministru prace a socialnich véci:

1. Podporovat prostiednictvim dotaénich programi vytvoreni socialni sité pracovniki
a pracovnic, ktefi se budou zaméfovat na socidlni kontakt s LGBTI seniory a
seniorkami, pfipadné podporovat provadéni uvedené cinnosti vramci stavajicich
socialnich siti.

2. Podpotit prostfednictvim dotaénich programi, narodnich ¢i evropskych, vytvoreni
komunitniho centra pro LGBTI seniory.

3. Novelizovat zakon o diichodovém pojisténi (€. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisii) tak, aby partnefi a partnerky méli narok na vdovsky/vdovecky dtichod po
zemielém partneru/partnerce.

4. Zpracovat metodiku postupu v piipadech transsexualnich rodici s cilem zajistit,
aby byl respektovan nejlepsi zajem déti a jeho pravo na oba rodice, a aby dité nebylo
oddé€lovano od transsexudlnich rodi¢i proti jejich vili a nedochazelo k jejich
diskriminaci ze strany pracovnikl a pracovnic odbort socidlné-pravni ochrany déti.
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5. Podpofit prostiednictvim dotaénich programi zmapovani situace osob s odliSnou
sexualni orientaci Zijicich na okraji spole¢nosti, s cilem zjistit, jaké jsou priciny jejich
socialni situace a jak jim lze pfedchazet.

Ministryni pro lidska prava a narodnostni mensiny:
1. Provadét informadéni kampaii k prevenci diskriminace LGBTI lidi a proti homofobii.

2. Vramci aktivit ke zlepSeni postaveni seniorii pfihliZet ke specifické situaci LGBTI
seniortl.

3. Vrémci Kampané proti rasismu 2008 vypsat vyzvu k podavani projektii ke
zmapovani situace LGBTI z etnickych mensin v CR.

4. Podpofit zi{zeni stalého vyboru pro otazky sexualnich mensin p¥i Radé vlady CR
pro lidska prava, véetné pracovni skupiny pro translidi a vézeristvi.

Zmocnénci vlady pro lidska prava a predsedovi Rady vlady CR pro lidska
prava

1. Pii Radé vlady CR pro lidska prava z¥idit staly vybor pro otazky sexuélnich mensin,
vCetné pracovni skupiny pro translidi a vézeristvi.

Ministru spravedlnosti:

1. Stanovit v ramci trestniho zadkona, Ze motiv nenavisti z diivodu sexualni orientace
bude znakem zékladni nebo kvalifikované skutkové podstaty zejména u néasilnych
trestnych ¢ind (hate crimes).

2. V ramci rekodifikace ob¢anského zékoniku zajistit, aby:

a) partnefi a partnerky méli pravo osvojit dité druhého partnera,

b) dité mohlo byt svéieno do spoleéné péstounské péce partnerd,

¢) partneri a partnerky mohli spolecné osvojit dit€,

d) osobam, které uzaviely registrované partnerstvi, vzniklo spoleéné jméni partnert a
spole¢ny najem bytu.

3. Vypracovat pravni a faktickou analyzu situace transsexuélnich osob ve vazbé a
vykonu trestu. Tato analyza by méla zahrnovat situaci transsexualnich lidi
zahajujicich 1é¢bu, transsexuélnich lidi v priibéhu 1é¢by a situaci transsexuélnich lidi
po dokonéeni chirurgickych zadkrokd a préavni zmeény pohlavi, a to s pfihlédnutim
k moZnostem adekvatni 1é¢by, zajisténi jejich osobni bezpecnosti a plného
respektovani jejich lidskych prav.

4. Spolupracovat se zmocnéncem vlady pro lidska prava a ministryni pro lidska prava

a narodnostni mens$iny na zlepSeni situace translidi ve vézeni vramci pracovni
skupiny pfi Radé vlady CR pro lidska prava.
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Ministryni $kolstvi, mladeZe a télovychovy:

1. Zajistit, aby v ramci studijnich oborti zaméfenych na péci o seniory byla nalezita
pozornost vénovana LGBTI senior@im a specifikiim jejich Zivotni situace.

2. Provést studii Sikany ve $kolach, se zaméfenim na propojeni Sikany se sexualni
orientaci obéti, nebo v rdmci dotaénich programt podpoftit provedeni takové studie.

3. Podporovat zvySovani kvalifikace Skolnich psychologli, metodikd primarni
prevence a pracovnikli a pracovnic pedagogicko-psychologickych poraden smérem
kvétsi citlivosti k problémiim LGBTI mladeze a schopnosti tyto problémy
rozpoznavat a efektivné fesit.

4. Prostfednictvim dotacnich programiéi podpofit vytvofeni sité pracovnic a
pracovniki poskytujicich poradenstvi LGBTI mladezi na profesionalni Grovni.

5. Novelizovat Piikaz ministryné $kolstvi, mladeZe a télovychovy ¢. 3/2006 k postupu
pii zabezpefeni realizace vyhlasky ¢. 60/2006 Sb., o psychické zplisobilosti
pedagogickych pracovniki tak, aby z Prilohy ¢. 1 k tomuto ptikazu byl vypustén adaj o
sexudlni orientaci Zadatele jakoZto jeden zanamnestickych Gdaji sledovanych pti
vySetieni Zadatele.

6. Zvazit doplnéni ramcovych vzdélavacich programti ve smyslu povinnosti
informovat Zaky a studenty o existenci a Zivoté sexudlni minorit (LGBT lidi).

Ministru vnitra:

1. Novelizovat zdkon o registrovaném partnerstvi (¢. 115/2006 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisii) tak, aby:

a) podminka stiatniho obéanstvi, jako jedna zpodminek nutnych pro uzavieni
registrovaného partnerstvi, byla nahrazena napiiklad podminkou povoleni
k trvalému pobytu,

b) trvajici partnerstvi nebranilo osvojeni ditéte (§ 13 odst. 2 zdkona).

2. Novelizovat zékon o Policii CR (&. 283/1991 Sb., ve znéni pozd&j$ich predpist) tak,
aby méli partnefi pravo odepftit vysvétleni dle § 12 odst. 3 tohoto zakona, pfipadné
tento pozadavek zahrnout do noveé pfipravované pravni Gpravy.

3. Novelizovat zakon o pobytu cizinc (€. 326/1999 Sb., ve znéni pozd€jsich predpisii)
tak, aby vrémci rozhodovani o udéleni trvalého pobytu bylo zohlednéno uzavteni
partnerstvi s obéanem CR.

4. Novelizovat zdkon o nabyvani a pozbyvani statniho obcéanstvi (. 40/1993 Sb., ve
znéni pozdéjsich piedpisii) tak, aby v ramci rozhodovéni o udéleni statniho ob¢anstvi
bylo zohlednéno uzavieni partnerstvi sobdanem CR, pfipadné tento poZadavek
zahrnout do nové piipravované pravni upravy.

5. Zavést informac¢né neutralni identifikiator obyvatel, a to ve smyslu usneseni vlady
CR ¢. 340 ze dne 23.bfezna 2005. Do doby zavedeni tohoto identifikatoru je tfeba
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zpracovat takové postupy, které zamezi diskriminaci transsexualnich lidi z dtivodu
zmény rodného éisla.

6. Zajistit soulad v ramci pravnich pfedpist souvisejicich s pravni Gpravou manzelstvi
a registrovaného partnerstvi tak, aby registrované partnerstvi i manzelstvi bylo
oznacovano bud jako ,rodinny stav“, nebo jako ,,osobni stav*.

Ministru zdravotnictvi:

1. Novelizovat zakon o péci o zdravi lidu (€. 20/1966 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist) tak, aby moZnosti asistované reprodukce mohla vyuZit kterakoliv Zena, tedy
i Zena bez partnera (§ 27d zakona), piipadné tento pozadavek zahrnout do noveé
pripravované pravni Gpravy.

2, Vénovat zvySenou pozornost zakroklim u intersexudlnich déti a dbat na to, aby byla
respektovina vSechna pravidla informovaného souhlasu. V tomto sméru je také tfeba
podpofit vy$si informovanost 1ékafi o soucasnych trendech v oblasti etiky, terapie a
pravnich aspektii péce o intersexuélni osoby.

3. Vramci odborného vzdélavani pracovnikil a pracovnic ve zdravotnictvi klast diraz
na otazky etiky a lidské diverzity, zvlasté pak na specifické problémy LGBTT osob.

4. Pfepracovat seznam rizikovych faktort a rizikovych chovani z hlediska darcovstvi
krve tak, aby nebyl diskriminujici na zakladé sexuéalni orientace.
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PRILOHY

Piiloha I.:
Piehled existujicich LGBT organizaci

I.a Lesbické organizace
Praha

V Praze je aktivni predev§im skupina mladsich Zen a divek okolo sdruZeni
Rozdilné Rytmy4 (RR), kterd je Caste¢né persondlné propojena s Lesbickym
turistickym oddilem (LTO). Clenky Rozdilnych rytmd maji také zasadni podil na
organizovani festivalu eLnadruhous (pod zastitou stejnojmenného sdruzeni). Jedna
se o festival svym rozsahem skromnéjsi nez byl diivéjsi festival Apriles, na ktery
eLnadruhou volné navazuje.

Lesbické aktivistky se podileji také na ¢innosti v Praze sidlici Gay a lesbické
ligy16, pficemz ze étyr mluvéich jsou dvé zastupkyné lesbické komunity. GLL je
vsoucasnosti jedinou organizaci, kterdA se vénuje zastupovani zajmt lesbické
komunity na politické roviné.

Brno

V Brné€ okolo roku 2004 kratce fungovala skupina Lesby (nejen) sobé. Po jejim
zéniku nastala vice neZ ro¢ni pauza. Tu ukonéil vznik skupiny Holky v Brnéi17, ktera
se s diivéjsi organizaci ¢asteéné personalné prekryva. Holky v Brné poradaji vylety,
prednasky, diskuse a navstévy kulturnich akei. Lesbické aktivistky o nékolik let starsi
ptsobi také v ramci organizace STUD.

Olomouc

V Olomouci je jiz od roku 2004 aktivni neformalni skupina lesbickych a
bisexudlnich Zen a divek oLLomouc!8. Pordd4 prednasky, vylety, sportovni akce,
promitani filmi atd.

Ostrava

V Ostravé je situace nejasné, nebot v minulosti aktivni Zenska sekce Lambda
klubu jiz nevyviji oficidlni ¢innost. Ostravskid komunita je pritom velmi podetna a
existuje zde nékolik okruhti lidi, ktefi potfaddaji pomérné velké akce de facto
soukromého charakteru. V poslednim roce do$lo ke dvéma pokusim obnovit v
Ostraveé lokalni organizaci, av§ak neni zatim zfejmé, zda néktery z nich bude Gspésny.

114 http: //www.rozdilnervtmy.gl.cz
115 http://www.elnadruhou.cz

116 http://www.glliga.cz

117 http://www.holky-brno.info

118 http://www.bengales.cz/les-ollomouc
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Zlin

Ve Zliné jiz zhruba tii roky plisobi skupina Lesba Zlin119, ktera vSak na vice nez
rok prerusila ¢innost, kterou obnovila vpozménéném slozeni na jafe 2006.
V soudasnosti se skupina vénuje zejména sportovnim aktivitim, avSak potada i vylety
a diskusni setkani.

Pardubice

V Pardubicich jiz nékolik let funguje organizace Pardubickd lesbaizo.
Nejcastéjsim typem akei jsou vylety a navstévy kulturnich udélosti.

Plzen

V Plzni plisobi skupina onegqonet2, ktera se vénuje poraddni piedevSim
hudebnich a sportovnich akci. Tato skupina existuje jiz né€kolik let a v posledni dobé
je pomérné aktivni.

Neformalni sdruzeni

Vyse uvedené skupiny sdruzuji jen relativn€ malou ¢ast lesbickych a
bisexuélnich Zen. Existuje vSak mnozstvi dalSich neformalnich okruht piisobicich na
neveiejné bazi. Tyto skupiny jsou ovSem obvykle aktivni pouze na béazi osobnich
pratelstvi, coz je dano predev§im stile pretrvavajicim strachem zcoming outu a
mnohdy i nezijmem o véci vefejné.

Internet

Internet jako medium vytladil na pocatku nového tisicileti tisténé materialy,
avsak v soucasnosti jsou Ceské webové projekty vétsinou spise ve fazi Gtlumu. Do jara
2005 fungovaly velmi dobfe stranky lesba.cz. TéZisté webu bylo spiSe na provozu
Jiterarni kavarny“ lesba.cz, coz bylo dlouhodobé archivované diskusni férum.

Dalsim celorepublikové aktivnim webovym projektem je bengales.cz. Tyto
stranky jsou v poslednich vice neZ dvou letech nejaktivnéjsi informaénim webem pro
lesbické a bisexudlni Zeny. Zaméiuji se predev§im na publikovani informaci
z politického a kulturniho Zivota, pfi¢em?z je zde také velky podil rozsdhlejsich textii
dlouhodobé hodnoty.

Zcela novym internetovym projektem zameéfenym specidlné na lesbické rodicovstvi je
www.drbna.cz, kde je mozZno se dodist o zcela konkrétnich problémech, které lesbické
Zeny a jejich rodiny musi FeSit.

119 http://www.sweb.cz/lesba.zlin
120 http://www.pardubicka.lesba.cz

121 htip://oneqone.xhosting.cz
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I.b Gay organizace

Gay organizace ptisobici vCR se téméF ve vSech p¥ipadech vénuji organizovani
volnoéasovych aktivit v podobé vyletli, sportovnich akei ¢i diskusi. Témé¥ Zadna
nevyviji osvétovou ¢i politickou ¢innost ve vztahu k vétsinové spole¢nosti. Dale plati,
Ze fada gay organizaci se alesponl nominalné deklaruje jako gay-lesbické, i kdyz mezi
jejich ¢leny témér zadné lesbické Zeny nejsou. Vzhledem k tomu, Ze fungovani téchto
organizaci obvykle zavisi jen na velmi omezeném po¢tu jednotlived, jen malo jich ma
skuteéné dlouhodoby charakter a formu obcéanského sdruZeni. To zpiisobuje velké
potize pfi mapovani vyvoje komunity a jejim oslovovani ve smyslu politik, které se ji
bezprostfedné tykaji (napf. informovéani o prostiedcich ochrany ptred diskriminaci,
HIV prevence, apod.).

Praha

Gay a lesbicka liga22 je vsoucasné dobé jedinou politickou LGB organizaci. Po
schvaleni zadkona o registrovaném partnerstvi v roce 2006, na némz se spolupodilela,
vSak doSlo k urcitému Gtlumu jejich aktivit. Tim na poli LGB aktivismu vznika
vyznamny nevyplnény prostor, nebot druha organizace tohoto druhu, Gay iniciativa
v CR, svou ¢innost nedavno ukondéila.

M-klub Lambdat23 je prazsky gay klub seniord, ale jeho vyletl a setkani se Gcéastni
nejen gayové vyssiho vé€ku. Klub existuje jiz od r.1992.

Od roku 1996 plisobi gay a lesbicky studentsky spolek GaLes24, ktery ovS§em po deseti
letech vzhledem k administrativnim pfekazkam a zvySujicimu se poctu nestudentd
mezi jeho Cleny odesel z Vysoké skoly ekonomické a plisobi nezavisle. Organizuje
pravidelna ¢tvrteéni setkani a vylety.

Vyznamnou organizaci pro vérici gaye a lesby je ob¢anské sdruzeni Logos?25, které ma
ekumenicky charakter a organizuje bohosluZzby a pravidelnd nedélni setkavani
s podporou fary Ceskobratrské cirkve evangelické v Praze 8.

Gaysport:26 zastieSuje fadu gay sportovnich aktivit v Praze a na svych internetovych
strankach informuje o ¢ase a mistech konani jednotlivych sportovnich akci. Sportovni
akce organizuji rovnéz Pratety (volejbal) a Aquamen (plavani).

Skupinag3'?” vznikla paGvodné jako podplrna skupina, poméhajici clentim se
sebepfijetim za pomoci psychologa. Postupné se zni vSak stala vyletni outdoor
skupina pofadajici letni tdbor a rtzné vikendové akce. Outdoorovou skupinou je
rovnéz BDP (Blizko do pohody).

V Praze piisobi také dva gay amatérské divadelnické spolky, jejichZ ¢leny vSak nejsou
jen gayové. Jedna se o Perfidni divadlo a Divadlo bez zabran.

122 hitp: //www.partnerstvi.cz/gll-uvod/
123 http://sweb.cz/m.klub.lambda/

124 http://gales.wz.cz/

125 http://logos.gl.cz/ls-uvod/

126 http://www.gaysport.cz/

127 http://skupina3g.kluci.cz/
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Brno

STUD:28 je zdaleka nejvyznamnéjsi brnénskou gay-lesbickou organizaci. Plsobi od
roku 1996 a jeji hlavni aktivitou je v souasnosti organizovani jediné vefejné LGBT
akce vCR, filmového festivalu Mezipatra. STUD rovnéZz disponuje archivem a
knihovnou s LGBT tematikou, kterd byla nedavno po prestavce zplisobené
nedostatkem zdrojli opét zpfistupnéna vefejnosti.

Gay teens (GaTe)™9 je projekt pro gay nactileté, ktery vznikl v roce 2006 za podpory
NROS a vjehoZ ramci jsou organizovana setkani a vylety pro gaye do 20 let véku.
Projekt ma zaroven charakter svépomocné skupiny v procesu coming-outu.

Pésky atd.13° je brnénski outdoor skupina, volné€ propojena se sdruzZenim STUD.
Vylety organizuje rovnéz Gay Valach.

V Brné rovnéz piisobi Logos Brnost, a to nezavisle na Logosu Praha, byt obé sdruzeni
jsou spolu v kontaktu a nékdy organizuji spole¢né akee.

Ceské Budé&jovice

Jihofeskd Lambdai32 je jedno znejstarSich existujicich LGB sdruZeni v CR. Byla
zaloZena vroce 1993 a k jejim aktivitam patii organizovani pravidelnych klubovych
setkani, vylety, spoluprace sobdobnymi sdruZenimi vzahraniéi (zejména
v Rakousku), poradna a informaéni centrum. V letech 2006-2007 Gspésné realizovala
projekt pomoci v piipadé socidlntho vylouteni GLBT osob vJiZnich Cechach se
zaméfenim na pracovni pfileZitosti, ktery byl financovan Evropskym sociilnim
fondem. Tento klub je v CR ve své ¢innosti jedineény, protoZe setrval na platformé
aktivniho obcanského sdruzeni s trvalou ¢lenskou zdkladnou a dokizal se zaradit
mezi poskytovatele do socidlnich sluZeb mésta Ceské Budé&jovice.

Toto neni Gplné vylerpavajici vycet, nicméné vétSina ostatnich sdruzeni ¢i organizaci
nema, jak bylo zminéno, dlouhodoby charakter a souéasnou situaci zejména v dalSich
vétsich méstech CR (Ostrava, Olomouc, Plzei) nelze pfesné zmapovat.

Internet

Nejvice aktualnich informaci je samoziejmeé na internetu, ale i zde je situace slozita
vzledem k velkému poétu neustale vznikajicich a zanikajicich projektt, které navic
mezi sebou jen malokdy komunikuji. Po nékolik let vysoce navstévované stranky
004.¢z133 jsou v souc¢asné dobé v atlumu, prakticky bez novych informaci jsou rovnéz
diive velmi popularni kluci.cz. STUD Brno34 ze svych jinak velmi obsihlych a
navstévovanych stranek jiz delsi dobu z technickych dévodi zpiistupiiuje pouze €ast.

128 http: //www.stud.cz/

129 http: //www.gejt.cz/

130 http://stud.cz/pesky/

131 http://sweb.cz/logos-brno/
132 http://www.klucicb.info/
133 http://www.004.cz/

134 http://www.stud.cz/
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Volny prostor tak zapliiuji jednak osobni stranky a jednak za¢inajici projekty. Jedna
se zejména o pinkstar.cz, velmi popularni mezi ¢asti LGBT mladeze a dale o
Kkluci.info. Obecné 1ze vsak fici, Ze neexistuje jeden komplexni internetovy informacni
zdroj o stavu a aktivitach ceské gay komunity.

I.c Trans organizace

Zajmy translidi reprezentuje v Ceské republice ob&anské sdruZeni Transforum?ss,
které existuje od roku 1998 a je jedinou ceskou organizaci reprezentujici z4jmy
translidi. Z aktivit mimo komunitu stoji za zminku napfiklad udélovani cen
Transpftitel ¢i snaha o prosazovani zajmi translidi pfi tvorbé antidiskriminaéniho
zakona. SdruZeni vyviji aktivitu pfedevsim v Praze.

135 http: //www.transforum.cz
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IL.: Vybérova bibliografie ¢eskych a slovenskych LGBTI pramenii

Jedna se o vybérovou bibliografii texth tykajicich se Zivota gayu, leseb, bisexuald,
translidi a intersexualdl v Ceské republice respektive na Slovensku. Jedn4 se hlavné o
publikace, které vysly tiskem a je tedy relativné jednoduché je ziskat. KniZné
nepublikované diplomové a bakalatské prace jsou uvedeny pouze vyjimecéné.

Diskriminace
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II1.: Slovni¢ek pojmii

Bisexualita - citova a sexualni p¥itazlivost k obéma pohlavim

Butch lesba - lesbické Zena s prevazné maskulinnimi projevy, nékdy se miiZe jednat o
projev transgender identity

Coming out — vefejné prihlaseni se k homosexudlni, bisexualni ¢éi transgender
identité; mGZe mit riznou intenzitu

Cross-dressing — oblékani do odévu prislusejicich opa¢nému pohlavi, nez jaké je
biologické pohlavi jedince; miiZe byt projevem transvestitismu, transgender identity
nebo transsexuality

Gay — vsoucCasnosti prevazujici oznafeni pro homosexualni muZe, které bylo
prevzato z anglic¢tiny, v ¢estiné i v originale zacalo byt uzivano pro absenci urazlivych
konotaci; jako pfidavné jméno zastupuje slovo homosexudlni a tyka se tedy i
lesbickych Zen (tento smysl je vSak v ¢estiné opomijen)

LGB - lesby, gayové, bisexuilové — souhrnna zkratka oznacuji lidi s mensinovou
sexualni orientaci

LGBT - lesby, gayové, bisexualni lidé a translidé — oznafeni bézné uZivané
v angliétiné jako zkratka pro tyto minoritni skupiny spojené radou spoleénych
problémii

Gender — psychologické a socialni charakteristiky pripisované jednotlivym pohlavim,
nékdy se deéli na genderovou roli a genderovou identitu, vnékterych kulturach
existuje vice nez dva gendery

Genderova identita — pocit prisluSnosti k n€kterému pohlavi ¢i pocit pohlavni
neurcitosti, miiZze ale nemusi byt spojen s tradi¢nimi genderovymi rolemi

Homofobie — souhrnné oznaceni pro nepratelské postoje k homosexualnim lidem,
obvykle se nejedna o fobii ve smyslu dusevni poruchy

Homosexualita — sexuélni pritaZlivost k osobam stejného pohlavi, termin je pouZivin
od druhé poloviny devatenactého stoleti

Intersexualita — vyskyt biologickych znakd obou pohlavi u jednoho jedince

Lesba — homosexualni Zena; termin vytlauje ve spolefnosti stile dosti rozsifené
slovo lesbic¢ka, které je neodivodnénou zdrobnélinou

Queer identita — doslova podivna identita, oznaceni pro jedince, ktefi nechtéji byt
pfifazovani kjednozna¢nému genderu ¢i sexudlni orientaci; v soucasnosti se toto
slovo ,queer” ¢asto pouZiva souhrnné pro oznaceni p¥islusniki riznych sexualnich
minorit

58



Sexudlni orientace — obvykle trvaly pocit emociondlni a sexudlni pfitazlivosti
k nékterému pohlavi ¢ v nékterych piipadech k pohlavim obéma

Transgender — vyrazné piekracovani hranic genderové role; nékdy se pouZiva jako
nadiazeny pojem i k transsexualité; zatimco jindy jde o pojem paralelni, kdy oznacuje
lidi, ktef{ Ziji v opa¢né ¢i netypické genderové roli, ale neusiluji o zménu pohlavi (v
tomto smyslu je pojem pouzivan v této zprave)

Transsexualita - pocit trvalé pfislusnosti k opatnému pohlavi nez je pohlavi
chromozomadlni (pravni), ktery je provazen Gsilim o somatickou a pravni zménu
pohlavi

Transvestitismus — prevlékani se do odévu opac¢ného pohlavi bez snahy zit v této roli
trvaleji
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