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Na pocatku své diplomové prace upozoriiuje Veronika V1askova pfedevsim na skute¢nost, Ze
je zapotiebi nejprve vymezit vyznam samotného pojmu mdda, protoZe jediné na zékladé
takového vymezeni je mozné pfistoupit k reflexi fenoménu odévni médy a také k reflexi
problematiky vztahu mezi odévni médou a uménim, tedy problematiky, kterou se ve své

diplomové praci chee podle svého vyjadieni kolegyné V1askova zabyvat pfedevsim.

Autorka diplomové prace se nejprve vénuje vymezeni fenoménu médy ze sociologického
hlediska, upozortiuje na ivahy G. Simmela, R. Koniga, T. Veblena a G. Lipovetského. V
navaznosti na piedstavené sociologické teorie mddy se kolegyn€ Vlaskova dale zabyva
problematikou médy z hlediska Mukafovského teorie funkci a zachycuje zakladni funkce
modniho odévu. Teorii funkci nasledné autorka vyuziva k formulaci odli$nosti mezi moédnim
odévem a umeéleckym dilem a konstatuje zasadni neslucitelnost uméleckého dila a médniho
odévu. V posledni ¢asti své diplomové prace originalnim zpisobem aplikuje Genettovu
koncepci uméleckého dila na problém vztahu mezi uménim a odévem. Poukazuje na to, Ze
Genettiiv termin ,transcendence® uméleckého dila miZe byt vyuzZit pro zachyceni riznych

zpuasobi pfechodu ze sféry uméleckych dél do oblasti odévni.

Pravé formulace povahy téchto pfechodi mezi uménim a odévem viak vyvolavaji nékteré
otazky. Veronika Vlaskova uvadi, Ze umélecké dilo je schopné ,,participovat na médnim
odévu‘ a ,,podilet se na funkcich, které mu piislusi jako odévu médnimu® (s. 62). V této
souvislosti se samoziejmé nabizi otazka, co se pfi takové participaci dé€je s uméleckym
statutem samotného dila, pfipadn¢ se statutem jeho motivl pfenesenych do oblasti ovladané
médou. Mame co do ¢inéni s uméleckym dilem ve vlastnim slova smyslu, jestlize je toto dilo
zasazeno do kontextu médniho odévu? Jsou plivodn€ umeélecké motivy, které jsou nyni
zasazeny do médniho odévu, jesté ve vliastnim smyslu umélecké? Nezménila se zasadné jejich
funkce? Neboli: domnivam se, Ze pfi rozboru této situace se viibec nemusime vzdavat
funk¢niho pfistupu estetické teorie Jana Mukafovského. Myslim dokonce, Ze autorka si je

- ur¢ité problemati¢nosti vy$e uvedeného terminologického uchopeni dané situace pfechazeni

uméni do odévu védoma. Na jiném misté své prace se totiZ uz opatrnéji zmifiuje o odévu



,,modnim ¢i nikoli“ (s. 63) jako o zmnoZeni existence uméleckého dila. Domnivam se ostatné,
Ze vlastné vSechny autorkou uvadéné piiklady takovéhoto zmnoZovani uméleckého dila
odévem v podstaté ukazuji neslucitelnost uméni a médy. Bud’ ziistdvame v oblasti uméni,

nebo se pfesouvame do oblasti médy, pfipadné obecnéji do sféry mimoumeélecké.

Chci ovSem zdiraznit, Ze vySe uvedené otazky povazuji predev§im za podnéty k dal$i mozné
diskuzi. Diplomova prace Veroniky V1askové je bezesporu prace kvalitni, poucend a poctiva.

Formulaéni schopnosti autorky jsou zna¢né, prace je napsana velmi kultivovanym zpisobem.

PiedloZenou praci samoziejmé doporucuji k obhajobé a jeji aroven hodnotim jako

vybornou.
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