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Uvobp

Diplomové préace si klade za cil zmapovat postavu Marka Prokljatého a jeji odraz

v ukrajinské tvorbé, pfedevsim pak v dilech Oleksy Storozenka a Vasyla Pacovského.

O. Storozenko je typickym predstavitelem ukrajinského romantismu, zaméfuje se
predevsim na minulost svého naroda a na jeho tradice. Nezajima se o soucasné politické déni,
ani se nenechavé pfili§ ovlivnit literdrnimi proudy své doby. Podklady a materidly k dilu
Marko Prokljatyj' sbiral tiicet let. Piestoze dilo zpracovava neb&zny namét (legendu o M.
Prokljatém), nemizeme jej tfadit k prvofadym dilim ukrajinské literatury, coz ma nékolik
diivodt. Storozenkiiv romantismus byl ponékud opozdény, styl nebyl vyrazné originalni ani
vymykajici se, navic dilo nebylo dokonc¢eno samotnym autorem. Z toho divodu Storozenko
nepatii mezi prvoradé klasiky, ale rozhodné ho zcela opomijet. Stejné tak dilo Vasyla
Pacovského 3oromi Bopoma neni piili§ znamé. Na tom se jisté¢ vyrazné podili fakt, Ze vyslo

v Torontu a na Ukrajinu se dostalo velmi malo vytiski.

Pravé nedostatek zdjmu o postavu Marka Prokljatého se stal hlavnim stimulem pro
napsani této prace. Postava Marka je pomérné nejednozna¢nd a mnohovrstevnatd, z toho
divodu se vmé praci objevuje analyza fady jednotlivych prvkid a motivli souvisejicich
s postavou. Zabyvam se jak materialem legendarnim, tak i mnohymi historickymi udalostmi,

které maji s postavou urcitou spojitost.

Prace je zamétena piedevSim na prozkoumani postavy Marka a jeji geneze, kterd ma
pocatky ve starych mytech a legendach. Podrobné se zabyvam mytologicko-ritudlnimi prvky,
prevazné pak prechodovymi ritualy a procesem iniciace a porovnavam s ritudly domorodych

kment. Stranou pozornosti neziistava ani motiv incestu, ktery je na Ukrajiné velmi rozsifeny.

Prace se sklada ze dvou hlavnich kapitol. Prvni kapitola nas seznami s zivotopisem
Storozenka a jeho stéZejnimi dily, dale se vénuji postaveni Oleksy StoroZenka v kontextu
ukrajinské literatury a hlavnim prvkiim v jeho tvorbé. Hlavni pozornost je vénovana proze
Makro Prokljatyj, ktera zlstava nedokoncena a byla dopsdna nezndmym autorem. Pravé
uréeni autorstvi jednotlivych kapitol je velmi komplikované. Ve své praci se v této

problematice opiram hlavné o studie A. Samraje, kterému se povedlo tuto otdzku do znaéné

' CTOPOXEHKO, O. Mapxo Ipoxnamuii : ITosicmb. Onogioanns. Kuis : Jluinpo, 1989, s. 307 - 379. ISBN 5-
308-00324-6. (dale jen CTOPOXXEHKO).



miry vyfesit. Dale jsem Gerpala z védeckych vyzkumii a praci D. Ljubyée, D. Cyze, B.

Lepkého a dalSiho etnografického materialu.

V druhé kapitole podrobn& rozebiram povist> Marko Prokljatyj, analyzuji stéZejni
postavy dila, mytologicko-ritualni prvky, motivy incestu, prokleti (Vé¢ny Zid - Ahasver),
putovani, useknutych hlav, vstupu do pekla a zvitecich pudi. Markovo chovani a proces
iniciace, kterym prochazi, je podobné jako ritudly a zpisob zivota nékterych domorodych
kment. Tyto ritudly a chovani iniciantll porovnavam s postavou Marka Prokljatého. V této
oblasti jsem se nechala inspirovat dily M. Eliade Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mysticka
zrozeni, A. Gennepa Prechodové ritudly : Systematické studium ritudalii a V. Turnera Priibeh

ritualu.

Prace se dale zabyva genezi postavy Marka, jeho riznymi obdobami v ukrajinské i
svétové literatute, etymologii jména Marko, Markem jako postavou pohadkovou, postavou
Svatého Marka, Marka Korolevyce, Bohatého Marka, Marka v cirkveni literatuie, Marka jako
narodniho hrdiny a vyznamem pfislovi ,,Tosuemwvcs, sk Maprxo no nexni. Tyto odlisné
postavy se pokousim porovnat s postavou Marka Prokljatého a sleduji spole¢né a rozdilné
rysy. V této ¢asti jsem vychdzela hlavné z praci D. Ljubyce, ktery se podrobné zabyval genezi

Marka a jeho riznymi podobami v ukrajinské i svétové literatute.

V jedné z podkapitol (2.7.) se snazim o rozbor postavy z dila Pavla Zahrebelného
Tucswonimuii  Muxonau. Mykolaj je v mnohych smérech obdobou postavy Marka
Prokljatého. Ve své praci jsem se snazila nastinit porovnani téchto postav a zodpovedét
otazku jejich prokleti ¢i nesmrtelnosti. Inspiraci pro tuto studii se pro mé staly hlavné

védecké prace K. O. Hanjukové a S. Resetuhy.

Dalsi stézejni autor, kterému se vénuji ve své praci, je Vasyl Pacovsky. Predstavim
zde jeho dilo 3on10mi Bopoma, které je obdobou Dantovy BozZské komedie a jehoZ hlavni
postavou je Marko Prokljatyj. Osudy 1 charakteristika Marka v dile Pacovského jsou témér
totozné s Markem v dile Storozenka. Nejvétsi rozdil tkvi hlavné v dobovém zasazeni déje.
Storozenko zaméiuje dé¢j hlavné na obdobi povstani Bohdana Chmelnyckého i kdyz
konkrétnich historickych udalosti najdeme v jeho dile velmi mélo. Pacovsky oproti tomu stavi
svého hrdinu do obdobi obcanské valky (1917-1920) a na tomto kratkém useku umélecky

pfedstavuje Sestisetlety vyvoj ukrajinského naroda. Pro StoroZenka je piibéh Marka

2 Povist — do &estiny obtizng prelozitelny termin, literarng-umélecky wtvar, jeho strukturu tvori jakési pomezi
mezi rozsahlejsi povidkou a romanem. (Beruxuti maymaunull C108HUK cy4acHoi ykpaincokoi mogu. Kuis :
[Tepyn, 2004, s. 813. ISBN 966-569-013-2.)



Prokljatého hlavné moralnim poucenim, které pfedava svému narodu. V jeho dile se prakticky
neodrazi nic ze soucasnosti autora. PaCovsky zil oproti tomu v dobé zmitané politickymi
zvraty a udalostmi, coz se odrazi v jeho tvorbé¢ a postava Marka plni hlavné funkci uvédomeéni
si spravného formovani samostatného statu. Tvorbou Pacovského se nejvice zabyva 1. A.

Chyznak, N. MuSyrovskd, O. Kononenko, E. J. Balla a J. Horbljansky.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze postavu Marka Prokljatého nelze rozhodné povazovat
za okrajovou zalezitost. Autofi ho zasadili do rGznych obdobi a na popisu jeho charakteristiky
a osudu piedstavuji Siroké spektrum oblasti zajmu, jako jsou myty a legendy, ukrajinska

historie, lidova tvorba, tradice a dalsi.



1.  TVORBA OLEKSY STOROZENKA®

1.1.  Charakteristika tvorby Oleksy StoroZenka, faze tvorby, vyvoj stylu,
postaveni poezie, prozy a dramatu v jeho dile

Literarni ¢innost Oleksy Petrovyce StoroZenka (1806 — 1874) spada do 50. — 60. let
19. stoleti. Jednalo se o pomérné slozité obdobi poznamenané prelomovymi spolecenskymi
zvraty. Kromé zédsadnich zmén v oblasti politické a ekonomické je mozné pozorovat rychle
se posilujici boj naroda za svobodu a rozvoj kulturné-uméleckého zivota vSech narodnostnich
mens$in Ruského impéria. V druhé poloving 50. let se obnovuje spolecenska a kulturni ¢innost

na Ukrajin€ a s tim souvisi 1 rozvoj literatury.

Literarni proces je reprezentovan hlavné pracemi z oblasti folkloristiky (3anucku o
FOocnoni Pycu P. Kulise 1857-1858), vznikem almanachu Xama (1860), ¢asopisu Ocrosa
(1861-1862), tydeniku Yepnueosckuti aucmox (1861-1863), vznikem zdpadoukrajinskych

periodik (Beuepnuyi, Mema, Pycanxa, Husa aj.), kulturné-vzdélavacich ¢innosti ,,I'poman‘ aj.

3 Oleksa Storozenko se narodil v roce 1805 na Poltavsku. Jeho otec Petro pochazel ze starého kozackého rodu.
Storozenkovi ptedci byli kozackymi podplukovniky a méli velké statky a majetek na Poltavsku.
0. Storozenko studoval vojenskou §kolu v Petrohradé a v roce 1823 zacal vykonavat vojenskou sluzbu. Po
roce 1824 se stal starS$im oficirem a hodné cestoval po jihu Ukrajiny. Pti svych cestach studoval kazdodenni
zivot vesnic¢and, setkaval se s byvalymi ,,siovyky®, slySel mnoho legend a vypraveéni o Zaporozské Sici.
V roce 1825 se nachazel se svym plukem na Ukrajiné a cestoval po Podoli s vojskem a nakupoval koné pro
vojsko. Miloval historii a ddvnou minulost, nevynechal pfilezitost navstivit a prohlédnout si stary dim ¢i
mohylu nebo dokonce i stary strom a na vSe se dikladné vyptat starych lidi. V Nemyrové mu
osmadevadesatilety knéz vypravél o Nemyrovské bitvé z dob B. Chmelnyckého (r. 1648) a
na Katerynoslavsku mu stolety stafec Mykyta Korz popsal posledni 1éta obdobi Zaporozi. Tento materil
Storozenko zpracoval ve své tvorbé.
Storozenko se zucastnil rusko-turecké valky v roce 1829, kde byl ranén a o dva roky pozdé€ji se zapojil do
snahy potlacit polské listopadové povstani z roku 1831. Po téchto udalostech zanechava vojenskou sluzbu a
nastupuje do statni sluzby. Slouzil u zndmého kyjevského generalniho gubernatora Bibikova a poté byl
ufednikem na ministerstvu vnitra a od roku 1863 vykonaval sluZzbu u generalniho gubernatora Muravjova ve
Vilniusu. V tuto dobu v Polsku a v Litvé propuklo povstani a StoroZenko se stava neptitelem Polska a stavi
se na stranu Ruska. Za vérnou tfedni a vojenskou sluzbu obdrzel Storozenko vysoké tituly a vyznamenani.
Ke konci svého Zivota zanechal sluzbu a sva posledni 1éta stravil na statku v HoriSyni, nedaleko od Beresta
v Grodnenské gubernii. Vénoval se zahradnictvi, lovu a rybolovu. Nosil ukrajinsky kroj, mél kozacké
vousy, a celou svou postavou pfipominal Zaporozce, které popisoval ve své tvorbé. Podzimni a zimni vecery
travil v kruhu svych zndmych. Rad vypravél o svém zivote, predcital jesté nevydanou ,,povist Marko
Prokljatyj.
Kromé literarniho nadani byl i vynikajici hudebnik a fezbaf. Za své fezbaiské prace byl vyznamenan a
obdrzel medaili od Akademie Uméni a za navrh pomniku letopisci Nestorovi ziskal titul umélce. Miloval
pfirodu a vyznal se v pfirodovédé. Na svém statku vysadil nadherny sad.
Prekladal nektera dila Kvitky Osnovjanenka do rustiny a také sam psal rusky. Psani v ukrajinstin¢ se mu
znechutilo a pfestdva psat, kdyz mu Katkov vytyka ukrajinsky separatizmus a Pypin ho nespravedlivé a
jednostranné kritizuje. Mozna jesté¢ vaznéj$im divodem piestat psat byly zdravotni problémy a potize se
srdcem, které zpuisobily jeho smrt 6. listopadu roku 1874. (JIETIKHUM, B. Onexca Cmopoxcenxo : Teopu
Tom 1., Mapro npoxaamuii i unwi onosioanns. bepinin : bibmioteka YkpaiHncbkoro ciosa, 1922, s. 5-11.)

-9.-



V Petrohradé vychazi nové vydani Ko6sapa T. H. Sevéenka (1860), Hapooui onogioanmus
Marka Vovcka (1857), roman Yopua paoa P. KuliSe, v jednotlivych periodikdch jsou
publikovany bajky L. Hlibova, ¢rty A. Svydnyckého, poezie J. Fedkovyce, V. Kulyka, J.
S¢oholiva, povidky P. KuliSe, Marka Vovcka, Hanny Barvinok, M. Olel’kovyce, O.
Konyského, P. Kuzmenka, M. Cajky, D. Mordovce a dal§ich. Nové trovné také dosahuje

ukrajinska literarni kritika.

V roce 1863 byl vydan tzv. ,,Valujevuv cirkulai“, jimz byla zakazana publikace knih
v ukrajinstin¢, pfedevSim védeckého, nabozenského a pedagogického zaméteni. Po této
udalosti byly rozpustény ,,I' pomaau®, Casopis Ocrosa piestava vychazet a fada ukrajinskych
Ciniteld byla nucena piestéhovat se do odlehlych ¢asti Ruského impéria. Na pocatku 70. let
xenofobie roku 1863 zacala ustupovat, cenzura slabla a Kyjevané postupné obnovovali svou

uméleckou ¢innost.

V casopise Ocrosa O. Storozenko vydava vice nez deset povidek a crt, drama
Tapxywa a v Petrohradé roku 1863 dvoudilnou sbirku Vkpainucexi onosioanus. Represivni
carska opatfeni zamétena proti ukrajinské literatufe pferusila rozvoj literdrniho procesu a
ptfiméla O. StoroZenka pfestat psat v ukrajinském jazyce. Ve své spisovatelské ¢innosti vSak

autor pokracuje a po vydani ,,Valujevova cirkulare* piSe pouze rusky.

M. Zyteckyj se domnivé, Ze Storozenko piili§ nekopiroval tendence vyvoje ukrajinské
literatury.* Kritik vychazi z faktu, Ze hlavni myslenkou celého literarniho procesu druhé
poloviny 19. stoleti na Ukrajiné bylo posileni nacionalni ideje. Patriotizmus O. StoroZenka byl
ovSem zaméfen spiSe ,,pasivné* do minulosti nez aktivné do budoucnosti: ,,7izbku i ocumu

nam cnomunkamu'®. Storozenko Zije minulosti a tuto minulost zakomponovava do své tvorby.

O. Storozenko mél vzdy velky zajem o minuly a soucasny zivot naroda, rychle se
seznamoval s lidmi, umél jim naslouchat a mluvit s nimi. Nechaval si vypravét rizné legendy
a ptibehy z minulosti, které hojné ve své tvorbé vyuzival. Jeho dila ndm mnohdy pfipominaji

lidova vypravéni a nékdy jsou velmi podobna pievypravénym legendarnim udalostem.

Storozenkova tematika neni pfili§ rozmanitd: zptsob zivota, zvyky, povéry tehdejsiho

ukrajinského vesnického lidu a hrdinské kozacké ciny spojené s obdobim existence

4 H(HTELU)KHPI, I'. Ykpauncekue onouganus A. I1. Cropoxenka. Kuesckass Cmapuna, 1905, ku. 9., s. 367-
368.
> CTOPOXEHKO, s. 10.
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V jeho préze se objevuji dynamické syzety, neocekavana rozuzleni, jeho vypravéni je
pfirozené, StoroZenko pouziva bohaty jazyk a mnozstvi frazeologismi. I. Franko nazval
autora ,,vypravécem, ktery ma talent a dobte ovlada ukrajinsky jazyk a také poukazal na jeho
hluboké vnimani lidského Zivota“’. B. Lepkyj ilustruje tento piistup Storozenkovymi
vlastnimi slovy, kterd nalezneme v jeho dile ,,Matycune GmarocnmoBeHHS : ,,fIxa mo eapua
Hawa cmaposuna 6yna! LLlo mo 3a node, wo mo 3a Oywii Oyau 6 Hac nio my eenuxy pyiuy!...
Tinvoku orcumu nam cnomunamu. Hy, ma oapma! Xou ooun 0y6 3ocmascy, ma 6azamo nHa omy
orconyois. Mamycs nawa, Brpaina, ne nokunyna nac 6e3 ceozo Gnazociosenns... ", a v dile
»3akoxauuit Yopt*: ,,Hawa ykpaincoka epooa, Hazcpima 2apsayum HOAYOEHHUM COHYEM,
Hagsiea Ha OyMu HACIHHA noesii i uap. Ak nuwenuys 3pic Ha COHYI i CKIA0AEMbCs Yy Konu U
cKUpmu, max i 60HO me HACIHHA, 3anaswiu y cepye i OYMKY, 3DI€ CIOBECHUM KOJOCOM,

. . . 9
CKa0aemvcs y HapoOHi ONOGIOAHHS U 1egeHOu"" .

Podle Bohdana Lepkého je Storozenko inteligentnim ¢lovékem s obrovskou fantazii.
Podob4 se star§Sim spisovatellim z aristokratickych rodin svou idealistickou laskou k rodnému
kraji a zaroven absenci zdjmu o otazky socidlné-ekonomické a politické. Svou pozornost
zamétuje na ukrajinskou minulost, kozacké hrdiny, zabyva se tim, jak Zzili jeho predkové, nad
&im premysleli, o Gem snili. Re¢eno slovy B. Lepkého: ,,Hoco nucomennuyvka npays, ye ne
Jnimepamyphe npogheciiine 0ino, 60HO He NAXHe KAOIHemoM, KIoOOM, pedaKyiuHuM HepBOsUM
JIbOKANEM, 60OHO 8UPOCMAE 3 PIOHOI 3eMli, AK Y0, abo KON0C nuleHuyi, Ha oMy Yymu menjio

.. . . 10
VKPAiHCbK020 COHYS | N00YE CMenogozo eimpy .

Jednim z nejvyraznéjsich prvkl tvorby Storozenka je bohaty lidovy jazyk. Jazyk nebyl
pro StoroZenka pfedmétem studia, ptejal jej z kazdodenniho Zivota a z néarodnich ust. V jeho
tvorbé narazime i na cizi slova, ktera se v tu dobu v lidovém jazyce pouzivala, ale rytmika a
melodi¢nost jazyka jsou Cisté ukrajinské. Je to zivy a barvity jazyk, ktery se nepodoba

spisovnému jazyku.

8 Zaporozsky kozdk v 17. stoleti. (Ukrajinsko-cesky slovnik. Praha : Academia, 1994, s. 1098. ISBN 80-200-
0157-3.)

" ®PAHKO, 1. Hapuc icmopii ykpaincoko-pycokoi nimepamypu do 1890 poky : 3iGpanns meopis y 50 momax.
Towm 41., Kuis, 1984, s. 338.

¥ Tamtéz, s. 226.

’ CTOPOXEHKO, O. 3axoxanuii yopm ; Icmopuko-panmacmuuni nosicmi ma onogioanns. Kuis : JIHinpo,
2001, s. 71. ISBN 966-578-044-1.

' JIENIKUWU, B. Onexca Cmopoocenxo : Teopu. Tom I. : Mapxo npoxnamuil i unwi onogioanns. bepmiH :
BibmioTeka Ykpaincekoro ciosa, 1922,s. 7.
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I. SteSenko rozdé¢luje Storozenkovu tvorbu do tfi skupin: 1. dila historického
charakteru s a) redlnym syzetem b) legendarné-fantastickym syzetem; 2. dila etnograficka; 3.

dila s anekdotickym zakladem."'

M. Zerov oproti tomu rozdéluje Storozenkovu tvorbu pon&kud odlisng. Déli ji také do
tii skupin, pfi¢emz do prvni skupiny fadi humoristické povidky, jejichz syzet ma zdklad
v historickych anekdotach: ,,Bycu®, ,lomka“, ,Cyxena“, ,UYoprtoBa kopuma®“. V téchto
povidkach je historicky materidl Casto spojen s narodné-mytologickymi a fantastickymi
prvky, je zde patrny autortiv zdjem o kozacké obdobi. Do druhé skupiny Zerov fadi povidky,
v jejichz ndzvech se odrazi nékteré narodni potekadlo: ,,Bum niHMBOrO HEe MOIOTOM, a
rozogom® a dalii.'* V t&chto povidkach autor poukazuje na $patné lidské vlastnosti (lenost,
zavist, despotismus, namyslenost, neochota, aj.). Historické povidky (portréty) fadi Zerov do

tieti skupiny, je to samoziejmé nejvyrazngjsi Storozenkova povist Marko Prokljaty; aj."

Vétsina literatd se dnes priklani k rozdéleni Zerova, které je vice komplexni a bere

v potaz etymologii ndzvi, ktera byla pro Storozenka ocividné velice podstatna.

V roce 1857 vruském casopise Cegepnas nuena vychazi prvni roman Storozenka
bpamus 6ausneyvi. Ouepku Manopoccuu npowinozo cmonemus. Petro Chropko tika, Ze 1 kdyz
je roman napsan v ru§ting, vyzatuje z n&j ukrajinska spontannost.'* Storozenko zde popisuje
starosvétské panstvo, pouzivd etnografické popisy a historické exkurzy, li¢i kazdodenni
zpisob zivota a ke kazdé kapitole ptifazuje basnicky epigraf, ktery ptevzal z lidovych pisni,
porekadel, ptislovi, placi a natkl. Objevuji se zde ukrajinskd slova a spojeni piejatd od H.

Kvitky-Osnovjanenka, Je. Hrebinky, L. Borovykovského.

’ ’ 1 s r
Ve sbirce povidek Pacckazer us kpecmwsnckozo Geima manopoccusn', ktera je také

napsana v rusting, Storozenko ¢tenafi popisuje fantasticky svét mytd a povér. Autor zde

"'Do prvni skupiny fadime dila a) ,,Mexwuropcekuit min*, ,,l'omka®, , Kiagpar-byonenko IBunkuii®, ,,IIpokim
IBanoBUY", [apkywa; b) ,,MaTtycune OmarocioBeHHe, ,,3akoxanuil 9opt™, ,,YoproBa Kopuma‘, , Jlopomr",
,MipomHUK*, Mapxo [Ipokasmui. Do druhé skupiny patii dila: ,,Ce Taka 6aba, mo 4opT iff Ha MaxOBHX
BHJIaX 9000TH onaBaB®, ,,Bun JiHHBOTO HE MOJIOTOM, a ronoaoM™, ,,He BmycTu paka 3 pota®, ,,/IBa Oparu®,
.Hexait mygque Oyne 3muil, HiX OypHUR®, ,,Po3ymHmMIA Operre, mob6 npasau nodytu*, ,,Jdypens”, ,, JKonatuit
yopt®, ,,Crap06*, ,,Tpu cectpu®, ,,CyxeHna", ,,Busis qaapka“, ,,Hososik Ta xuto“. Do teti skupiny Stesenko
fadi: ,,Bycu a ,,He B mobpuii yac”. Samostatné lze fadit bajku ,,Kypu ta cobaka‘“ a povist’ ,,CIOMUHKH PO
Muxuty Jleontoprua Kopixka®. Bajku vy€lenuje Stesenko zvlast’, protoze podle néj neni charakteristicka pro
Storozenkovu tvorbu a povist’ neni do zna¢né miry beletristického charakteru a proto ji nelze pfilis hodnotit
z uméleckého hlediska. (3EPOB, M. Onexca Cmopoowcenxo. Teopu : Y 2-x T1. T.2., Kuis 1990, s. 219-224.)

12 ,»Ce Taka 0aba, mo JopT iif Ha MaXOBUX BHJIaX 4000TH oxmaBaB‘, ,Jlyddue Hexail Oyne 3mmil, HK DypHHR,
,,He BIrycTr paka 3 pota“ aj. (Tamtéz.)

13 Kiagpar byonenko-UIBuakmii”, ,Mexuripcekuii min*, ,,OmoBimanHs ['pumpka Koromamka®, ,IIpokim
IBanoBu4", ,,Jloporu®, ,,Mipomnauk". (Tamtéz.)

¥ CTOPOXEHKO, s. 10.

" Tamtéz, s. 384-561.
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pouziva konkrétni toponyma, kterd jsou spojena s konkrétnimi regiony Ukrajiny (Bopckaa,
Ilcno, [uinpo, Ilonmasa, 3invxie, Pomnu, Ilpunyxu, IMupsmun, Xopon, [ypounyi,
Murxinbcoka) a poukazuje na prvky, které jsou priznacné a typické pro uréity region.'® Ve 20.
letech 19. stoleti se StoroZenko setkal na Poltavsku s N. V. Gogolem. Toto setkani popisuje

«l7

ve své eseji ,,Croraa™ ', v némz 1i¢ci mladého Gogola jako studenta NiZynského gymnazia.

Od roku 1861 je Storozenko na Ukrajin¢ vniméan jiz jako ukrajinsky spisovatel. Jeho
dila se vydavaji v Casopise Ocnosa. V roce 1863 v Petrohradé¢ vychazi sbirka Vkpaincori
onogidanns, kterou Storozenko napsal jiz v 50. letech, ale teprve v tomto roce ji mohl vydat.
Prevazné se jedna o miniaturni humoresky vydavané v ¢asopise Ocrosa v rubrice 3 napoonux
yem. Ty byly pozdéji spojeny do jednoho cyklu s nazvem Vkpaincwki onogioanns. Objevuji
se zde lidové a folklorni motivy. Naptiklad povidka ,,Ce taka 6aba, mo 9opT ili HAa MaXxOBHX
BIJIaX 4o0OTH oL[z[aBaB“18 je napsana na zékladé¢ zndmého ukrajinského réeni ,,/Je vopm ne
cnpasumuvcs - myou 6aby niwne’. Dal§i povidka ,,J{Ba 6Gparu '’ je napsana na motivy
folklorniho syzetu o chudobd a bohatstvi. V povidce ,,3axoxanmit Yopr“*" Storozenko
zpracoval mytologicky motiv o lasce Certa a védmy. Petro Chropko se domnivé, ze
StoroZenko ptevzal romantické prvky od mladého Gogola. Spatiuje zde podobnost syZetu
s dilem Beuepa na xymope 6au3 [uxanvku. Storozenko chtél vytvoftit poeticky obraz Ukrajiny
s jejimi lidovymi zvyky, potekadly, legendami a pisnémi.

Historicka tematika, popisy zivota Zaporozcu, vzpominky na Si¢ jsou vyli¢eny

v povidkach ,Kingpar byonenxo-IIBumkmii‘ 21 , »lIpokin IBaHOBHMY

“2

@ 22 « 23

,  »JlOpoLI a
,Mipommuk“**. Storozenko zde popisuje Zaporozce jako narodniho, silného, odvazného
hrdinu, ktery chrani sviij rodny kraj. V tomto sméru byl autor inspirovan N. V. Gogolem a
jeho romanem Tapac bBymwba, H. Kvitkou-Osnovjanenkem a jeho dily [orosamurii,
Ocnosanue Xapvkosa a romany P. KuliSe Muxaiino Yapnuwenxo, Yopna paoa. V téchto

dilech jsou romantické postavy hlavnich hrdin zéroven i redlnymi historickymi postavami.

Petro Chropko tadi tato dila do Zanru ¢rty nebo beletristického portrétu, i kdyz ¢astéji jsou

' Napiiklad v povidce ,,JToaxumsim® autor popisuje panorama jarniho Kyjeva (,,3enens I'onociiscvrozo icy,
cnopyou Budybuyvkozo monacmups, 3onomi 6ami yeprkos i 036inuyb Ileuepcvkoi naspu, Ackoavoosa
moeuna, Mukinbcokutl 8ilicbko8ull cobOp, BIUCLKOGL KA3apMu MAGpUMAancbkoeo cmuito, Llapcvrutl cao,
3oromosepxuti Muxaviniecorkuti cobop, Hecsamunna yeprsa™). (Tamtéz, s. 444.)

7 Omeuecmeennvie 3anucku. K. 4., 1859.

'* CTOPOXEHKO, s. 21.

" Tamtéz, s. 28.

% Tamtéz, s. 66.

*! Tamtéz, s. 135.

2 Tamtéz, s. 157.

> Tamtéz, s. 183.

* Tamtéz, s. 193.
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It ’ rv . ’ ’ .o 25
vnimana spiSe jako povidky. V dile Cnomunxu npo Muxumy Jleonmitiosuua Kopowca™ se

v e v , v o ) r 1z LY . v o v ’ 2
podrobné popisuje Zivot Zaporozci na Si¢i a posledni 1éta jeji existence pied znienim.”

«27

Oproti tomu povidky ,,.Bycu?” a ,.Tonka“*® jsou realistické, humor zde mé socialni charakter

a prertsta v satiru. Jejich zéklad nalezneme v ukrajinskych anekdotach.

ovSem proza.

Za z7ivota Storozenka byly povidky jako ,,.3axoxammii Yopt“, ,Bycu“, ,Iomka“
ptelozeny do rustiny, némciny, srbstiny a chorvatstiny. M. Kropyvnycky v roce 1885

inscenoval povidku ,,Bycu® a vytvofil stejnojmennou komedii ve &tyfech déjstvich.*

K nejznaméjsim Storozenkovym povidkdm patii: ,,MaTycuHe OmarocioBeHHS,
»3akoxanuit Yopt*, ,,JJlopom*, ,,Bycu®, ,,['onka‘“, ale bezesporu za nejzdafilejsi je povazovana

povist Marko Prokljaty;>".

Storozenko navazal na tradici N. V. Gogola a H. Kvitky-Osnovjanenka. V jeho tvorbé
se spojuje liceni kazdodenniho zivota, zvyky a povéry ukrajinského lidu s romantickym

popisem hrdinského boje zaporozskych kozakt proti dobyvatelim Ukrajiny.

1.2.  Povist’ Marko Prokljatyj v kontextu autorovy tvorby

Poprvé se povist Marko Prokljatyj objevuje ve lvovském cCasopise IIpasoa v roce
1870. Byly zde otistény pouze prvni dvé casti. Toto vydani provazela pomérné ostra kritika
samotné¢ redakce: ,,3wanuti 6 yKpaiHCoKill clo8ecHOcmi C80iMU  ONOBIOAHHAMU H.
Cmopooicenko 3a0ymas 0y HAMANO8AMU WUPOKY Kapmurny XmeroHuvuunu, npocHyeasuiu

icmopito nHapoOHolo ne2endolo npo Mapka, ma, He 3HalOYU OJxcepen ICMOPUYHUX, He 3Mi2

> Tamtéz, s. 203.

26 Napiiklad Zaporozec Mykyta Kor? je historick4 postava a od détstvi byl vychovavan ,,siGovyky*.

7 Tamtéz, s. 104.

> Tamtéz, s. 114.

¥ Vyznamové se lapkywa  blizi Sevéenkovu dramatu Hasap Cmodonss a Kostomarovovu dramatu
Iepescnascoka Hiu. Hlavni postavou je povstalecky vidce HarkuSa, ktery se svym oddilem ,,muéi“
panstvo na Levobiezni Ukrajin€. Zde se StoroZenko inspiroval H. Kvitkou-Osnovjanenkem a jeho dramatem
Ilpeoanusi o Iapkywe zroku 1842. Svého hrdinu Storozenko popisuje jako romantického, odvazného,
spravedlivého a troufalého. VSechny syzetové kolize dramatu jsou spojeny vasnivou laskou povstalce a
manzelky setnika. Drama I'apxyua se dlouhou dobu hralo v Hali¢ském divadle. (Tamtéz, s. 265.)

3% S4m M. Kropyvnyckyj si v této komedii zahral hlavni roli.

3! Jsou znama dvé divadelni zpracovani povisti Marko Prokljatyj, P. Barvins’kého z roku 1898 a V. Popovyce
(Rajs’kého) z roku 1902. Tato zpracovani se dochovala v rukopisech inscenace He 6 dobpuii uac M. S.
Tuhoho (Korolja) a Yopm, 3axoxanuii y 6iobmy neznamého autora. (CTOPOXKEHKO, s. 24).
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gucmasumu 0oetl cnpagoewHix i oocmasun cvocouachux. Kapmuna euiiuinia 6 1io2o mepmea,
icmopis He32i0Ha 3 OTUCHUMU hakmamu, onosioanHs Hedoaone. Omoice, MiNbKU NOYAMOK cei
maproi npayi n. Cmopooicenxa, maiouu maxi ceoi xubu, cmoimo neuami. Mosa xeimuacma,
CKNa0 cMminueull, Mantoéanus poskiwne. Oye neyamaemo 3 U020 ONOBIOAHHS MINbKU
WMAMOYOK, A Wiy KHU2Y GIOCYHYIU 2emb SKO cxubneny na éci 6oku crosecry npayio>>. Po
smrti Storozenka Casopis v roce 1876 otiskl prvnich osm ¢asti a vroce 1879 se toto dilo
objevuje v Odése jako samostatna publikace pod nazvem Mapro Ilpoxismuii. Ilosma na

. . . . 33
MANOPOCCUTICKOM 5A3bIKE U3 NPEOAHUL U NOBEPULL 3ANOPOINCCKOU CIAPUHBL " .

Vydéni z roku 1879 obsahovalo celkem Sestnéct ¢asti. Nejcastéji se uvadi, ze dvanact
jich napsal sam Storozenko a dalsi Ctyfi ¢asti byly napsany neznamym autorem z okruhu
odéského redaktora V. I. Bilého. V dopise Storozenka odéskému vydavateli V. 1. Bilému®*,

datovaném 8. biezna roku 1874, je stru¢né popsan plan ,,povisti®.

Kolik c¢asti Storozenko skute¢né€ napsal zkouma A. Samraj36. Spattuje problém v tom,
ze se zachovaly rizné zminky autora a vydavatele V. 1. Bilého o mnozstvi origindlnich
kapitol. V. 1. Bily vpfedmluvé k odéskému vydani kategoricky potvrzuje autenti¢nost
dvanacti ¢asti: ,,B sudy mpyoos u maxoti 00bpocepoeuHou omKposeHHocmu nokotiHo2o A.I1.
00 €20 NOCMEPMHOM NPOU3BEOEHUU, CYUMAEM 00120M OOACHUMb, YMO U3 UWeCMHAOYamu 21de
MO NOIMbI, 08EHAOYAMb OKOHYAMEILHO, HANUCAHbL COOCMBEHHOI0 PYKOI0 noKouHo20 A.IL.,
a ocmanvHvle Yemvlpe 21A6bl CSPYNNUPOBAHbL, NO KPAUHEMY PpO3YMEHUio, CO0OPA3HO

37
nucemam, e2o niaHy u 832150aM Ha yesb U 3HaveHue 5moco np0u3eedeHuﬂ...“

32 Ilpasoa, Lvov, 1870, s. 153.

** CTOPOXXEHKO, s. 17.

> Tamtéz, s. 563.

3 "Mapka" nedarath 9 rmaB. YeTsIpe IIIaBbl COCTABIIIOT SKCIIO3HUINIO U APYTHX IATh OyAeT AeiicTeue. [ maBer X
n XI oTHOCATCS K 3MHU30Qy KOTOPBIM Ipynmupyercs u3 5 raaB. B 3ToT snu3oa BOHAYT clenyromiue
npousBeneHus: (¢opmupoBanue IlaBmiororo 3aroHa, BOGHHOTO COBETa O HamaaeHMH Ha Epewmnto,
pa3MelleHle 3arOHOB Ha MO3MIUI0, K. YeTBEpTUHCKHN C JKEHOKO MOMajaroT B pyku IlaBmoru, cMyTsl B
3aroHe BuimHeBerkoro, u3BecTre 0 pazouTiu XMeIbHUIKUM 1ox KopcyHeM AByX reTMaHOB, HAallaJeHUE Ha
3aMOK, OWTBa, mosBIeHHEe Mapka, 3aMOK B3ST IITYPMOM, PE€3Hs, cMepTh MojkoBHUKA ['yHu. Cienyromuit
3nm30] Tpynnupyercs u3 4 rnaB. B Hux BOHAYT clexyroliue NPOUCIIECTBUS: OTCTyIuleHHe Epemun,
KOTOPBI, KaK HMCKYCCHBIH IIOJKOBOJELl, OOMaHBIBaeT Ka3aKOB M OJAroIONydyHO MepernpaBisercs depes
Juenp, borman XwmenbHuukuii B benoi llepksu, ero yHuBepcansl. IlaHbl, NnopaskeHHbIE NaHUKOM,
pas0eraroTcst 0 CBOUM 3aMKaM U IPUBOAAT UX B OOOPOHUTENIBLHOE MOJIOKEHHE. XMEIbHUIKUN HarpaBiseT
3aroHsl Ha 3aMku naHoB, KpuBonoc u IlaBmiora mayt Ha HemwupoB, pe3ugeHnno K. YeTBEPTHHCKOTO.
B3stue mpuctymom HemmpoBa, Oecnomannast pesHs, yOaeHHe K. UeTBEepTHHCKOrO, OaHKET Ka3aKoB.
[MaBmtora >KeHWTCS HAa KHATHHE YeTBEpPTHHCKOH. OTW 4 riaBbl OCHOBAaHBI Ha MCTOPHYECKHX (akTax M
MOAPOOHOCTSIX, KOTOPBIE M TETIEPB €Ile XKUBYT B n3ycTHOM npenanun Hapoaa. (CTOPOXEHKO, s. 17.)

¢ CTOPOXEHKO, O. Vipaincwki onogioanns : Crarri i Penaxuis A. Illampas. Tom 2., Xapkis : JlepkaBHe
BUJABHUUTBO YKpainu, 1930, s. 254.

7 CTOPOXEHKO, A. I1. Maprxo Ipoxnamuii. 1879, s. 4.
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Storozenko se ve svych dopisech adresovanych Bilému zminuje o jedenacti a ne
dvanacti kapitolach. Prvni zminka se objevuje v dopise ze 13. prosince roku 1873: ,,Hacuem
nogsecmu, Aumon Anopeesuy (I nywanoscokuti A. 111.) ckazan eam omuacmu moabko npagoy,
NOMOMY 4MO OHA He OKOHYEHd, d HANUCAHO MOIbKO OOUHHAOYSMb 21as, d euje cledyem

38
oesgams...

I ve svych poslednich dopisech datovanych rokem 1874 (tedy poslednim rokem
Storozenkova zivota) se prozaik nikde nezminuje o tom, Ze bude pokracovat a ze by tak

mohla vzniknout dvanacta kapitola.

A. Samraj porovnava originalni kapitoly, které StoroZzenko posilal Bilému pro tisk,
s neorigindlnimi. Storozenko radi Bilému vydat pouze devét kapitol. Devata kapitola konci
hostinou u Jeremiji VysSneveckého a obsahuje prvky detailniho uméleckého zpracovani
materialu, které Samraj spatfuje i v pfedchozich kapitolach. Autor dikladné popisuje
jednotlivé scény, historicky exkurz, epizodu se svatebni kytici kn&Zny Cetvertynské a na
konci scénu Jeremiji a patera Zalenského v kabineté. Udalosti v desaté a jedenacté kapitole
jsou velice stru¢né popsany a to proto, ze V. L. Bily naléhal na Storozenka, aby je rychle
dokon¢il a dal k tisku. Kdyz Samraj zkouma a porovnava dvanactou kapitolu s predchozimi
kapitolami, nevidi zde Zadné umélecké rozdily. Ttinactd kapitola se také neliSi od ostatnich

kapitol, ale od ¢trnéacté kapitoly az do konce povist’ neodpovida koncepcei Storozenka.

A. Samraj spatiuje prvky StoroZenkova ,,rukopisu® i ve tfinacté kapitole a vysvétluje
to jednoduchym zpiisobem. Storozenko poslal v dopise Bilému tfinactou kapitolu v podstaté
celou zpracovanou a dialogy byly dokonce v ukrajinstin€. Neznamy autor tedy pouze pielozil
scény tykajici se popisu do ukrajinStiny a dialogy a repliky pfepsal ze StoroZenkova dopisu
beze zmén. Timto zplsobem se zachovala Storozenkova koncepce dila ve tfinacté kapitole.
Samraj se domniva, e autorem dvanacté kapitoly nemize byt nikdo jiny nez sam Storozenko,
ale pfipousti, Ze vydavatel mohl rozdélit StoroZenkovu jedenactou kapitolu na dvé a tak

vznikla kapitola dvanacta.

V. L. Bily v pfedmluvé k prvnimu vydani poukazuje na to, ze posledni ¢tyfi ¢asti byly
napsany neznamym autorem podle odpovidajiciho Storozenkova planu. Podle tvrzeni Samraje
tento nezndmy autor neprojevoval zadnou vyraznou iniciativu pifi zpracovani plvodniho

tématu, jeho text neni pfili§ dynamicky a zapletky jsou slabé. Kompiluje rizné etnografické

¥ KOMAPOB, M. K 6uorpaduu A. I1. Cropoxkenka. kH. 3-1, Kuesckas Cmapuna, 1900, s. 279-281.
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materialy, které jsou mechanicky pospojovany a piili§ nenavazuji na koncepci Storozenka.

Naptiklad cel4 étrnacté kapitola je napsana na zakladé riznych etnografickych materiala.*”

JO A

V patnacté kapitole Marko promlouva ke statkédiim. Tuto promluvu neznamy autor
ptevzal doslovné z Gogolova dila Tapac Bynvba 0. Au sk eonu mym 2ny30yoms  ma
benkemyroms... A mam 2opamo cena, 20p00d... Myuams Hapoo xpucmusarcovkui. Xioa 3a6ynu
eemomana Ocmpsinuyro, 0603noco Cypmuny, Yypas i Opyeux, Ak ix jaaxu Koiecyeanu i
npuUOUBANU HCUBUX HA NAJTAX, OOIUBANU 2aAPSAYOI0 CMOJOKI 1 IHCAPUNU NEeKeTbHUM B02HeM?
3abynu? Xiba nHe 3naeme, AK Hawi yepkeu nocpabosami i 8i00AHI HUOAM HA OPEHOY, d CAMY

IpY 3PYIHY8ANU B0POU-CAOIOKU? Lo

Posledni Sestnactou kapitolu nezndmy autor zasvétil putovani Marka po svété. Napsal
ji podle vzoru lidovych vypravéni o cesté do Jeruzaléma. Objevuji se zde hrubé vtipy o
Markové snaze vyhledat v&¢ného Zida a ,,dat mu za vyuéenou®. Tato kapitola v zadnych

ohledech neodpovida planu Storozenka.

Nejvétsi rozdily mezi origindlem a dokoncenou Casti se projevuji ve stylu. Neznamy
autor se nesnazi rozvijet dialogy a nahrazuje je Sablonovitymi vyrazy z lidovych prapovidek a
réeni: ,,Eeel.. Ik wopm ynize 6 ouepem, mo 6 kompy cxoue 0yOKy epac... Xou nuii — ympeuw, i
ne nuii — noau 3adepeut...“** Sviij chudy slovnik doplituje specifickou lexikou z materiald o
lidové medicing: ,,Omce, bauume, coHn... omce eopuygim... i eadioua yubyns... omce Ilempis
bamie... omce mupauy... a omce ceepoucys i oepesiitl, 00 2pyoell i 00 YOJ08IUO20 HCUBOMA
000puil... omce OYPKYH... @ Omce YOPHOOUNb... 00 201108U | 00 HCIHOUO20 dHcusoma oOydce

. < < . . . 43
nompl6Huu... a omce mosodau, AK 40J1061K061, 68a#Ce 3Haeme, Heedaltau...“ .

Storozenko pouziva silné vyrazy a hrubé nadavky v replikach a dialozich a timto
zvyraziuje urCité rysy postav. Tyto silné vyrazy ovSem nepouziva v popisech. V posledni
kapitole nezndmy autor unikd dialoglim a pouziva schematické popisy, v nichz pouziva silné
vyrazy, ¢imz se vzdaluje StoroZenkové stylu, napt: ,,Il{o Take aisock 1 podunocs Ha ITogomi 1
BonuHi, sk Tam r0nu OWIIUCH 1 epu3iucey, AK mi 36ipsKu - y NaleKy CTOpOHY YKpaiHu He

« 44

JOXOJUJIO HiKOi 3BiCTKH...“ " ; ,,30MpaB MOOMTHX Ka3akKiB, pUB SMH W 3aKOIyBaB iX,

¥'1) Kozak Hocopup a jeho Zena (na motivy anekdoty o zI¢ Zen&); 2) Zptisob piipravy ,,varenuchy* (kofalka
svafena s medem, kofenim a ovocem; obl. vafenka); 3) Vypravéni o pokladech; 4) Baba Horpyna a jeji
narodni medicina, pijacké pisné atd.

“TOrob, H. B. T apac Bynvba. Mocksa : ['ocynapcTBEHHOE M3ATENbCTBO XYAOKECTBEHHOW JIUTEPATYPHI,
1959.

*' CTOPOXEHKO, s. 596.

* Tamtéz, s. 593.

* Tamtéz, s. 595.

* Tamtéz, s. 592.
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L 45 . . . 46
npoxamapkaswi HaJ TOKIMHUMHM MOJUTBY...“ ”; ,,Ta U BOHU HOTO moexkau ma mpinamu'*";

,» 1aM BOHHU 30BCIM 3auonyousuny, 60 Habpauch npanybosamozo AyxXy 1 CTald €pPEeTHIHOTO

4
cuna cuHamu**.

Cela povist’ vznikala velmi dlouhou dobu. Autor v pribchu tiiceti let sbiral legendy
LPO 6iUH020 cmpadnuka-manopienuxa Mapka sxozo 3a epixu ne npuiimac semus™™ .
Dtvodem tak dlouhého psani povisti byla kritika Storozenkovy tvorby. Toto vSe autor
divérné popisuje v korespondenci V. L. Bilému: ,,4 umo kacaemcs 0o oxonuanus "Mapka”,
mo K momy, Ymo nucau 6am & npeovioyujem nucvme, npubasiar, umo ¢ 1863 no 1870 200
CUNbHO MEHs1 NOHYKANIO NPOOOIHCAMb, He 3HAK, KAK 51 CMOZ2 YO0epicamvCs Om dMo2o
JaumepamypHo2o 0aenenus, Ho ¢ 70-eo 2o0a ycnokouncs, u 3a nocieoHue mpu 200a MHO20e

49
oasice 8b18eMPUTIOCH U3 BLIHOULEHHO20 NOO cepoyem...

V roce 1863 Storozenko vydal v Petrohrad¢ sbirku Vxpaincoxi onosioanus, ktera byla
podrobena ostré kritice. Historik ruské literatury O. 1. Pypin kritizuje Storozenktv politicky
postoj: ,,Cmopooicenko u3opans 0vsimenbHOCmMb 0c006a20 pooa, He NOKA3bIBABULYIO 8b HeMb

50
0cobeHHa2o0 NoOIUMU4ecKkazo u 06W€CM6€HHGZO paseumus

[...] maxum nw0oam, sk
Cmopooicenko, Hema HIAKICIHbKO20 0iNa 00 3eMHUX MpesonHeHul [...] uu 6romovcs e - HebyOb
JII00U, YU He OI0OMbCA, A KOAU 860HU He CNIGYY8alomy GiliHI, MO MIIbKU Yepe3 me, wo 8 maKim
pasi yyKop Modice NoO0opodICHamu Ha CMIbKU KORIUOK [ iXHIU wopiuHutl 6r0dcem

51

30IIbUUMbCL HA  KIIbKU KONIUOK Kritice se mimo jiné nelibila ,,pfiliSna idealizace

ukrajinského narodniho koloritu a zastirani temnych stranek vesnického Zivota“.’” Pypin
povazuje za nevhodny zpusob, jakym Storozenko ve své tvorbé predstavuje ,,ukrajinsky kraj,
ve kterém lidé nedélaji nic jiného, nez se bavi, piji, miluji se s krdsnymi divkami a
pochutnavaji si na melounech>. Dale kritizuje Storozenkovy popisy intimnich scén a popisy

zenského vzhledu. Pravé kritiku Pypina lze povazovat za jediny pokus hloub¢ji analyzovat

Strorozenkovu tvorbu, ktera vysla za zivota autora. Jiny kritik N. 1. Petrov se zaméfuje na

* Tamtéz, s. 598.

“ Tamtéz, s. 599.

7 Tamtéz, s. 600.

* Tamtéz, s. 563.

* KOMAPOB, M. K 6uorpadun A. I1.Cropoxenka. kH. 3-51, Kuesckas Cmapuna, 1900, s. 294.
>0 TIMIIIH, O. L. Icmopia cnosaucvroi nimepamypu. 1. 1., 1879, s. 378.

> TIAIIIH, O. L. "Cospemennux". 1863, &. 8.

>2 Tamtéz.

> [IMIIIH, O. L. Icmopia cnosaucwroi nimepamypu. 1. T., 1879, s. 379.

- 18 -



StoroZzenkovu tvorbu vyddvanou v ¢asopise Bwvcmuuk 3anaouoiu Poccuu: ,,Ona evizéana
ObLIa NOCIBOHEI NONLCKOI CMYMOIO U OMAUYACNCA YUCNO-NOTUYEUCKUMU 8033DBHUAMU HA
nee*>*. Tato kritika Storozenka velmi zasahla. Jednak bylo zfejmé, Ze kritik jeho povidky
vlastné ani pofadné neptecetl a navic se nenasel nikdo, kdo by se za StroroZenka postavil. Ani
vyznamni ukrajin$ti spisovatelé jako Kulis, Kostomarov a dal$i nereagovali. V t¢ dobé& se

~r o7

Storozenko zaptisahl, Ze piestane psat v ukrajinsting.

Objektivnéjsi pokusy o hodnoceni Storozenkovy sbirky Vxpaincoxi onosioanns
provedli N. L. Petrov (1884) a O. Ohonovsky (1891). U Petrova vidime tendenci prozkoumat
genezi StoroZenkovych povidek z hlediska folklornich prament, stanovit paralely s ,,Vecery*
N. Gogola a ohodnotit umélecky jazyk literarniho dila.”> Ohonovsky se také pozastavuje nad

charakteristikou StoroZenka jako piedstavitele pohddkové-romantického sméru.”

K 25. letému vyro¢i Storozenkovy smrti (1899) a pozdé€ji 1 k stoletému jubileu
narozeni spisovatele (1905) vznikd nékolik rozsahlejSich stati v riznych ukrajinskych
Casopisech. Jedna se napiiklad o ¢lanek A. Krymského s intrikujicim nazvem ,,Y9omy O.
Cmopooicenko noxunye nucamu no—ykpaincoku?* vydany v casopise JlimepamypHo-
Hayxosuii Bicnux (1901), &lanky H. Zyteckého a (Kuiscoka Cmapuna, 1905) a V. Naumenka
(Kuiscoka Cmapuna, 1899). V jiném duchu nez pfedchozi ¢lanky je napsana Siroka uvaha o
Storozenkovi uvetejnénd v Casopise 3anucxu Haykosoco Toseapucmsa im. [lleguenka, jejimz
autorem je I. SteSenko. Uvaha je spide informativniho rizu a pojednava o tendenci k

. N e .57
StoroZzenkové rehabilitaci.

Ve znamé monografii Icmopia ykpaincokoco nucbmencmea S. Jefremova nenalézame

N4

v podstaté zadné nové pohledy na tvorbu Storozenka: jeho povidky jsou ,,pouze peknymi
,.chrastitky* ozdobenymi rukou skute¢ného mistra, ale vice nez povrchni krasu od nich ¢ekat

oy 58
nemuzeme**

. Podobnym zptsobem charakterizuje StoroZenka i redaktor jeho sbirky povidek
Ykpaincoki onogioanna (1918) M. Rudnycky. V kratkém uvodu Rudnycky vystizn€ a ostie

podava psychologickou analyzu spisovatele jako ptedstavitele provinéniho ukrajinského

*TIETPOB, H. L. Ouepku ucmopuu ykpaunckou aumepamypol XIX cmonemus. Kues 1884, s. 227.

> Tamtéz, s. 211-227.

** OTOHOBCBKUH, O. Icmopis nimepamypu pycoioi. JIbiB 1891, &. 3, 5. 307-375.

°7 CTEIIEHKO, 1. O. I1. Croposkenxo. [IpHdMHKE 10 XapaKTEpPHCTHKH HOTo TBOpYOCTH. 3anucku Haykogozo
Tosapucmea im. [lleguenxa. JIsBiB 1901, T. XIII., 5. 1-46.

¥ €OPEMOB, C. Icmopis ykpaincekoeo nucbmencmea. Kuis : Bik, 1917, s. 272-273.
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panstva na pocatku 19. stoleti, které neni schopné zapomenout na zdporozské zvyky a zpiisob
jejich zivota.”

Jedinou disonanci k vySe uvedenym statim je tivod B. Lepkého v berlinském vydani
StoroZenkovych d&1.%° V povidkach Lepky spattuje citlivost a to hlavné v popisu piirodnich
scenérii a kultury ukrajinského naroda. StoroZenka vidi jako c¢lovéka s velkou fantazii a
uméleckym vkusem. Ztotoznuje ho se spisovateli, ktefi maji aristokraticky ptivod a miluji
svij rodny kraj, jeho ptirodu, bohatstvi, krasu a bohatou minulost. Lepky vyzdvihuje
Storozenkliv zdjem o minulost, ale kritizuje jeho nezdjem o spolecensko-ekonomickou a
politickou sféru zivota. Podle Lepkého je StoroZenko jednim z nejlepSich umélcii popisujicich

krasnou minulost Ukrajiny.®’

D¢j povisti je zasazen do historického obdobi, i kdyz popis udéalosti neni hlavnim
syzetotvornym prvkem, ale spiSe dokreslenim ptib¢hu. Podle lidovych vypravéni spada ptibéh
Marka do obdobi povstani Chmelnyckého ®*. Na pozadi piibéhu se objevuje mnoho
historickych postav (Jeremija VysSnevecky, jezuita Zalynsky, knézna Koreckd, knize

Cetvertynsky, Kryvonis, Pavljuha, Hunja, Svyt a dal3i®).

V roce 1835 se Storozenko nachézel s plukem v Nemyroveé. Tam se setkal se slepym
knézem, jenz byl v mladi privodcem svého starého slepého pradéda, ktery se zucastnil
kozacké slavnosti a svatby Kobzy s knéznou Cetvertynskou v roce 1648. To vie vypravél
svému pravnukovi, jenz piibéh predal Storozenkovi. Piibéh o Kobzovi a valecném obdobi
kozakl StroroZenka velmi zaujal a stal se zfejm¢ jednim z jeho hlavnich pramenti o této
problematice. Ztoho divodu se StoroZzenko rozhodl ukdzat svého hrdinu na pozadi

osvobozenecké valky let 1648-1654.

Autorska koncepce hrdiny je dukladné popséna v jednom z dopisi V. 1. Bilému:
»Kaoicowiti Hapoo umeem ceoeco cxumanvya: opeeuue 2cpeku — Qoucces, Gpanyy3vl —
Beunoeo ocuoa Canmenepa, ucnanyvl — Menvmoma, y Hemyee u aHeiuyuan ux He nepeumeutn,

y pycckux — Kaweii beccmepmmuuiii, a y manopoccusin — Mapko [Ipoxnsamulil, HO, Kadxcemcs,

¥ PYJIHULIbKUM, M. ITepeone cnoso 0o meopie Cmopooicenka. Kuis : Bugaauurso "Cepr i Monot", 1918,
s. 126.

% CTOPOXEHKO, O. Mapxo Ipoxnsmuii i unwi onosidanus. Tom 1., 3i BeTymom i moscHenusMu boraana
Jlenkoro, Bepmin : Bunasuuiireo "Ykpainceke Cioso", 1922, s. 5-10.

' CTOPOXEHKO, O. T sopu. 31 BcTynoM i nosicieHHAM b. Jlemkoro, bepnin : BunaBHuuTBo "YkpaiHcbke
CrmoBo", 1922, 1. 1., 8. 6.

8 Xmenvnuuuuna : obdobi vlady hetmana Bohdana Chmelnyckého na Ukrajing (1648-1657). Povstani
ukrajinského naroda v Cele s timto hetmanem. (Beauxuti maymaunuil ciO8HUK CYYACHOT YKPAIHCbKOL MOBU.
Kuis : [lepyn, 2004, s. 1347. ISBN 966-569-013-2.)

% CTOPOXXEHKO, s. 563.
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64 & .x . . :
“>". Z téchto slov je mozné usoudit,

manopoccutickuti Mapxo 3amkHe 3a nosic 8cCix CKUMaibyis
ze Storozenko prostudoval svétovou literaturu, kterd se zabyvala ,,vé¢nymi poutniky* a své

dilo povazoval za velice cenny doklad o poutnikovi ukrajinském.

B. Lepky oznacuje povist Marko Prokljatyj za jedno znejlepSich ukrajinskych
prozaickych dél, které mé origindlni téma, odvazny literarni zamér, Siroky zabér, plasti¢nost,
psychologické bohatstvi, barvity a lidovy jazyk. Podle Lepkého vSechny tyto prvky vytvari
poému, kterd je jakymsi vzorem ukrajinského pisemnictvi. Lepky je pravdépodobné jednim
z mala kritikl, kteti hodnoti StoroZenka takto vysoko.

Historicky material (unie®, prvni kozacka povstani® — Nalyvajko®’, Kosynsky,
pochody Zaporozci atd.) StoroZzenko &erpal z dila H. Konyského (Memopusi Pyccos®™) a M.

Markevyée (Mcmopus Manopoccuu)® .

5 Tamté?.

5 Roku 1596 byla uzaviena tzv. Brestska unie, jiZ uznala st pravoslavného kléru na zapadni Ukrajing za svoji
hlavu papeze v Rimé. Tim vznikla tzv. feckokatolicka cirkev, neboli uniaté. Pravé rozvinuty Lvov se stal
centrem a bastou uniatil, piestoze se prevazujici polské obyvatelstvo stale hlasilo k fimskokatolické cirkvi a
némecké k protestantské. Tak se i po cirkevni strance zapadni Ukrajina oddé€lila od pravoslavného Vychodu
a primkla se k zapadni kiestanské Evropé. Roku 1946 po pri¢lenéni zapadni Ukrajiny k sovétské Ukrajiné
byla feckokatolicka cirkev zrusena a zakazana, jeji predstavitelé byli bud’ popraveni nebo poslani do vézeni
na ruské Solovky ¢i na Sibif. Znovuobnovena byla az roku 1989.

KINDLEROVA, A. Mésto se Ivem ve Sstité. [online]. [cit.2008-11-08]. Dostupné na WWW:
<http://www.navychod.cz/?req=article&id=154>.

8 Kozdctvi - poprvé se zminky o kozacich objevuji v pisemnych zdrojich konce 15. stoleti. Kozaci byli zastupci
socialni tfidy svobodnych lidi, ktefi chranili svoji zemi a také hranice proti turecko-tatarské vpadam.

V prvni poloviné 16. stoleti vznikd kozacka vojensko-politickd organizace Zaporozska Si¢ s vlastnim
vojensko-administrativnim a demokratickym systémem. V dobé€ prvnich kozazkych povstani v Cele vojska
byli K. Kosynsky a S. Nalyvajko.

[online]. [cit.2008-11-08]. Dostupné na WWW:
<http://www.mfa.gov.ua/czechia/czech/publication/content/354.htm>.

87 Nalyvajko Severin - 121.4.1597 (popraven), ukrajinsky kozacky hetman. Byl viidcem protifeudalniho rolnicko-
kozackého povstani v letech 1594-1596 na Ukrajing a v Bélorusku. Zradou byl vydan polské Slechté. Stat
byl ve Varsaveé. (CBITJIMUHA, B. B. Icmopis Yxpainu. Kuis : BugaBaunrso "Kapasena", 2005, 298. ISBN
966-95596-2-6.)

% Dilo neznamého autora. Dodnes neni jasné, kde a v jakém obdobi dilo vzniklo, z jakych prament autor &erpal
a pro¢ je psano rusky. O téchto otdzkdch vedou védci stale spory a prozatim nenalezli jednozna¢nou
odpovéd'. [online]. [cit.2008-01-07]. Dostupné na WWW: <http://izbornyk.org.ua/istrus/rusiv9.htm>.

% MAPKEBMY, M. Hcmopus Manopoccuu. 1842, 1. 1.,'s. 191.
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2. POVIST MARKO PROKLJATYJ

Téma velkého hfichu, nevyhnutelného trestu a vé¢ného pokéni ldkalo mnohé autory
svou vnitini konfliktnosti a moznosti rozvijet dileZit¢ moralné-filozofické problémy (J. W.
Goethe, P. B. Shelley, V. Zukovsky, F. Dostojevsky aj.). Pro romantiky oteviralo toto téma
neomezené moznosti ve zpracovavani obrazu exotickych zemi, popisu nadpfirozenych jevi a

fantastiky. Tyto prvky jsou typické pro tzv. ,,goticky roman*’’,

Idedl zacali romantici hledat v pfirodé a v historii (nejlépe antika nebo stiedovék).
Pojem goticky roman jiz napovidd, Ze prikopnici tohoto Zanru hledali sviy ideal ve
sttedovéku. Za prvé se jednalo o dobu velmi vzdalenou, a tudiz i skytajici velkou moznost
idealizace, za druhé tato doba kladla velky daraz na nabozenstvi, mystiku a snahu nalézt
Boha v clovéku. O totéz se ostatné snazil i romantismus, ale pouzival k tomu citové
prostfedky. Pro navozeni historické atmosféry pouzivali autofi romanii typického zacatku,
ktery popisoval pfedky, Slechtice nebo bohace. V romantismu byla velice oblibend imaginace,
coz je divod, pro¢ jsou hrdinové gotickych romanti vystavovani désivym nadpfirozenym
jevim, za jejichz tajemstvim se Zenou vyzbrojeni svoji zboznosti a dobrou dusi. Diky tomu

ro~r ’ v ’ o v 71
také Zanr ziskal oznaceni hriizostraSny roman.

V ukrajinské literatute se gotické prvky’” poprvé objevily v baroknich dilech, v nichz
se vyskytuje téma smrti a strachu z podsvéti a temnych d’abelskych bytosti.”” Gotické prvky
nachdzime i1 v romantickych dilech. I. Limborsky poukazuje na jejich vyskyt také v povisti
Storozenka. Obraz Marka zde odraZi tradi¢ni prvky gotického dila. VSe, co se v povisti

odehrava, je na pomezi redlného a pohadkového, skuteéného a nadptirozeného.

" Goticky romdn — &erny roméan — Zanr ptiznaény zejm. pro anglickou literaturu prelomu 18. a 19. st., zam&feny
na vyvolavani silnych cit (od dojeti az k hrize), ktery vznikl jako jeden z zanrQ jehoz piikladem ve svétové
literatufe je naptiklad: Zahady Udolfa, Sicilsky roman a Ital A. Radcliffové, Poutnik Melmoth Ch. R.
Maturina, Zamilovany dabel J. Cazotte, Vecny zid J. E. Sue, Otrantsky zamek H. Walpole, Stary anglicky
baron C. Reeveova, Vathek W. T. Beckforda, Mnich M. G. Lewise, Frankenstein M. Shelleyové, Vampir J.
W. Polidori, Déti opatstvi R. M. Roche, a dalsi. Podobna dila ovlivnila romantiky, pfedevsim E. A. Poe, E.
T. A. Hoffmana a M. Gogola.

Jak funguje moderni goticky roman hoffmannovské vétve si miizete precist naptiklad v jednom z Ceskych
gotickych romanti Sedmikosteli od MiloSe Urbana (URBAN, M. Sedmikosteli. Praha : Argo, 1999.) (Mala
ilustrovand encyklopedie A/Z. Praha : Encyklopedicky diim, 1999, s. 330.)

! [online]. [cit.2008-12-19]. Dostupné na WWW: <http//www.litgothic.com>.

2 Typickymi atributy gotického roméanu jsou dés, tajemno, nadpfirozené jevy (duchové, strasidla, kouzla),
kletby, Silenstvi, laska nevinné divky a udatného rytite, zticené klastery atd.

3 JIMBOPCBHKMH, 1. 3axiIHOEBPOIICHCHKUI TOTHYHNI pOMaH 1 yKpaiHchKa jiteparypa. Beecsim, 1998, €. 5-6,
s. 157.
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2.1. Charakteristika postav

V povisti Marko Prokljatyj se nachazeji Ctyfi stézejni a jednajici postavy: Marko
Prokljatyj, Pavlo Kobza, kniZe Jeremij Korybut VysSnevecky a Maxim Kryvonis. Dalsi
postavy (napf. jezuita Zalensky, knézna Cetverynska, Barylo, Zifika) slouZi spise k dokresleni
pozadi a postavy Marka a neplni zddnou vyznamnou a samostatnou funkci: ,,V piibéhu
Storozenka jsou vedlej$i postavy pouze nacrtnuty a nejsou detailné vykresleny jak to byva
v romanech. Slouzi pouze k dokresleni hlavni postavy Marka. Obraznég Ize fici, Ze neziji sviij
vlastni Zivot, ale jen kiizi Markovi cestu a ve Ctendfi tak zanechéavaji jen velmi mlhavy obraz.

Vyjimku tvoii snad jen postava Pavljuhy, Vy$neveckého a Kryvonosa.*’

2.1.1. Postava Marka Prokljatého”

Marko Prokljatyj je tragickou postavou. Trestd sdm sebe za krvesmilstvi s vlastni
sestrou, za vrazdu sestry, matky a dalSich lidi. Za své zlo€iny je proklet vlastnim otcem a je
nucen nosit na zaddech v pytli hlavu matky a sestry jako pfipominku svého hiichu. Trapeni
vécného poutnika se zmensi, kdyz bude Cinit dobré skutky pro lid. Tato mySlenka spojuje
vSechny ¢asti dila a ddvd mu humanisticky smér. Marko, jako legendédrni postava, odpovida
svym ztvarnénim postavam z lidovych vypravéni. Celd jeho biografie je realizaci téchto
vypravéni. Jedna se o mystickou postavu, kterd nema témef zadné realistické prvky. Marko
byl odmali¢ka krmen zviteci krvi, pozdé¢ji spachal velky zloc¢in a to incest s vlastni sestrou,
navstivil peklo, kazdou sobotu umira a pak znovu oziva. Vtcluje v sobé myslenku potrestani
za nelidské zloCiny, za které ani pekelny trest neni dostacujici. Za své zloCiny je potrestan
svym vlastnim svédomim, které ma podobu vizi mrtvych, které nosi ve svém pytli. Tyto
hiichy mu budou odpustény, ale ne pomoci modlitby, nybrz pomoci soucitu k lidem a
dobrymi skutky. Jeho pytel se stava lehéim pouze tehdy, kdyz Marko udéla dobry skutek
nezistné na zakladé upfimného soucitu. V nedokoncené ,,poémé* nespatiime spaseni Marka,

ale mizeme predpokladat, ze dobré skutky vici svym krajanim v pribéhu povstani

YUK, . Onexca Cmopoaicenxo : Mapxo Ipoxnamuii. I'enesza, xapakmepucmuxa ocio. JIbiB : [Ipykapas OO.
Bacwmisa B 2XKosksi, 1932, s. 6.

> Pochopitelné nejdileZitéjsi a nejvyrazn&jsi postavou v dile je Marko Prokljatyj. Jako hlavni postava je
ztvarnén vyrazné komplexné: je popisovan nejen jeho fyzicky vzhled, ale i jeho povaha a chovani ovlivnéné
jeho zivotnimi peripetiemi. Autor podrobné popisuje i Marktiv ptivod sahajici ke kozaktim, ktefi se usadili
na Cortomlyku, v éele se Stepanem Batorijem.
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Chmelnyckého mu pomahaji k tomu, aby se dopad jeho hfichli zmenSoval a on se od nich

osvobodil.

2.1.2. DalSi postavy objevujici se v povisti Storozenka: Pavlo Kobza, KniZe

Jeremij Korybut VySnevecky a Maxim Kryvonis

Pavio Kobza

Pavlo Kobza je dalsi jednajici postavou v povisti Marko Prokljatyj. Storozenko
popisuje Pavla jako mladého, veselého a spravedlivého mladence, ktery rad vtipkuje a
obdivuje Zaporozce. StoroZenko této postavé dodava typické rysy a vlastnosti zdporozského
silného kozaka, ktery nosi Cerveny kozacky kabat opdsany paskem a na hlavé Cepici tzv.
,.kabardynku*’®. Za paskem ma piipravenou pistoli a ze strany mu ,,tr&i“ $avle. Na Zaporozi
ziskal Pavlo prezdivku Kobza a pozdéji Pavljuha. Co se ty¢e povahovych ryst, Kobza je
fyzicky silny a nesnese poniZovani a tyrani zajatcii a to je hlavnim diivodem pro¢ opousti
tabor Kryvonosa. Dal§im velice silnym povahovym rysem Kobzy je jeho citlivost a vérnost

své milované divce.

Hlavnim ukolem Pavla Kobzy je pomoci Marku Prokljatému zbavit se jeho tézkého

hiichu a vé¢ného prokleti pomoci konani dobrych skutkd.

Knize Jeremij Vysnevesky

Knize Jeremij VySnevecky je litevsky knize a jezuita, kterého podrobné Storozenko
popisuje ve své povisti v Sesté kapitole. Je to vysoky a hubeny muz, z jehoz o¢i ,,¢iSi* zlo a
krvelacnost a to dokonce i tehdy, kdyz se usmiva. Krutost jeho oblieje je zvyraznénd
vysokym ¢elem a Cernymi vlasy. Vychovavali ho jezuité, ktefi v ném vypéstovali odpor
k pravoslavi. Jeremija se snazi znicit vSe, co bylo spojovano s pravoslavim a vSechny jeho
ptiznivce. Autor ho popisuje jako osobu s Slechtickym chovanim a moralkou, ktery zastaval
nevolnictvi a kruté se stavél ke vSem, ktefi neposlechli jeho ptikaz.

V postavé Jeremiji mizeme nalézt podobné rysy jako u Marka Prokljatého (krvelaény
jiz od narozeni) a Kryvonosa. Ostatni popisy ,,nicemu“ (Suka-zvirjaka, pater Marecky a

jezuita Strybajlo) v povisti maji obdobné rysy a charakteristiku.

® Kabardynka — Gepice, ktera ma tvar Sestiuhelniku a je ozdobena riznymi vy$ivanymi motivy. (Bemuxuii
maymMauHull cClo8HuK cyuachoi ykpaincoxoi mosu. Kuis : Ilepyn, 2004, s. 408. ISBN 966-569-013-2.)
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Maxim Kryvonis

Maxim Kryvonis je viidcem oddilu ,,vovhurjanci“ a snazi se osvobodit Ukrajinu od
Polakt. StoroZenko popisuje Kryvonosa jako krutého a nelidského ¢lovéka. Kruty vzhled mu
dodava jeho dlouhy, kiivy nos, ktery vypada jako zobdk. Jedna se o silného muze, jenz do
svého ,.kurené* piijima pouze silné muze, ktefi nejdiive museli splnit narocny ukol. Kryvonis
tyral a mucil zajatce, nechaval je pfi védomi tfi dny a lidé ho povazovali za horsiho tyrana nez
byl kniZze Jeremij VySnevecky.

Kryvonis neni v dile zobrazen jako historickd postava. Autor spiSe vyuzil legendy o
této postavé a jeho krutych spolubojovnicich. Tato verze legendy se odrdzi v povidce
,MartycuHe OyarocioBeHHs: ,,Toecoa-mo nokazanca okono Jlyben uzeecmmuwlii no 6ceti
Vkpaiine 6ocamuvips, komopoeo 3a nwomocmv u cuny nposeanu Boezypem [...] Emy ouenw
xomenoceb 3axeamums kHaza Epemy. [..] A Epema cam 6vin 60camuvlps, a 80UCKO y He2o
ombopHoe, 8e30e, 20e OH HU NPOXOOUL CO CBOUMU IHCETHEPAMU, BCe NPEOABaAl OZHIO U MeY), He
waos Hu cmapoeo, Hu manozo*’”.

Centralni myslenkou dila je odpykavéani hiichit Marka pomoci dobrych skutkl a
potrestani krutého a surového tyrana lidu Kryvonosa. StoroZenko ve svém dile planoval
velkou bitvu Marka s Kryvonosem, ve které Marko vyhrava a Kryvonosa zabiji. Tento Cin,
ktery je povazovan za dobry skutek, spole¢né s dal§imi piinasi Markovi osvobozeni od hiichu
a prokleti.”®

V poznamkach autora se uvadi, Ze Kryvonis a ,vovhurjanci“ vystupuji jako
vydfiduchové a vrahové a Marko odsuzuje slepou a posetilou krutost Kryvonosa: ,,eacnudcka
020 oywa He 3000pysams tiomy, kamiosi‘. Kobza a Barylo ho pfirovnavaji k nelitostnému

. . 79
katovi: ,,ipoo, cipwe 3mii, ne rtuyap, a kamwaa“.

7 CTOPOXEHKO, s. 430-431.
"8 Tamtéz, s. 571.
" Tamtéz, s. 592.
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2.2. Déj povisti Marko Prokljatyj

Povist’ Marko Prokljatyj se sklada z dvanacti kapitol napsanych StoroZzenkem a dalSich
ctyt kapitol, jejichz autor je neznamy. Prvni tii kapitoly nas seznami s osudem Marka a
objasni diivod jeho prokleti. V prvni kapitole se Marko Prokljatyj setkdava se siCovykem
Kobzou a vypravi mu svij tézky zivotni piibéh: ,,00 mene 6ce ooyypanocs: i nebo, i 3emus, i

. . . 80
came nexno!.. Mene npoxnana mamu, npokisae i bamvko 3 mozo ceimy - a Kain!..*

Ve druhé kapitole je Kobza svédkem opakujiciho se ritudlu. Marko je trestan tim, Ze
v noci nemuze spat a kazdou sobotu musi zemfit a poté zase ozit: ,,Hema Ons mene na cim
c8imi Hi CHY, Hi CNOYUHKY, 5 8dice 3a0Yy8, Koau U cnas... Hamicmo cny s wocybomu emupaio i
ooicusaro, wob 3noey ymupamu!“®'. Duse mrtvého Marka musi létat po celém svété a sbirat
hiichy, které spachal a skladat je do pytle. KaZzdou sobotu ho navstévuje jeho matka a sestra
s nemluvnétem v naru¢i. Budou ho navstévovat do t¢ doby, dokud nezachrani svou a jejich

dusi. Marko se tedy snazi zbavit svého prokleti konanim dobrych skutkli a modlenim.

Dale vypravi Marko Kobzovi okolnosti jeho zrozeni. Tomu pifedchazeli pomérné
dramatické udalosti, kdy byl pocat v neptipustném svazku (jeho otec si tajné pfivedl mladou
divku na Si¢). Aby nevysla tato skutecnost najevo, odvezl otec t¢hotnou matku na ostrov na
Dnépru. Zde matka porodila syna, kterého byla nucena krmit krvi ptacat: ,,[louara mene
mamu Ha 8itiHi, 0e KPO8 Y0108iua piuKamu mekid, NOpooula Ha ceim, sIK 36IpsKy, 8 NYCMUHI, |
8UCO0YBAIA, K B08YEHS, KPO8'I0 00 dcusoi meapi ... Tak e ougytimecs, wo s He 80A6Cs Y
opyeux noodell i Wo 00/ MOsL HOPMO8d, d He 40108iud .82V dospélosti pak proziva Marko
svou prvni lasku, ale osud jim nepteje. Marko odchazi na Si¢ a vraci se do vesnice az po smrti
svého otce. Navrat domi se mu stal osudnym, nebot’ zde za¢ind jeho incestni vztah s vlastni
sestrou: ,,,,”/ mak 3axkoxaecs 6 cecmpy, wjo Oyuii 6 codi He 4y, i 60Ha, OIOHA, He OUBUNACL HA
MeHe AK Ha bpama, miibku, 0y10, 00MOPKHYCb 00 ii pyKu abo CKUHY Ha Hei OKOM, MO 80HA, SIK

. . 83
JHcap, nouepsoHie i sampinomums*.

80 Tamtéz, s. 312.
81 Tamtéz, s. 315.
82 Tamtéz, s. 322.
8 Tamtéz, s. 324.
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Matka netusi o vztahu svych déti a snazi se dceru dobfe provdat, ale Marko kazdého
napadnika usmrti: ,,Tizeku, 6y10, Xmo cmaune 3aruysamucs, a ix 0o dica 6yno, abo cecmpa Ha

.84
K020 J1ACKABO CNO2IsIHe, MO 8Jice MOMY He Xo0umu no ceimy .

Laska sourozencii se Casem stale vice prohlubuje: ,,mu ckasiceno koxanucws, 30asanocy,
me wupe KOXAHHS 3A2AYUANI0 HAULY COBICMb, 3ampumano i pyKy 60xcy, wob nokapamo
epiwnuxie...“> 7 incestniho vztahu bylo podato dits. Aby se neprozradili pied matkou,
odchazi z vesnice pod zaminkou cesty do Kyjeva. Hluboko v lesich sestra porodi dité.

Zatimco je v bezvédomi, Marko dité uskrti a ji pak fekne, Ze se narodilo mrtvé.

Vraci se spole¢né do vesnice a sestra se se v§im svéti matce. Ta chee aby odesla do
klastera, a sestra souhlasi a zfikd se Marka: ,,[{yparoce mebe, oodaio cebe 602086i i 00 KiHys
giky 6y0y oomonoeams maxckii nawi epixul..“*® Poté, co Marko vidi, Ze i sestra se od né&j
odvrétila, ovladne ho hnév a nozem ji usekne hlavu: ,,/7 6y6 nenaue ckasicenuii; ne nam'smaro
I menepeuxu, 5K s GUXONUB KUHOINCAN, SIK NIOHANACL PYKA I 5IK CeCMPUHA 201084 3 MPYNOM
nokomunacs na Ooxieky..“ " Kdyz matka vidi mrtvolu své dcery, proklind Marka:
SIpoxnunaio mebe,- 3aeonocuna mamu He C80IM 2010COM, - HA CiM [ Ha mMim c8imi,
npokaunaio! Ilpoxnunaro i moil uac, 8 sAKull s Ha ceim mebe, cacnuoa, nopodwza/...“88 Po

téchto slovech zabiji Marko i1 svou matku.

O pilnoci se objevuje mrtvy otec Marka s useknutymi hlavami matky a sestry ve
svych rukou. Proklind Marka k vé¢nému bloudéni po svét¢ az do Posledniho soudu:
Y poxnunaro i s mebe, cuny, 3 mozo ceimy; He npuiime mebe Hi 3eMs, Hi neKio: Oyoeur mu
oenawennuti, ax mou Kain, 6nyxamu no ceimy 0o cmpauwiHo2o cyoy, axc noxku 0odopumu
oinamu ma wWupum NOKAsIHHAM He cnaceut c8o€i oywii i 3a2yonenux moborw oyut!.. Hocucs o
no C8imy 3 MANCKOIO MBOEK COBICMIO | CUMU 207108aMU; ujocybomu 60xcoi bydemo 0o mebe

89
npuxooumy!...

Ve ¢tvrté kapitole Marko navstévuje peklo. Zde bojuje s Certy a potkdva svou matku a

sestru a vSechny, které zabil. Chape, ze z pekla je zachranit nemuze, ale musi tak ucinit na

NN . . o . . 190
zemt: ,,Tixau, Mapky, 36i0cu, Ha cim c8imi mu HAC He BUPAMYEW, a MITbKU HA mim!“".

8 Tamtéz.
8 Tamté.
8 Tamté.
87 Tamtéz.
88 Tamté.
8 Tamtéz, s. 326
% Tamtéz, s. 331.
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Od paté do desaté kapitoly se dé&j pfesouva do uplné jiné roviny a StoroZenko se
vénuje popisu situace na Ukrajiné a zivotu Kobzy. Dozvidame se o pocatku vesnického
povstani na Lubens¢yné, kde zil pomateny tyran Jeremij VySnevecky. V povisti jsou popsany
epizody osvobozeneckého boje lidu, ale konkrétni historicky popis povstani Chmelnyckého
zde chybi. Spisovatel souhlasi s povstanim vesni¢anil a kozakl a kladn& nahliZi na jejich boj

proti Slechté.

Od desaté do dvanacté kapitoly se znovu objevuje postava Marka. Nejdiive zachranuje
Kobzu, kterého vedou na popravu, poté se stavd privodcem skupiny, kterd utika pted Polaky
na ostrov. Tento ostrov osidluje kozdk Kryvonis, ktery k sobé vybira silné kozaky. Autor
tvrdi, Ze popisy Kryvonosa a vovhurjancti jsou zalozeny na vérohodnych faktech, a proto se

naturalisticky obraz povstalct a jejich viidce 1isi od lidového vypravéni.

Povist’ psanad StoroZenkem kon¢i tim, Ze Kobzu zvoli viidcem a on shromazd’uje lid

pro boj s Polaky.

Od tfinacté kapitoly se vypravéni ujima neznamy autor. Ten popisuje Markovu cestu
na Kavkaz, kde hleda poklad, aby mohl postavit na Cerkeskych horach klaster pro mnichy a
poustevniky. VysSplhd se i na horu, kde pfistdla Noemova archa. Navstivi 1 Jerusalem, modli
se u hrobu JeziSe. Koupe se i se svym pytlem v fece Jordan. Marko hledd po celém svéte
prastarého Zida, ktery od ukiizovani Jezide chodi po svété a sbird penize, které rozdava
Zidim.

V zavéru se dozviddme, ze Marko bloudi po svété se svym tézkym pytlem a pekelnym
trapenim. Jeho bloudéni skon¢i az u Posledniho soudu: ,,/ xo0e Mapko no ceimi 3 ceoeto
npesax)ckoro mop0boio i 3 C80EI NeKelbHOol Hyobeor. I 6yde omak xodumsb 00 CAMO20

. . . —
cmpawno2o cyoy, NOKU 8CIM JHCUBUM [ MEPMBUM He OyOe CKA3aHO N0 NUCAHIIO - AMIHb.

2.3. Mytologicko-ritualni prvky v povisti O. StoroZenka Marko Prokljatyj

Storozenkovo dilo zaujima své pevné misto v historicko-literarnim procesu a zistava
zajimavou literarni interpretaci mytu o velkém hfiSnikovi v ukrajinské tradici. Tato
interpretace je ojedinéla tim, Ze v ukrajinské literatufe byla a zistava jedinym pokusem
syntetizovat ruznorodé folklorni texty, které v autorském pojeti vytvari celistvy mytus o

Marku Prokljatém.

I CTOPOXEHKO, s. 600.
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V ukrajinské literatufe se StoroZenko stal zakladatelem tradice romanu nazyvaného
tzv. ,XHMEpHHI poMaH” — Zanru, v némz se originalni poeticky svét autora a filozoficka
problematika transformuje skrze folklorni reminiscence.”” Pokus O. Storozenka napsat
literarni dilo na podklad¢ jiz existujicich legend a vypravéni o Marku Prokljatém a napséani
povidky Konomoncura éiosma H. Kvitky-Osnovjanenka dalo impuls k rozvoji tohoto zanru.”
Zarodky tohoto zanru miizeme spatiovat jiz v poémé 1. P. Kotljarevského Eneioa. Obdobné
literarni prvky mutzeme nalézt i v dilech Konomoncexa siovma H. Kvitky-Osnovjanenka,
Cnigomosku S. Rudanského, Jlicoea nicna L. Ukrajinky, Tini 3a6ymux npedxie M.
Kocjubynského, Beuopu na xymopi 6insa [uxaneku N. Gogola a Marka Prokljatého O.
Storozenka. V téchto dilech, kterd vznikala v riznou dobu, se projevuji spolecné prvky piejaté
z lidové tvorby a folkloérni vnimani svéta. Tento zanr se zacal hojné rozvijet v 70. a 80. letech
20. stoleti. Vyznamnymi piedstaviteli tohoto Zanru jsou spisovatelé O. Ilgenko” (1909 —
1994) a jeho roman Koszayvkomy pody Hema nepesody, abo sc Mamaii i Yyaca Monoouys, V.
Zemljak™® (1923 — 1977) Jlebeouna sepas, V. Sevéuk (1939 — ) a jeho dva romany Jiv Ha
eopi a Ha noni cmupennomy, P. Zahrebelny Jlesune cepye, Je. Hucalo Ilozuuenuii wonogik... a
V. Javorivsky Oenanvca 3 oceni aj. Nové Zanroveé Utvary obohacuji umélecké spektrum
ukrajinské prozy a nasycuji ji problémy s ir§im moralné-filozofickym obsahem.’’

Typickymi prvky tohoto romanu jsou: zptusob vypravéni, ve kterém se vzdy nachézi
vSudypfitomny, ironicky, vSevédouci vypravéc (je zde patrny vztah slidovou tvorbou);
komplikované stylistické efekty — ve vykladu chybi chronologické posloupnost udalosti, méni
se tondlnost vypravéni (zména komizmu na hlubokou lyriku, dramatizmus a tragizmus),

romantické zaniceni, kompozicni neomezenost, volnd Casovd kombinovanost a casové

manipulace.

%2 Xumepnuii poman se do &estiny pieklada jako ,.fantasy*. (Ukrajinsko-cesky slovnik. Praha : Academia, 1994, s.
1286. ISBN 80-200-0144-1.)

9 HOIZ}IA, O. Poman "Mapko Ipoknstuit". Crogo i uac, 1995, ¢. 11-12, s. 27.

* TIOJIILYK, H. Jlemo mpo mido-puryansui Matpumi y mosicti O. Cropoxenka "Mapko ITpoxmsruit®.
Mamepianu Mixcrhapoonoi crasicmuunoi kougepenyii nam smi npogp. K. Tpogumosuua. JIbBiB, 1-3 KBITHS,
T.2.,1998,s. 133.

% Pojem ,,xumepHHii poman® se objevuje vroce 1958 spolu s romanem O. Il&enka Kozaybkomy pody nema
nepegoody, abo oc Mamaii i Uysca Monoouys. V té dobé to bylo jediné dilo, jehoz celd struktura je
prostoupena poetickymi prvky konvence (ndznakovost). Jiz prvni ¢ast romanu O. Il¢enka je zahalena prvky
désivého prostredi, objevuji se nadpozemské bytosti jako naptiklad Btih, svaty Petr, nesmrtelny kozak
Mamaj, Cizi nevésta (Smrt) a pohadkové bytosti, které ¢eli podivuhodnym a fantastickym ptihodam. Roman
je psan prevazné vich formé a obsahuje humor s riznorodymi odstiny (ironie, sarkasmus, karikatura,
burleska, travestie a grotesknost).

% Po tomto dile Il¢enka byla t¥inactileta pausa a v roce 1971 V. Zemljak vydava své dva roméany Jle6eouna
sepasi a 3eneni maunu. Sam Zemljak nenazyva svou prozu chymernou, ale kritika tento termin bézné
pouziva.

7 HOﬁHA, O. Poman "Mapko Ipoxknsatuit". Crogo i uac, 1995, ¢. 11-12, s. 27.

-29.



Pozdéji se zde projevuji myticko-ritudlni prvky, kterymi se ve své tvorbé podrobné
zabyval O. Storozenko. V povisti Marko Prokljatyj tak mizeme nalézt pevné sepéti

s folklorem, fantastikou a magi¢nosti.

2.3.1. Piechodové ritualy’ v povisti Marko Prokljatyj

Termin ritudl vychdzi z latinského slova "ritualis" (obfadny), které ma sviij puvod ve
slovu '"ritus" (obtfad, obycej). Ritudl je soubor akci a ukonti, které jsou vykondvany
jednotlivcem nebo celou skupinou pravidelnd & pii konkrétnich udélostech.” Ritualy maji
vétSinou hluboké nabozenské a tradicni kotfeny a slouzi k upevnéni spolecenskych norem.
Mohou byt vykondvany na libovolnych mistech, na mistech konkrétné uréenych nebo na
mistech pro ritudl specidlné vytvoirenych. Mohou mit vefejny ¢i soukromy charakter nebo byt
uréené pouze pro konkrétni specifickou skupinu. Mohou také souviset s fizemi mésice ¢i
jinymi vesmirnymi prvky. Psychologicky tcinek ritudlu byva podporovan uzivanim symbold,
hudby, zpévu, vybérem mista, osvétleni apod. Ritualy vychazeji z myta a tizce souvisi s magii,
nebot’ praveé ta se béznému ¢loveéku vybavi pii vysloveni slova ritudl. Ritudly hraji dilezitou
roli ve spolecnosti jako jedna z metod socialni vychovy jednotlivel a jejich prizpisobovani

kolektivnim normam dané spole¢nosti.

Ritudly lze délit podle nékolika zpisobi, nicméné za zikladni mlizeme povazovat

déleni na: Ritualy pfechodu; Ritudly nebezpeci; Ritudly trestani; Oslavné ritualy; Ritudly tcty.

Jednou z konkrétnich oblasti rituall je problematika ritudlii prechodovych, kterou se
budeme zabyvat podrobné&ji. Jak jiZz vyplyvd ze samotného ndzvu, jedna se vzdy o né&jaky

piechod ¢i prestup odnékud nékam.

Ve vsech obecnych spolecenstvich existuji jesté dalsi dil¢i spolecnosti. Pokud chce
prislusnik takové jedné spolecnosti prestoupit do druhé, musi spliovat urcité pozadavky, které
jeho budouci spolecnost klade na své ¢leny, a nésledné se také fidit jejimi pravidly a normami.
Musi tedy projit jakousi fazi piechodu, kterd trvd ur€itou dobu. Béhem piechodného
"liminarniho" obdobi jsou vlastnosti subjektu ritudlu ("prechéazejiciho™) nejasné. Prochazi
kulturni oblasti, ktera nema zadné atributy minulého ani nadchéazejiciho stavu. To znamena,

ze v obdobi pomezi, kdy se ¢lovék nachazi uprostied ptechodového ritudlu, se pohybuje mezi

% GENNEP, ARNOLD VAN. Piechodové ritudly : Systematické studium ritudliz. NLN, 1997.
% TURNER, VICTOR WITTER. Priibéh ritudalu. Computer Press, 2004, s. 4.
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dvéma svéty a nepatii tedy ani do svéta, z néhoz ptichazi, ani do svéta, kam bude po ukonceni
0

prechodu nakonec zatazen."

Tyto prechodové ritudly tvoii zvlastni a specificky pohled na problematiku ritualli ze
vieobecného hlediska a mizeme aplikovat na Siroké spektrum viech &innosti. Uplné schéma
prechodovych ritualt tvoii ritualy preliminarni (odlouceni), prahové (pomezi) a postliminarni

wor e o 101
(sloucenti, pfijeti).

Cela povist Marko Prokljatyj je prodchnuta duchem ritualnich ptechodl, které se
projevuji v ruznych stadiich a momentech textu. Pfestoze jsou tyto prvky autorem do znacné
miry skryty, mizeme vidét jejich naznaceni v pouziti ptislovce typu ,,gk“, ,,MOB®, , HeHaue"
ukazujicimi na sotva patrné hranice mezi prechodnymi stavy hrdint. Nadija Polis¢uk
rozd&luje piechodné stavy hrdinii na tyto &ty skupiny'**:

1. Mezni situace svéta zivych a mrtvych (lokalizovany na zemi a v pekle) a body,
které vytvareji neuplnou axis mundi vesmiru, kde se nachazeji Casto meénici se
hrdinové. Ty jsou ve stavu energetického vysileni a vyCerpani po jejich pfimém
(Marko) a neptfimém (Pavlo Kobza) stietu s chaosem: ,,6cmae Mapxo, éasxcko ouxa
UL XUHCO 800UMb MYMHUMU OUUMA, A 8UO 1020 MAKULL JHce ONi0ull, K Y Mepmeo2o, i
mak oce cmpumums i gonoces dozopu'® (Marko); ,,30asuno cepye, y 2pyosix

.. v 104
cnepcei ny, 6CA KpO6 3aX0J10J14, 1 6I1H MeINC, K HeHCUeUU, npocmiccil Ha Mmoauni

(Kobza).

2. svét redlny (skutecnost) a svét iredlny (sen, Silenstvi, pomatenost): ,,5 [Marko]
0Y6 HeHaue CKAadCeHUll: He NAMAmaro i menepeuxu, sik si 6UXONUE KUHONCAT, SIK
niOHANACH pYKA [ SIK CECMpUHa 201084 3 MPYNOM NOKOMULACH HA OOnieky™ " .

Pavlo byl svédkem ritualniho vstupu Marka do chaotického svéta smrti a neveédél,

zda se jedna o realitu nebo jen o sen: ,,uu mo viomy cHuIOCH, YU CNPABOi HAABY yce

. 106
me Oisnocs™* .

"% Tamtéz, s. 95.

1 Tamtéz, s. 19.

"2 TIOJIIIYK, H. Jemo mpo Mmipo-puryansri matpumi y moicti O. Cropoxkenka "Mapko IIpoxmsTuii.
Mamepianu Mixcrhapoounoi crasicmuunoi koupepenyii nam ami npog. K. Tpoghumosuua. JIpBiB, 1-3 KBITHS,
T.2., 1998, s. 133.

'% CTOPOXEHKO, s. 318.

'™ Tamtéz, s. 317.

' Tamtéz, s. 325.

1% Tamtéz, s. 317.
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3. oblast lasky, Silenstvi a smrti: ,,3inbka nenaue necamosuma, cmpawino Oyno i
2NAHYMb HA HeOO02Y: 8 OOHIll COpPOUYi, POSXPUCMANA, PO3NAMIAHA, WOKU 20PAMb, 3
ouel ickpu cunaomoca. Taxka cmpawmnal” [...] ,,3 naavem eonu [rodie Zinky]

. «107
exonunu Heboey i, K HewHcusy, noHecau 000omy " .

" L 108 .
4. svatba a pohteb: ,,Mysuka i cnieu 3amoskiu, yce Henaue emepno™ ; ,Becinis

cmano HeHaue noxoponu“m.

Ze vSech vyse popsanych fragmentli pfechodného procesu je nejvyraznéjsi proces
iniciace."'” Ten prochazi mnoha stupni a vytvaii osu, ktera spojuje dva momenty: po&atek
ritualu (predstavujici ¢loveéka s jeho pfirozenymi pudy) a konec ritudlu (predstavujici
ktest'anskou dusi ¢loveéka). To vytvaii dva protichidné extrémy, se kterymi jsou spojeny
postavy Marka Prokljatého a Pavla Kobzy vytvafejici ritudl iniciace. Ten skrze socialni
rovinu prechazi v univerzalni kosmogonicky mytus.

E. Meletynsky vytvaii model tohoto ritudlu pro povist' O. Storozenka a rozd€luje
jej do péti bodi: 1. symbolické, docasné vylouceni ze socialni struktury; 2. rdzné
symbolické zkousSky; 3. kontakt s démonickymi silami; 4. oblast erotiky; 5. ritudlni
o&isténi a navrat do spole¢nosti ve zménéné podobg.'!

Zminéné zékladni body vytvaieji kostru ritudlu iniciace a dale se kazdy samostatné
rozviji v mytologickém textu O. Storozenka. Ten se sklada z dalSich rtznych struktur
rozliéného piivodu: mytu o pfichodu mrtvého bratra; mytu o umirajicim a znovuzrozeném
bohu; o vstupu do podsvéti (soucast mytu o zrozeni hrdiny) a kiest'anské interpretace

mytu o Véném Zidovi.

"7 Tamtéz, s. 336.

"% Tamtéz, s. 334.

"% Tamtéz, s. 335.

"% Obecné se rozumi iniciaci souhrn ritualt a Gstnich nauGeni, po kterych nasleduje zasadni zména
nabozenského a socialniho statusu osoby, ktera iniciaci podstupuje. Pokud tento fakt vyjadiime filozoficky,
tak iniciace je rovna ontologické zméné existencidlniho rezimu. Na konci svych zkousek se neofyt t&si
jinému zplsobu existence, nez jaky mél ptfed iniciaci: stal se nékym jinym. Z rozmanitych kategorii iniciace
je zvlasté dulezitd iniciace v puberté, a to proto, abychom pochopili premoderniho ¢lovéka. Tam, kde
existuji ritudly pfechodu, jsou vSichni mladi z kmene povinni jimi projit. Pro to, aby byl adolescent pfijat
uznan jako odpovédny clen spolecnosti. Iniciace uvadi nového ¢lena zaroven do lidského spolecenstvi i do
svéta duchovnich hodnot. U¢i se chovani, praktiky a instituce dospélych, ale také myty a posvatné tradice
kmene, jména bohi a historii jejich dél; uci se predevsim mystickym vztahim, které existuji mezi kmenem a
nadpfirozenymi bytostmi, t¢ém vztahtim, jez byly ustanoveny na pocatku ¢asu. Kazda primitivni spolecnost
vlastni koherentni celek mytickych tradici, jisté ,,pojeti svéta® a toto ,,pojeti svéta“ je postupné odhalovano
novému ¢lenu v prubéhu jeho iniciace. (ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni.
Brno : Computer Press, 2004, s. 4-12.)

" MEJIETUHCKUW, E. Iosmuxa mugpa. Mocksa 1976, s. 226.
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2.3.2. Mytus o zrozeni hrdiny

Mytus o Vééném Zidovi se objevuje v literatufe v riiznych zpracovanich. V ukrajinské
literatute nalezneme kromé povisti Marko Prokljatyj dalsi interpretaci této legendy v dile V.
Seveuka Tpu nucmru 3a siknom' "%, Jejim piedstavitelem je hlavni hrdina Petro Uteklyj.

V obou ptipadech mizeme sledovat dva hlavni rysy: zloCiny a jejich potrestani skrze
veécné putovani. Ob¢ tyto literarni postavy mizeme na jednu stranu zahrnout do kontextu
ukrajinské varianty legendy o V&ném Zidovi, na druhou stranu jsou v rozporu vidi jeji
puvodni verzi.

U obou autorli miizeme sledovat v n€kterych postavach zéklad mytu o znovuzrozeni
hrdiny. U Strorozenka je to hlavné postava Makra Prokljatého ale jesté vyraznéji se zobrazuje
v Sevéukové postavé Petra Znajdy (jedna z podob Petra Uteklého). Tento mytus je spoleény
pro zapadoevropskou (Ahasver-Véény Zid) a vychodoevropskou (zvlasté ukrajinskou)
kulturu.

Pti ptejimani legend ze svétového folkloru je v ukrajinské tradici celkem bézné, ze na
sebe hlavni hrdina pfebird mnoho ukrajinskych atributl. Literatura zde do znaéné miry
podléhala vliviim kiestanského zpisobu vidéni svéta. Pokud se Clovek vyda touto cestou,
mize se jejim prostfednictvim zbavit svych hiichd. V pivodni verzi je pout’ Ahasvera
zobrazena jako hluboka tragika Cloveka, ktery nemd zaddnou nadéji na spaseni. Oproti tomu
v ukrajinské verzi legendy o vé¢nych poutnicich tato tragika neni tak silna. Cesta, kterd je u
Ahasvera vnimana jako trest, je v ukrajinském prostredi spiSe cestou pokani a ptedstavuje tak
nadé&ji na odpusteni.

Zivotni pout Marka v sobé nese skrytou ritualni iniciaci, ktera se rozdéluje na tyto

zivotni etapy:

= Markovo détstvi do 14 let, kdy byl v naprosté izolaci v lese. Zde se odehralo

vyzrani chlapce v muze.'” Toto obdobi je poznamenano faktem, Ze¢ Marko byl

"2 IIIEBYVYK, B. Tpu aucmru 3a giknom. Poman-mpunmux. Kuis : Pax. mucsMenHuKk, 1986.

'3 Vechny zakazy (odfikani tykajici se p¥ijimani potravy, zdkaz mluveni, Zivot v temnu, bez toho, aniz by novic
vidé€l, nebo vidi pouze na své nohy) ptredstavuji zaroven asketicka cviceni. Novic je donucen soustiedit se,
meditovat. Rozlicné fyzické zkousky maji tedy také svlij duchovni vyznam. Neofyt je pfipravovan soucasn¢
k odpovédnosti, ktera ma doprovazet zivot dospé€lého, a také je postupné probouzen k duchovnimu Zzivotu.
Tyto zkousky a omezeni jdou ruku v ruce se zasvécovanim, uskuteciovanym prostiednictvim mytl, tanci a
pantomim. Fyzické zkousky maji tedy jedinecny duchovni cil: uvést dité do sféry kultury, ucinit ho
,otevienym® vii¢i duchovnim hodnotam. (ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mystickad zrozeni.
Brno : Computer Press, 2004, s. 30-32.)
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ziveny krvi ptdka a jinych zvifat. Diky tomu ziskal velkou silu, rychlost a také
krutost.

= Obdobi prvni lasky v jeho 21 letech''. Marko se zamiloval do Ory3ky a to velmi
vasnive. Dite se tedy stdva mladym muzem.

* Obdobi na Sici. Zde se jednalo v podstaté také o izolaci, Marko ziskava skute¢nou
silu a stava se zralym muzem.

» Navrat domil ze Sice. V tuto dobu mizi milostné city k Orysce, ktera se provdala,
coz Marko vnima jako zradu.

* Obdobi deviace (incest se sestrou). Marko se stava pozitivnim hrdinou. Laska mu
prinasi radost, ale zaroven piisobi destruktivng, protoze je v rozporu se socialnimi
normami spolenosti' .

* Umirani a jeho ritudlni opakovani. Tento proces vykonava funkci katarze. Marko
se ociStuje od hfichi a uvédomuje si svad provinéni a povinnost napravy. Zde
vidime vliv kfest’anského pohledu na svét, kdy zI¢é ¢iny je mozné odcCinit dobrem.
Podle M. Eliade ¢loveék neni povazovan za Uplného, dokud se nachazi na prvotni
urovni své piirozené existence. Aby se mohl stat skutecnym clovékem v plném
slova smyslu, musi zemfit a znovu se zrodit na vys$i urovni (ndboZenské a

~ 11
duchovni).""¢

2.3.3. Pavlo Kobza jako alter ego Marka

Pavlo Kobza stoji na vysoké trovni duchovniho Zivota a je odrazem alter ega Marka,
ktery je jeho pravym opakem.

Uvedeni Pavla do ptibéhu plni funkci ,,zdvojeni piibéhu mytologického hrdiny.
Nekteré epizody se tak paralelné odrazi v ptibézich o Pavlovi. Pavlo se stejné jako Marko
setkava se zradou své milé Zinky. Ta je narozdil od Orysky ke svatbé donucena a navic se
domniva, Ze Pavlo je mrtvy. Poté, co Ziiika zjisti pravdu, dobrovolné rusi svatbu a v Silenstvi
umira. Marko oproti tomu zjistuje, ze OrySka se provdala v podstat¢ dobrovolné ,,natruc*

jeho matce. Resi konflikt nasilnou cestou a zabiji Orysku i s manzelem.

"% Jedna se o rozdil 7 let. 7 je povazovana za magické &islo v cyklu lidského Zivota.

"> TABPUJIIOK, E. Xaoc, Tamamoc i Epoc y cumeoniyi ob6psadie nepexody. Crymii 3 iHTerpampHOi
kynbrypodorii. JIeeiB : THANATOS, 1996, s. 66.

HO 3JIMAJIE, M. Ceawennoe i mupckoe. Mocka 1994, s. 116.
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Osud Pavla vykonava funkci kontrastu, v jehoZ svétle hiichy Marka a zpisob feSeni
situace nabyvaji negativnéjsiho vyznamu. Postava Pavla je zosobnénim povzneseni se nad
ptirozené zvifeci pudy Clovéka a vyzdvizeni lidské stranky, kterd vitézi nad nizkou touhou
mstit se krvavym zpiisobem: ,,chce nalézt vé¢né svétlo zivota ne cestou uskute¢néni incestu,
ale pomoci zfeknuti se naplnéni incestnich tuzeb*'"”.

U Pavla Kobzy se systematicky opakuji osudové momenty, které prozil Marko
Prokljatyj: 1. omezeny pocet milujicich postav: jeho mila (Zinka x Oryska), matka a sestra; 2.
odchod na Si¢ a navrat domi; 3. zrada milované; 4. preruseni manzelstvi; 5. trest smrti za
zradu. Tento princip opakovani vytvari €asto strukturu m)'ltu.118

Na druhou stranu jsme jiz zminili ur¢ité hlavni rysy rozdilnych prvka, které umoziuji
vyc¢lenit individualitu obou hrdint.

V celkovém detailnim rozboru mytu vidime neustdlou snahu Pavla pomoci Markovi
vydat se spravnou cestou. Ve smyslu tohoto planu miizeme spatfovat i sémanticky podtext
jména Pavel. Ten miize byt do jisté miry obrazem apostola Pavla, ktery se rovnéz snazil
ptivést lidi na spravnou cestu.

Vypravéni zivotniho piibéhu Marka je pro Pavla Kobzu uréitym varovanim. Ten se
dozvidd Markiv ptibéh plny hriizy a strachu a stavé se pfimym svédkem jeho ritudlni smrti a
zrozeni. Tento strasny zazitek, kdy procituje spole¢n¢ s Markem jeho bolest, se stava jeho
vlastni Zivotni zkuSenosti a pou¢enim a umozituje mu vyhnout se opakovani stejného osudu.
Pavlo na rozdil od Marka nepodléhd svym zvifecim pudiim a chova se jako ¢lovek, ktery jde
cestou spravného kiestana. Tim Pavlo v podstaté zavrSuje proces obtfadu iniciace, kdy se

projevi jeho touha ¢loveka dosahnout nabozenského idedlu.

2.3.4. Mytus o umirajicim a znovuzrozeném bohu

Jeden ze zakladnich zdroji povisti Marko Prokljatyj je mytus o umirajicim a
znovuzrozeném bohu, jehoz kosmologickou funkei je obnova vesmiru pohlceného

11 ’ : wioxr v o ’ ’ . ’ I v v
chaosem.'"” Tento mytus je v §ir§im kontextu sougasti mytu o zrozeni hrdiny, ktery ma rovnéz

"TFOHT, K. I. Beccosnamenvhoe posrcoenue 2epos. Cumbonst mamepu u 603posicoenus. Cankr-IlerepGypr
1994, s. 257.

¥ IEBU-CTPOC, K. Mazus u penueus. Cmpyxmypuas anmpononozus. Mocksa 1983, s. 206.

9 Pro archaické mysleni nic nevyjadfuje 1épe myslenku ,,konce nez smrt, tj. myslenku definitivniho ukonéeni
néjaké véci — stejné tak jako nic nezobrazuje 1épe myslenku ,.stvofeni®, ,.inu®, ,,stavéni” nez kosmogonie.
Kosmogonicky mytus slouzi jako exemplarni model pro veskery druh tohoto ,.¢inu“. Nic nezajistuje 1épe
uspéch jakéhokoliv ,.tvofeni® (vesnice, domu, ditéte), nez napodobeni tvofeni par excellance, kosmogonie.
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troj¢lennou strukturu ritudlnich ptechodi: 1. rodice, ktefi se zfekli svého ditéte (separace); 2.
vychova nevlastnimi rodi¢i (obdobi riznych zkousek - integrace); 3. hledani skutecnych
rodict (shledani - asimilace).

Marko prochazi procesem iniciace stejné jako umirajici a znovuzrozeny biih,
ptekondva zvifeci pudy Clovéka ve smrti skrze znovuzrozeni a rodi se v nové zménéné
podobé.'* Jeho Zivotni etapy maji s timto mytem mnoho spoleéného, ale zaroveii jde autor
v mnoha smérech svou vlastni cestou: 1. poceti ditéte obestfené tajemstvim (poruseni
moralné-etického kodexu kozaki), dit¢ je nechténé; 2. narozeni ditéte, které predstavuje
smrtici hrozbu rodict; 3. spolecny zivot matky a syna v lese, pfeziti diky krvi ptéka; 4.
konflikt pfi setkdni syna a otce; 5. incest se sestrou, ve které vidi odraz své matky.

Ve srovnani s tim se schéma narozeni hrdiny Petra Uteklého'?' prakticky nelisi od
evropské verze mytu o zrozeni hrdiny: 1. zieknuti se Lydie a Simona, jejich syna (to je do
zna¢né miry pochopitelné, protoze se rodice domnivaji, ze dité je mrtvé); 2. cesta ditéte po
fece v lodicce; 3. vychova ditéte nevlastnimi rodici-rybaii; 4. odhaleni tajemstvi a navrat ke
skute¢nym rodi¢tim; 5. smrt otce a milostné vzplanuti (Petro nevi, Zze predmétem jeho lasky je
jeho vlastni matka); 6. odkryti tajemstvi (diky dokumentiim).

Posledni bod mytologického schématu je incest, ktery pfedstavuje jeden

wrw

z nejrozifengjsich a nejobecn&jsich motivi svétového folkloru (napt. Oidipus'?, Zigfried,

Protoze kosmogonie v pfedstavach primitivlii zndzoriuje predevsim ukazku tvarci moci boht, a v disledku
toho také zazracny prilom posvatného, proto je periodicky opakovana s imyslem znovuobnovit svét a
lidskou spole¢nost. Symbolické opakovani tvofeni totiz zahrnuje reaktualizaci této prvni udalosti a s ni
souvisejici pfitomnost bohti a tvorivych sil. Navrat k po¢atku tedy znamena znovuoziveni posvatnych sil,
které se tehdy objevily poprvé. Tim, Ze se ozivuje svét takovy, jaky byl v okamziku, kdy se pravé zrodil,
tim, ze se znovu reprodukuji ¢iny, které bohové uskutecnili poprvé in illo tempore — tim se lidska spole¢nost
a cely kosmos stavaji tim, ¢im byly tehdy: Cistymi, svatymi, mocnymi, se vSemi svymi neporusenymi
virtualitami. (ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mystickd zrozeni. Brno : Computer Press,
2004, s. 7-8.)

"2 Iniciatni smrt je nezbytna k ,zahajeni“ duchovniho Zivota. Jeji funkci musi byt porozuméno ve vztahu
k tomu, co pfipravuje: zrozeni k vy$§imu zplsobu byti. Iniciani smrt je Casto symbolizovana temnotou,
kosmickou noci, pozemskou hmotou, chatr¢i, bfichem obludy atd. VSechny tyto obrazy vyjadiuji spise
navrat k neztvarnénému, ke skrytému zpisobu (odpovidajicimu ,,chaosu pfed kosmogonii) nez naprosté
zni¢eni (v tom smyslu, ve kterém naptiklad fadovy ¢len modernich spole¢nosti pojima smrt). Tyto obrazy a
symboly ritualni smrti vSak zaroven souvisi s kliCenim, s vytvafenim zarodku, s embryologii: naznacuji uz,
napftiklad pojeti iniciace jako vstoupeni do spoleCenstvi s mrtvymi a s pfedky. Ale také zde mtiizeme odhalit
stejnou symboliku pocdtku: pocatku duchovniho Zivota, v tomto pfipadé umoznéného setkanim s duchy.
(ELIADE, M. Iniciace, rituadly, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 9-10.)

2! [IIEBYVK, B. T ‘pu rucmku 3a eiknom. Poman-mpunmux. Kuis : Pag. nuceMenHuk, 1986.

122 Oidipus - (latinsky Oedipus) je v fecké mytologii synem thébského krale Laia a jeho manzelky Iokasté. Jeho

predurceny osud, plny zvrat, vitézstvi a padid stal se Castym namétem velkych dél od antiky az do
novoveku.
Thébskému krali Laiovi véstba urcila, ze se doc¢ka zahuby od svych potomkti, rozhodl se proto, ze zlistane
bezdétny. Touha po nastupnikovi trinu jej vSak dohnala az k tomu, Ze unesl Chrysippa, syna élidského
krale Pelopa. Chrysippos poté pfisel o zivot a jeho otec Pelops proklel Laia a pfedpovédel, ze se docka
svého syna a smrti z jeho rukou.
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Lohengrin'?, Jidas atd.) a mnoha dal3ich legend o svatych. Hlavni osu tchto legend tvoii
oidipovsky komplex.'**

Pii porovnani téchto legend a mytd se mizeme domnivat, zZe prvnim impulsem
zieknuti se rodi¢i novorozenéte byl strach z nevyhnutelného krvesmilstva. UZ samotné dité
bylo ¢asto plodem incestniho spojeni. Tyto motivy se zachovaly v prvotnich mytech, ale
postupné se z lidové tradice vytratily. Tento proces lze sledovat v transformované ukrajinské
legend¢ o svatém Ondfeji Prvozvaném. Legenda obsahuje jev tzv. ,,doCasné smrti®, ktery
popisovali lidé pokroc¢ilého veku nachazejici se na pokraji zivota. V tomto stavu prozivali
vize, jejichz prostfednictvim sd€lovali ostatnim pfedstavu o onom svéte. Tyto legendy kolujici
mezi lidmi fungovaly jako hrozba a varovani pred spachanim hiichu.'*

Kfestanské motivy se objevuji v povésti o ukrajinském Sisyfovi '*° (hajdamak).
Sisyfos v pekle pfenasel hady a zmije z jedné jamy do druhé jako trest za své hiichy. Zde je
skryty zaklad legendy o Ondieji Prvozvaném, kterou miZzeme rozd¢lit na tfi zékladni body: 1.
nejtézsi hiich (vrazda rodict a knézi); 2. pokani (pokus ziskat rozhieseni); 3. odpykavani
hticha.

Motiv incestu z povésti a legendy mizi pod silnym vlivem kiestanstvi a nakonec je
uplné vytlacen a zapomenut. Legendy byly pod vlivem cirkve upravovany podle pevné
stanovenych schémat a predpisti a diky tomu se oslabovaly pohanské motivy pokud mozno na
minimum: ,,Staré pohanské prvky ustupovaly kiestanskym, ale nez zmizely Gplné, do znacné
miry se s nimi promisily. Tyto prvky, které se dostaly do pohanské legendy, znicily nakonec
jeji zaklad“'?’. Tyto citelné zasahy nam brani ur¢it prvotni podobu mytologického textu.

Motiv vécné pouti se v ukrajinskych legendach vyskytuje v hojné podobé. Je spojen

s postavou Ahasvera. Ten je odsouzen k vé¢nému putovani a musi v Utrapach bloudit horami

Po mnoha letech kralovna Iokasté mu porodila syna. Kral z obav o vlastni zivot nechal dit¢ pohodit v lese,
predtim mu vSak jest¢ zmrzacCil nohy a svézal je femenem. Jeho pfikaz vSak nebyl vykonan, dité¢ bylo
ponechano u pastyfe. Dostal jméno Oidipus (,,s opuchlyma nohama®). Pastyi jej odnesl do palace
korintského krale Polyba a ten ho se svou manzelkou Meropou vychoval, jak se na potomka krale slusi.
Kdyz Oidipus vyrostl, dozvédél se, ze neni vlastnim synem Polybovym a kdyZ se o svém ptivodu nemohl
nic dozvédét, vydal se do Delf. Proslula véstkyné Pythia mu prozradila pouze to, ze v budoucnosti se stane
vrahem vlastniho otce, ozeni se a bude mit s vlastni matkou déti, které on sam zahubi svym prokletim.
(BAUCHAU, H. Oidipova cesta. Praha : Ceska expedice, 1994.)

12 spise Loherangrin, jméno keltského ptvodu. Hrdina némecké povésti o svatém gralu, Parsifaliv syn. Titulni
hrdina Wagnerovy opery. ( 4/Z mala ilustrovand encyklopedie. Praha : Encyklopedicky diim, 1999, s. 581.)

124 IPATOMAHOB, M. Cuagsncoki nepepioku Edinosoi icmopii. Po36idku npo yKpainceky HapooHy
cnogecrnicmy i nucomencmeo. T.4., JIbBiB 1907, s. 1-116.

125 KV TN, T1. Cmpancmeosanue no momy ceemy. 3anucku o FOxcuoti Pycu : B 2-x T1. Kuis 1994, s. 303.

126 Sisyfos - myticky zakladatel Korintu. Byl odsouzen valit v podsvéti do kopce ohromny balvan, ktery se
pokazdé pred vrcholkem zfitil opét doli. Odtud Sisyfova prace, tj. t€zka, namahava a pfitom marna prace.
(COTTERELL, A. Encyklopedie mytologie. Cestlice : Rebo Productions, 2000, s. 209.)

127 IPATOMAHOB, M. Cuassncvki nepepibxu Edinosoi icmopii. Po3gioku npo yKpaincbky Hapoomy
cnosecricmo i nucomencmeo. T.4., JIsBiB 1907, s. 4.
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az do posledniho soudu. Ukrajinskou ,,variantou* Ahasvera je také Jurij Chmelnycky'*®, ktery
je rovnéz odsouzen k v&&né pouti za okradani cirkve a za jeji zniGeni.'* Spoleénym prvkem
obou téchto legend je cesta do pekla.

Stejny motiv mizeme spatiit v ukrajinské legendé o Pragivém Bunjakovi'*. Bunjaka
je netvor, ktery pronasleduje carevnu Olenu. Polsky kniZze o ni bojuje a v souboji vyhrava.
Prasivy Bunjaka je roz¢ilen kvili své prohie a proklina jak Olenu, tak i polského knizete k
vécnému zivotu v pekle. Musi zde zlstat az do doby, kdy né&jaky prichozi na otazku: ,,Jiz je
cas?*, odpovi ,,Uz piiSel tvlyj ¢as“. To se vSak mize stat pouze jednou do roka v obdobi pied
Velikonocemi. Kdyz se tak stane, knize se svou druZinou vystoupi z pekla a osvobodi svou
zemi od nepiitele. >’ Tento motiv je pro evropsky kolorit veelku b&zny a najdeme ho i
v &eském prostiedi v legendé o svatém Véclavovi a Blanickych rytifich.'*?

Legenda o Malchusovi'*

ma podobnou syzetovou linii jako legenda o Prasivém
Bunjakovi. Hlavni hrdina urazil JeZiSe Krista a za to byl potrestan tak, Zze musel stravit zbytek
zivota v podsvéti, kde je piikovan silnym fetézem a musi dokola obchazet sloup. Malchus se
stale pta: ,,Uz pfichazi?“. Ma tim na mysli JeziSe, ktery ma moc odpustit mu jeho tézky
htich.'**

Obé legendy ve svém zaklade vytvaieji piedstavu o periodickém tvofeni svéta'>. Ve

chvili, kdy se v moment¢ sakralniho mytologického prvopocatku zastavil zivot na zemi, méli

128 Chmelnycky Jurij — (1641 — 1685) — hetman Ukrajiny (1657, 1659 —1663 pp.), hetman Pravobiezni Ukrajiny
(1677 — 1681; 1685 pp.), nejmladsi syn B. Chmelnyckého. [online]. [cit.2008-11-04]. Dostupné na WWW:
<http://www.pagan.com.ua/history.php?ukraine=56>.

129 KV TN, T1. Cmpancmeosanue no momy ceemy. 3anucku o FOxcuoti Pycu : B 2-x T1. Kuis 1994, s. 278.

130 Bonjaka (konec 11. — po&atek 12. stoleti) — polovecky chan. V letech 1094 — 1107 prepadal Kyjevskou Rus.
Prvni zminky o ném nalezneme v letopisech kolem roku 1096, kdyz jeho vojsko piepadlo Kyjev. Spalili
kniZeci dvir na Berestové, Krasnyj dvir na Vydupéanach a vyloupili Pecerskou lavru (byla to pomsta za
popravu poloveckych knizat Kitana a Itlara, které 24.2.1095 v Perejaslavi zabil knize Vladimir Monomach).
Vroce 1094 a 1105 Bonjaka znovu zautoCil na Rus. V roce 1099 pomahal knizeti Davydu Ihorovy¢i
ovladnout mésto Volodymyr a Luck. Ve stejném roce pomahal Kyjevské Rusi porazit Mad’ary v bitvé nad
Vjahrem. Vroce 1107 u Luben porazil Bonjaka druzinu ruskych knizat. Bonjaka se vyskytuje
v ukrajinskych narodnich legendach jako ,,prasivy Bunjaka“.

(Ouyuknoneouueckuii cnosapp D.A. Bpokeayza u U.A. E¢pona. [online]. [cit.2008-12-25]. Dostupné na
WWW:<http://dic.academic.ru/dic.nsf/brokgauz_efron/15008/%D0%91%D0%BE%D0%BD%D1%8F%DO0
%BA>.

JAPATOMAHOB, M. Llonyousuii Byusika @ ykpaincokux HapoOHux onogioannsax. Po3eioxu npo ykpaincoky
Hapoowuy crosecricms i nucomerncmeo. T.2., JIseie 1900, s. 110.

32 SVATEK, J. Prazské povésti a legendy. Praha : Paseka, 2002, s. 17. ISBN 80-7185-5413.

3 Dle evang. Janova XVIII 10. Pomocnik nejvyssiho knéze, jemuz Petr ut'al ucho pii zajimani Krista. [online].
[cit.2008-11-04]. Dostupné na WWW: <http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/295807-malchus>.

BECEJIOBCKUH, A. K Bompocy 06 oGpa3oBaHun MecTHEIX jieren B Ilanectune. JKypran Munucmepcmea
HapooHoeo npoceewserus, 1885, €. 5, s. 175.

1% Kazdému ritualnimu opakovani kosmogonie predchézi symbolicky navrat k ,,chaosu®. K tomu, aby mohl byt
stvofen zcela novy svét, musi byt pfedtim ten stary zni¢en. Rozdilné ritudly uskuteénéné pii ptilezitosti
Nového roku mohou byt zatazeny do dvou hlavnich kategorii: 1. Ty, které znamenaji navrat k chaosu
(uhaseni ohnil, vyhnani ,,zla* a hficht, pfevraceni navyklych zpisobt chovani, orgie, ndvrat mrtvych atd.).
2. Ty, které symbolizuji kosmogonii (zapaleni nového ohné, odstranéni mrtvych, opakovani ¢inti, kterymi

131

134
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mrtvi moznost vratit se do svéta zivych. Pfitom doufali, Ze v tomto novém svété budou moci
zustat navzdy. Prvek odpusténi, oCisty a navratu je spojen s mytologickou tradici vpiedvecer

’ 1
Nového roku'*®

. V legendach kiest’anského obdobi je spojen s obdobim Velikonoc (Prasivy
Bunjaka) nebo druhym ptichodem JeziSe Krista na zemi (Malchus).

Jingm projevem ,doGasné smrti hrdiny je pobyt v jeskyni'>’ (napiiklad povést o
Oleksovi Dovbusovi'*®). Oleksa'*’ je o¢arovan milou, Zije v jeskyni a ob&as z ni vystoupi, aby
mohl shromézdit vojsko a pomstit se nepfiteli.'*’

Spole¢nym prvkem vSech zminénych legend je mytologizace historickych osobnosti:
Bunjaka, Dovbus a Marko Korolevy€. Ti vSichni jsou vnimani v narodnim folkloru jako
mytologi¢ti hrdinové. Nachazeji se ve stavu ,,doCasné smrti“ respektive v nékteré z jejich
podob'*!. Z té se znovu narodi v o&i§téné podobg, aby vykonavali dobré skutky. Tento prvotni
ontologicky aspekt (mytologizace historickych osobnosti a udalosti) je spojen do jisté miry

s oy 142
se sakralnim prvopocatkem.

bohové stvorili svét, slavnostni predpoveéd’ pocasi, které nastane béhem roku atd.). (ELIADE, M. Iniciace,
ritualy, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 8.)

B 3JIUALLE, M. Mug o seunom sosepawenuu. Kocmoc u ucmopus. Mocksa 1987, s. 74-79.

137 Ve viech kontextech se chtonickd Velka matka projevuje piedevsim jako Bohyn& smrti a Vladkyné mrtvych.
V pohiebni mytologii na Malekule strasliva zenska postava, ktera se nazyva Temes nebo Lev-hev-hev, ¢eka
na dusi mrtvého pfi vehodu do jeskyné nebo pobliz skaly. Pred ni je na zemi nakreslena labyrinticka kresba,
a kdyz se mrtvy blizi, Zena polovinu obrazku smaze. Jestlize mrtvy jiz labyrintickou kresbu znd — byl-li
zasvécen — nalezne cestu snadno; jinak ho Zena pozie. Ugelem ¢etnych labyrintickych obrazcti nakreslenych
na Malekule do pisku je ukazat cestu k ptibytku mrtvych. Labyrint tvofi inicia¢ni zkousku post mortem: fadi
se mezi prekazky, které musi piekonat mrtvy — nebo v jiném kontextu hrdina — pfi své cesté¢ do zahrobi.
(ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 100.)

B8 Oleksa Dovbus (1700 PeGenizyn — 24. srpna 1745 Kosmag) se proslavil jako podkarpatsky, resp. ukrajinsky
zbojnik, hrdina, ktery se, podobné jako o dvé stoleti pozdéji Nikola Suhaj, stal legendou. Jeho osud podnitil
lidskou fantazii a diky ustni lidové tradici (a jeji zapsané formé) je Dovbus dosud Zivym fenoménem.

Oleksa Dovbus (tézZ Dovbos, Dovbuséyk) byl chudym pastevcem ovcei. Podle jedné povésti piekonal d’abla,
za coz byl bohem odménén nezranitelnosti a silou potirat bezpravi. Co bylo skute¢nym impulsem k
Dovbusovu loupeznickému Zivotu, neni znamo. Pravdou je, Ze se obklopil hordou zbojniki, kterym v letech
1738 - 1745 velel. V zagatcich zbojniéil spolu se svym star§im bratrem Ivanem. V roce 1739 vSak mezi
bratry doslo k roztrzce, ktera méla za nasledek nejen jejich rozchod, ale i to, ze Dovbu§ do konce zivota
kulhal.

Strach a respekt vzbuzoval Oleksa Dovbus jak mezi §lechtou a bohatymi kupci, tak u hali¢skych a
uherskych utadd, které jej intenzivné pronasledovaly. Skupina Oleksovych zbojnikt ,,plsobila® na uzemi
Polska, Rumunska a dne$niho Mad’arska. Utady vsak dopaden nebyl.

Osudnou se mu stala laska ke vdané kosmacské zené. Dovbus byl postielen Stépanem Dzivnkou, Zarlivym
manZelem své milenky, a na nasledky zranéni 24. srpna 1745 zemiel. Jeho mrtvola byla vlafena po
vesnicich a vystavovana na odiv (napf. na radnici v Kolomyji). Stépan Dzvinka byl za odménu propustén z
poddanstvi a osvobozen od dani. [online]. [cit.2008-12-25]. Dostupné na WWW:
<http://ukrainainkognita.org.ua/Ukr/Istoria/Dovbush/dovbush%201%20ukr.htm>.

1% Zajimavé je srovnani se srbskym hrdinou lidovych pisni Markem Korolevy¢em, ktery také spi v jeskyni a

¢eka na spravnou chvili, aby mohl osvobodit Bulharské kralovstvi.

JAPATOMAHOB, M. Llonyousuii Byusika 6 ykpaincokux HapoOHux onogioannsax. Po3eioxu npo ykpaincoky

HapooHy crogecHicms i nucomercmeo. T.2., JIsBiB 1900, s. 126.

1! Jeskyng, zems a také les ¢i voda jsou vnimany jako symbol matefského lina. (FOHT, K. I'. Beccosnamensroe
podrcoerue eepos. Cumbonvt mamepu u 603poxcoenus. Cankt-IletepOypr 1994, s. 218.)

2 3]IUAJIE, M. Mug o seunom sosepawenuu. Kocmoc u ucmopus. Mocksa 1987, s. 56-57.
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Jinym spole¢nym prvkem téchto legend je mytologicko-poeticky model ,,umirajiciho
a znovuzrozeného boha“, ktery se projevuje bud’ v postavé Vééného Zida nebo Marka
Prokljatého. Sémanticky vyznam modelu ,,do¢asné smrti* spo¢iva v tom, Ze pfi znovuzrozeni
hrdiny ¢i boha se spole¢né€ s nimi (v kosmickém planu) obnovi rovnovéha Vesmiru zniceného
chaosem (symbolické vitézstvi nad smrtf).'®

Proces iniciace a stejné¢ tak vSechny dalSi procesy prechodu se vztahuji
ke kosmogonickému mytu. E. Meletynsky se domniva, Ze mezi nimi existuje silna analogie,
protoZze jakykoliv piechod je obnovou (smrt a znovuzrozeni) a znovuzrozenim mytologického
& kosmogonického po&atku.'*

Opakovana smrt Marka Prokljatého tvoii opacné schéma ptrechodového ritudlu. M.
Evzlin '** ho d&li na tii etapy: 1. preliminarni (odlougeni); 2. prahové (pomezi); 3.

146 Toto schéma se v povisti nejednou opakuje a s kazdym

postliminarni (slouceni, piijeti)
opakovanim se objevuje nova zména, kterd vytvaii cyklicky pohyb ritudlu po spirdle

v uzavieném kruhu (viz graf).

143 CAMPBELL, J. The Monomyth. The Hero with a Thousand Faces. Cleveland and New York 1996, s. 16.

' MEJIETUHCKMH, E. [Tosmuxa mugha. Mocksa 1976, s. 229.

14 EB3JIMH, M. Kocmozonus u pumyan. Mocksa 1993, s. 148.

146 GENNEP, ARNOLD VAN. Prechodové ritudly : Systematické studium ritualii. Praha : NLN, 1997, s. 19.
ISBN 80-7106-178-6.
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Dany graf zachycuje vSechny strukturni elementy ritudlu iniciace Marka Prokljatého.
Kruh symbolizuje nekonecny pohyb Marka Prokljatého. Uprostfed se nachazi vertikalni osa
urcujici naruSené tabu.

T — tabu Zeny ptitomné ve vélce

T — tabu incestu

T" — tabu zabiti matky

(A) — vzdalenost, ktera je charakterizovana pozitivni konstantou

(B) — nestalost, ktera je charakterizovana ni¢ivou silou

A — pobyt v lese

B — névrat k lidem, laska k Orysce ho proménuje na hodného a poslusného ¢loveka

A’ — obdobi na Si¢i. Marko-hrdina

B’ — navrat do vesnice, zjiSténi zrady, ktera si Zada pomstu

A’ —odjezd na Si¢

B’" — navrat domt, milostny vztah se sestrou a pomoc Marka v domacnosti.

A’"" — Marko se sestrou, obdobi stravené v lese

B""" — né&vrat dom1, prozrazeni tajemstvi, vrazda

A" — nemoznost navratu z v&¢né pouti — uzavienost kruhu
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Analogicka syzetova linie Pavla Kobzy. Spirdlovy pohyb chovéani Pavla Kobzy
vypada jako pfetrzend sinusoida. Body vzestupu piredstavuji lasku Pavla k Zince a navrat do
vesnice. Body poklesli pfedstavuji obdobi na Si¢i a zradu milované. Nekonecnost piimky je

znakem moralniho vyvySeni a pfekonéni zvitecich pudt v Pavlovi Kobzovi.

Jakékoliv gesto, slovo nebo ¢in napliuji archetypalni schéma ritudlnim obsahem.
Nepfimo poukazuji na viditelny socialni vztah iniciace a na skrytou ritudlni regeneraci
kosmogonického mytu, ktery ptedpovida vitézstvi nad chaosem a jeho ptetvoreni v kosmos.

Stfetnuti inicianta-neofyta s chaotickymi silami ma dvoji vyznam. Zakladni vnitini a
vnéj$i prvky se jasné projevuji v opakovéani ritualni vrazdy matky a sestry. Zabiti se
uskuteciiuje kazdou sobotu a je doprovazeno smrti a znovuzrozenim Marka.

Markovo umirani a znovuzrozeni (kazdou sobotu) vytvari schéma mytu ,,0 umirajicim
a znovuzrozeném bohu®. Po cest¢ do podsvéti Marko obnovuje narusenou harmonii mezi
chaosem a kosmem.

Zakladni body ritudlu iniciace (narozeni, smrt, znovuzrozeni) jsou vychozi pro model
ritudlniho umirani a znovuzrozeni boha. Pravidelné opakovani etap (zivot — smrt — Zivot) tvori
syzetovou linii povisti. Marko je prostfednikem mezi chaosem a kosmem, vykonava

obnovovaci funkci. Bith — Marko obétovava sebe, zachraiuje a obnovuje svét spolecné s jeho
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vyCerpanou energii. Diky teto bozské , filtraci* pfichdzi do svéta pozitivni a Cistd energie.
Vsechny zbytkové a Skodlivé elementy se absorbuji a pozd¢ji jsou vypustény do cerné tmy
Tartary.147

Nadija Polis¢uk se domniva, Ze mytus o Marku Prokljatém je tfeba nahlizet spiSe jako

Ve v v v ’ ’ . v oe L v ’ 148
Sir$i a vSeobecnéj$i mytus o narozeni hrdiny nez jako ritudl obnovy ptirodniho cyklu.

2.4. Motivy v jednotlivych ¢astech povisti Marko Prokljatyj

Prvni Ctyti ¢asti povisti Marko Prokljatyj jsou literarni interpretaci folklornich legend
o vrahovi a krvesmilnikovi. Tyto legendy jsou znamé jiz z davnych dob a maji pohansky

149
<77 M. Petrov se

puvod. Autor uvedl povist epitafem: ,,7osuemscs, sx Maprxo no nekay
domniva, Ze toto réeni bylo pielozeno z polského ,,Wykrecisie ak Marek w pieklie” a na
Ukrajiné neexistovala zadna pivodni legenda: ,,to, ze v narodnim fokloru existuje potekadlo o
Marku a pekle, neznamend, ze v lidové tradici musi existovat i legenda o Marku a jeho
pouti“'*®. Ale toto tvrzeni Ize dle Samraje pfijimat jen do ur¢ité miry. Samraj se domniva, e
Storozenko ve folkloru nenasel rozpracovany syzet o vé¢ném poutnikovi, ale narazil na rizné
epizody, které se tykaly Marka. Naptiklad uvadi legendu ,,ITexenpruit Mapko“'”', ktera byla
zaznamenana starym kubanskym kozékem a otisténa v dile Kuiscoxa Cmapuna v roce 1885.

Tato legenda neni lidového plvodu, ale ma vSechny prvky burlesknich basni (vanoc¢nich a

velikonoCnich), které byly populérni v 18. stoleti.

Povist Marko Prokljatyj ma dvé fabule, které se navzajem doplnuji a vytvari jeden
syzet. Prvni fabule vypravi o tom, jak Marko cestuje po celém svéte, protoze ho proklela jeho
vlastni matka za velky zlo€in, ktery spachal své rodin¢€. Druh4 fabule pojednava o tom, jak
Marko navstivil peklo a dale se jako narodni hrdina zastava ukrajinskych prav jak v pekle, tak

1 na zemi.

Nejstar§i zminky ve svétové literatufe o motivu prokleti nalezneme v Bibli a

A2

7 Tamtéz, s. 93-100.

8 ®PA3EP, JIK. 3010mas éemen. Mocksa 1984, s. 306-345.

% Tamtéz, s. 307.

O [IETPOB, H. Ouepxu yxpaunckoii iumepamypu XIX cmonemus. 1884, s. 219.

P! Crarri i Penakuis A. Illampas : Bibmioreka Ykpaincekux kmsacukis. O. Cmopoocenxo : Teopu mom 2.,
Yxpaiucoxi onosioannsa. Xapkis : Jlep>kaBHe BUAaBHHITBO YKpainu, 1930, s. 238.

,,1 T poznal ¢lovék svou Zenu Evu a ta otéhotnéla a porodila Kaina. Tu tekla: ,,Ziskala jsem muze, a tim
Hospodina.“ 2 Dale porodila jeho bratra Abela. Abel se stal pastyiem ovci, ale Kain se stal zem&délcem. 3

152
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Hospodin proklel k v&¢nému vyhnanstvi'>®. D. Ljuby¢ naléza v apokryfickych textech i prvni

zminky o motivu incestu Zida Kaina a jeho sestry a v Bibli incest Lota a jeho vlastnich

dcer '™

. Ljuby¢ poukazuje na to, ze tento incest je ospravedliiovan etnicko-narodnostnimi
diivody (aby se Zidé nemisili s jinymi narody). Dalsi zminky o vyvoji motivu incestu Ljuby¢
spatfuje ve vypravéni o zivoté Oidipa. Na rozdil od Kaina se zde jedna o smilstvo syna a
matky a otcovrazdu. Dale Ljuby¢ sleduje motiv otcovrazdy a incestu v kontextu kiestanském
a cirkevnim. Provinéni hii$nika se ocisti pokdnim, modlitbou a ptstem. Jako piiklad uvadi

155

autor Andrije Kryc'kého'>. Do tohoto stadia spadaji i apokryfy o Jidasovi a Vééném Zidovi,

ktefi nedosahli odpusténi.

Motiv prokleti se rozviji i na ptidé¢ Ukrajiny. Proto ho také nalézdme v povisti Marko

Prokljatyj. Tento silny motiv je podle Ljubyce spolecny pro postavu Marka i Kaina. Stejné

Po jisté dobé& piinesl Kain Hospodinu obétni dar z plodin zem&. 4 Také Abel piinesl obét ze svych
prvorozenych ovei a z jejich tuku. I shlédl Hospodin na Abela a na jeho obétni dar, 5 na Kaina viak a na
jeho obétni dar neshlédl. Proto Kain vzplanul velikym Anévem a zesinal v tvafi. 6 I fekl Hospodin Kainovi:
,,Proc jsi tak vzplanul? A pro¢ mas tak sinalou tvai? 7 Coz nepiijmu i tebe, budes-li konat dobro? Nebudes-
li konat dobro, hiich se uvelebi ve dvefich a bude po tob¢é dychtit; ty vSak mas nad nim vladnout. 8 I
promluvil Kain ke svému bratru Abelovi... Kdyz byli na poli, povstal Kain proti svému bratru Abelovi a
zabil jej. 9 Hospodin ekl Kainovi: ,,Kde je tviij bratr Abel? Odvétil: ,,Nevim. CoZpak jsem strazcem svého
bratra?* 10 Hospodin pravil: ,,Cos to ucinil! Slys, prolita krev tvého bratra kii¢i ke mné ze zemé. 11 Nyni
budes proklet a odvrzen od zemé, kterd rozeviela sva usta, aby z tvé ruky pfijala krev tvého bratra. 12
Budes-li obdélavat pldu, uz ti neda svou silu. Bude§ na zemi psancem a Stvancem.* 13 Kain Hospodinu
odvétil: ,M1j zlo€in je vétsi, neZ je mozno odcinit. 14 Hle, vypudil jsi m¢ dnes ze zemé. Budu se muset
skryvat pted tvou tvari. Stal jsem se na zemi psancem a Stvancem. Kazdy, kdo mé najde, bude m¢ moci
zabit.“ 15 Ale Hospodin fekl: ,Nikoli, kdo by Kaina zabil, bude postizen sedmerondsobnou pomstou.® A
Hospodin poznamenal Kaina znamenim, aby jej nikdo, kdo ho najde, nezabil. 16 Kain odesel od tvaie
Hospodinovy a usadil se v zemi Nodu, vychodné od Edenu.“ (Bible. Pismo svaté Starého a Nového zdkona
(Ekumenicky preklad). Praha : Ceska biblickd spole¢nost, 2001, Prvni MojziSova 19-20 (Genesis), s. 6.
ISBN 80-85810-36-0.)

13 JIIOBUY, 1. Ilpo ecenesy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoxcenxa "Mapko Ipoxismuii”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. (Jedna se o stat, kterou vlastni pouze Slovanska knihovna a ke které
nejsou bibliografické tidaje.) se odvolava na - Ictopis i pemniris XXunis. JKumme i Croso. T.1V., s. 208.

,,30 Lot pak vystoupil ze Séaru a usadil se se svymi dvéma dcerami na hote, protoze se bal usadit se v Soéaru.
Usadil se s obéma dcerami v jeskyni. 31 Tu fekla prvorozena té mladsi: ,,NaS otec je stafec a neni muze
v zemi, aby k ndm podle obyceje celé zemée vesel. 32 Pojd’, dame otci napit vina a budeme s nim lezet. Tak
dame zivot potomstvu ze svého otce.”“ 33 Daly mu tedy té noci pit vino. Pak vesla prvorozena a lezela
s otcem. On vsak nic nevédél, ani kdyz ulehla, ani kdyz vstala. 34 Ptistiho dne fekla prvorozena té mladsi:
,Hle, na dnesek jsem leZela s otcem ja. Dame mu pit vino i této noci a vejdes ty a budes s nim lezet. Tak

vvvvv

154

vSak nic nevédé€l, ani kdyz ulehla, ani kdyZz vstala. 36 Tak ob¢& Lotovy dcery otéhotnély se svym otcem. 37 I
porodila prvorozena syna a nazvala ho Moéab (to je Z otce zplozeny); ten je praotcem Moabcl az podnes. 38
A mladsi porodila také syna a nazvala ho Ben-ami (to je Syn mého pfibuzného); ten je praotcem Amoénovct
az podnes.“ (Bible. Pismo svaté Starého a Nového zdkona (Ekumenicky preklad). Praha : Ceska biblicka
spole¢nost, 2001, Prvni MojziSova 19-20 (Genesis), s. 20. ISBN 80-85810-36-0.)

13 Andrij Krye 'kyj zneuctil tii sta jeptisek, zabil otce, obcoval se svou matkou, ale kdyZ pochopil, Ze se jedna o
htich, tak se vroucn¢ kal, stravil tficet let v jeskyni o hladu, napsal kdnon a nakonec se stal svatym.
(JIXOBUY, . IIpo eenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoowcenka "Mapko Ilpoxasmuii”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407.)
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tak to evidentné vnimal 1 sdm StoroZenko, coZ miiZeme potvrdit slovy samotného Marka:

) . .. 156
,Mene npoknsana mamu, npokiae i bamvko 3 mozo ceima, - s Kain ...* ™.

D. Ljuby¢ porovnava spolecné pasaze biblického a apokryfického vypravéni se
StoroZenkovou povisti: 1. Smilstvo bratra a sestry. Tento motiv se kromé piibéhu o Kainovi
opakuje 1 ve vypravéni o Avesalomovi, které¢ho proklel otec za smilstvo se sestrou a také za
to, Ze se postavil proti otci; 2. Zabiti jednoho z ¢lent rodiny. Kain zabiji Abela, syn bojuje

proti otci; 3. Prokleti. Kaina proklind Bih a Avesaloma otec; 4. Putovani jako trest za hfichy.

D. Ljuby¢ si poklada otazku, zda je ukrajinské lidové vypravéni o Markovi piejaté
z Bible a objevuje se s rozsifenim kiestanstvi, ¢i vznikd na ukrajinské pudé nezdvisle. Aby
mohl zodpovédét tuto otdzku, rozd€luje fabuli na dva jednotlivé prvky a zkouma je

samostatné. Prvni prvek urcuje smilstvo, druhy prvek prokleti.

2.4.1. Motiv incestu v ukrajinské literature

Téma incestni lasky je jednim znejddvnéjSich a nejrozsifenéjSich ve svétovém
folkloru."”” U vychodnich a jiznich Slovani se toto téma transformuje do balad a historickych
pisni 17. stoleti. °® V ukrajinské kultufe je motiv incestu piitomen napf. v kupalskych

’ v 159 P . / ’ s, 0
slavnostnich obfadech °”, pisnich a poezii s odrazem starodavnych myta.

Krvesmilstvo dikladné prozkoumal M. Drahomanov v dile IIpo ykpaiucvky napoowny
cogecnicmy i nucemencmeo '™ . Porovnava zde ukrajinské pisn& a vypravéni s tématem
krvesmilstva u jinych narodl a vyvozuje z toho, ze ukrajinsky narod se snazi pominout fakt
krvesmilstva matky a syna. Nepfitomnosti tohoto prvku se odliSuji ukrajinské pisn¢ a
vypraveni od bulharskych, ruskych a srbskych (ty ditkladné popisuji hiich krvesmilstva matky

a syna).

M. Drahomanov zastavd nazor, ze téma incestu, které je v cirkevnich dilech

povazovano za velky hfich, je pro ukrajinské tizemi cizi. Pokud se v ukrajinském prostiedi

13 CTOPOXXEHKO, s. 312.

57 TIPATOMAHOB, M. Cuassncoki nepepioku Edinosoi icmopii. Possioku M. Jlpacomanosa npo ykpaincoky
HapooHy crogecHicms i nucomerncmeo. T.4., JIbiB 1907, s. 1-116.

138 IIYTWJIOB, b. Crasanckas ucmopuueckas 6annaoa. Mockpa 1965, s. 103-166.

1% Kupalské slavnosti — jarni obfady podobné vynaseni Morany. (Ukrajinsko-cesky slovnik. 1. dil. Praha :
Academia, 1994, s. 481.)

1 TPATOMAHOB, M. Crassncobki nepepooxu Edinosoi icmopii. Possioku Muxaiina [pazomanosa npo
VKpainCcbKy Hapoowio croseckicmy, nucomerncmso. T. 1V., 3nagus M. [1aBmuk, JIbBiB, s. 1-196.
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objevuji pisn€ a vypravéni s tématem incestu, neni to z toho ditvodu, aby se zdiraznil néci

htich, ale aby byla zvyraznéna situace tatarského vpadu a nevolnictvi.

Zde je n¢kolik priklada:

1)

2)

3)

4)
5)

Pisent o vdové Zijici v Kyjeve na Podoli, kterd méla devét synt a jednu dceru.
Synové vyrostli a §li do svéta loupit, dcera se provdala za kramare, kterého
pozdéji zabili. Bratii posléze zjistili, ze zena kramafe, kterou zndsilnili, je
jejich sestra. Ta se s tim nedokaze vyrovnat a odchazi do klastera'®'. Obdobny
konec maji vSechny pisné¢ tohoto typu.
Do druhé skupiny patii pisné€ a vypraveéni o tom, jak se bratr ¢i bratfi poturcili,
spatfili v lese dévce, které pak zneuctili a pozdéji zjist'uji, Ze je to jejich sestra.
V pisni: wLIunkapouka monooa
Veun medy we ii suna“'®

se dév€e provdd za nadenika a aZ po svatbé se zjiStuje jejich ptibuzensky
vztah.
Kozak kupuje u pana (Tatatina) dévce, posléze pozna, Ze se jedna o jeho sestru.
Vdova pousti své syny v prouténych koSicich po Dunaji, aby se nikdo
nedozvédél o jejich nemanzelském plivodu. Syny zachrani ¢lun a za dvacet let
se vdova provda za syna a jeji dcera za bratra. Piseni kon¢i témito slovy:

» KUl menep ceim Hacmas,

Cumn mamepi He Ni3HAs,

AKa menep 200UHA

. 163
1oe mamu 3a cuna‘

2.4.1.1. Motiv incestu u T. H. Sevéenka

Motiv incestu se také objevuje u vyznamnych ukrajinskych spisovatelli, napt. v poezii

Tarase Hryhorovyée Sevéenka. V praci [llesuenxo six mighomeopeys'®* se Hryhorij Hrabovyé

161

12 IIOBUY, JI.

,.[ou cecmpo (mamu) 6 manacmup,
O1l w06 mebe boe npocmus,
A 5 nidy @ memuuil ic,
Hexaii mene 36ip izicmv*
Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska

knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Awm. i /[pae. T. 1, s. 275.

19 JIIOBUY, J.

Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska

knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - YYBUHBCHKUI, V, 201, 808.
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zabyva tématem incestu v Sevéenkové tvorbé. V kapitole ,,Mytus: struktury a paradigmatické

165

vztahy“ ™ upozoriiuje na to, ze Sevcenko vidi vesnickou rodinu své doby jako spolecenskou

jednotku, kterd nefunguje. Rodina je zde zobrazena jako néco zpotvoreného, zmrzaceného,
jeji rozpad je dramaticky vtélen v zlo€inech proti pfirozenosti a v nezdkonné narozenych

détech. Tento mikrokosmos zrcadli pokroucenou a nenormalni spole¢nost.

Vrazda vrodinném kruhu je v SevCenkové pojeti nejdramatictéjSim porusenim
ptirodniho zékona. Téma ,,vrazdy otce a matky* je silnym motivem v Sevéenkové tvorbé¢, i

kdyz méné vyraznym nez ,,vrazda vlastnich déti“. Oba tyto prvky se zobrazuji v existen¢né

dalezitych momentech rodiny, ktera je rozervana konfliktem. Napiiklad v basni ,,Pycamka*'®®

se dcera utopend matkou vraci zpét jako rusalka, aby se pomstila a utopila matku. V jiné basni

167

,Y BinbHI, TOpOai mpeciiaBHIM mlad4d Zidovka zabiji svého otce tou samou sekerou,

, o . < 168 , yes .

kterou neddvno zabil jejiho milence. A v poemé ,Kusmxua“ " kruty otec piijde k dcefing
. R o 1 et 1% i 169 Y -

posteli, aby ji znasilnil a basnik nabada spici dévce k zabiti otce’ ™. Otcovrazda neni sice

uskutecnéna, ale je zminéna, potvrzena a uzakonéna symbolicky.

Poéma , Kuspxaa® poukazuje 1 na krvesmilstvi (mezi otcem a dcerou), které je jesté

w7 v ’ vr s r v v r 170
vétSim porusenim pifirodniho zdkona nez vrazda otce a matky. V poemach ,,Crnenas®“ "™ a

«l71

,»BiapMa®“ " se incest spojuje se znasilnénim. V téchto tfech poemach je téma krvesmilstvi

w172

zvlasté rozvinuté. Toto téma muzeme nalézt i v basni ,Jlimes* '~. Incest se zamysli, ale

v s , . 1
neuskuteéni v basni ,,Corauk*'”

w174

, vniz se stary kozdk planuje ozenit se svou adoptivni
dcerou. V basni , Ilerpycs " se popisuje incestni laska matky a syna. Tato laska se nakonec
nerealizuje, 1 kdyz je to jediny piipad, kde se autorem spise schvaluje, nez odsuzuje. Incest

. .. L, . vecl , . . , ST JO)
mezi bratrem a sestrou se popisuje v basni ,,I{api‘ 7 Téma je spojené se znasilnénim. V basni

1% 'PABOBMUUY, I'. [llesuenko sk mighomeopeys. Kui : Pansucokuit muchmennnk, 1991, ISBN 5-333-00692-X.
' Tamtéz, s. 52.
1 [IIEBYEHKO, T. Kob3ap. Kuis : [lepkaBHe BUIABHUITBO XyAOXKHBOI JiTeparyp, 1960, s. 289.
"7 Tamtéz, s. 423.
' Tamtéz, s. 325
19 Tamtéz, s. 325. Ipoxunbcw?
Ipokunvca, uucmasn? Cxonucs,
Youii 2aowky, nokycae!
Youii, i hoe ne nokapae!
Ak mas Yenuio xonuco
Youna 6amoxa-xapounana
I Casaogpa ne snaxanace ...
70 Tamtéz, s. 135.
! Tamtéz, s. 292.
"2 Tamtéz, s. 287.
' Tamtéz, s. 429.
' Tamtéz, s. 466.
' Tamtéz, s. 366.
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o 176 - - v “ .. Y « 1 L
,Y Tiei Karepunu* "> je incest predpovézen jiz na jejim pocatku. V basnich ,,HeBonbHuk* a

,,CoTHHK se incest nakonec ospravedlni a zbavi se zlo¢inného zabarveni, protoze se ukazuje,

ze bratr a sestra jsou ve skute¢nosti pouze adoptivni sourozenci.

Autofi, ktefi se néjakym zpisobem dotykali ukrajinské historie, jako Malcevsky,
Hos¢ynsky, Cajkovsky, Slovacky, Puskin, Gogol a dal$i vnimaji incest a také vrazdu
pribuznych (obzvlasté otcovrazdu) jako poruseni jednoho ze zakladnich a zasadnich tabu, ve
kterém je vtélené prokleti Ukrajiny. Ackoli se tyto zloCiny proti lidské pfirozenosti na
n¢kterych mistech urcitym zptsobem vysvétluji nebo ospravedliiuji, zistavaji stale symptomy

néceho nepiirozeného az chorobného.

2.4.1.2. Incest jako nositel chaosu

Incestni pomér Marka je dal$im prvkem ritudlu iniciace. M& obdobnou syzetovou linii
jako legenda o navratu mrtvého bratra, ktera se objevuje v balkanském folkloru. Jeji schéma
1ze rozdélit na strukturné-sémantické fady, které jsou stejné i v mytu o Marku Prokljatém: 1.
odvedeni sestry (manzelsky svazek s bohatym, ale nemilovanym muzem) s cilem vyhnout se
incestu; 2. navrat sestry (jeji manzel a vSichni jeji napadnici byli zavrazdéni). Markova
povaha se zméni, stdva se pomocnikem matky a sestry; 3. nasilnd smrt matky a sestry (v
balkanském folkloru se tento bod lisi) a nasledny trest za poruseni tabu incestu.'”” Syzet mytu
o navratu mrtvého bratra vykonava kosmogonickou funkci, protoze fixuje elementdrni
opozice (muzsky x zensky; zivy x mrtvy; vlastni x cizi; blizky x daleky; vnitini x vné&jsi) a to
na viech Grovnich byti a pietvaii je do kosmického organizovaného celku.'”®

Markovo stretnuti s nestviirami v podsvéti v sobé odrazi vztah hrdiny s chaotickym
prvopocatkem. Boj hrdiny s destruktivnimi infernalnimi silami nam dokladaji i jiné jeho
charakteristické prvky. Jsou to zejména gesta a mimika hrdiny, ve kterych se projevuje
zivelnost aktu setkani se s rodinou, spolecnosti (ta ho nepftijala a zavrhla) a také naturalisticky

popis obrazu matky pfipominajici désivou Gorgonu Meduzu: ,,Cmapa epizno ousunacs na

76 Tamtéz, s. 408.

YT 1IMBSIH, T. Croocem "Ipuxod mepmeozo bpama” 6 6ankanckom Gonvkiope (k HaIU3y CXOOHBIX MOMUBOE).
Tpyoul no suaxosvim cucmemam. T. V1., Yaensie 3amucku TapTtycckoro yHuBepcutera. Bem. 308, 1973, s.
85.

"8 EB3JIMH, M. Kocmozonus u pumyan. Mocksa 1993, s. 135.
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Mapxa: ii oui ax 6ocnem nananu, cKyuogodceHe i po3namiane 6010ccs, Oile, 5K MOIOKO,
PO38i6anocy gimepyem, RIOIUMANIOCh, BOPYUIULOCH, HeHaye KYnd 2aowr” .

Hrtzostrasny popis pfirody je emoéné shodny s napjatou situaci vrazdy: ,,Onisnoui
oyra eenuxa cmpaxoma: Kpyeom Xamu 3a2y8 CMpauleHHuil eimep, Ha 2opuwji pesino i
mpiwano, Henave 0ax 3pUBAlo 3 Xamu, Kpyeom CmiH CKpebilo, y KOMUHI Y0, 6IKHA O3Upyau,
y xami yce x000pom 3axo0uno* .

Symboly prvotnich zivli predstavuji obrazy: 1. vody (symbolizuje piimy vztah
s chtonickym svétem): ,,i3 donigku, Henaue 3 600u, upHy8, BULULOE Mill Gamoko“'*' [...] i 3
2MUBOKOT MU, SIK 3 600U, BUPHY8 JidusHull cmapeyv *%; 2. ohnd (tento Zivel ni¢i vie, co mu
prijde do cesty, ma destruktivni charakter): ,,60conb 3nUWYE ceno, ocHem nanarome 0ui
bamvka 1 mamepi; 3invka, Hapeuena Ilasna, 320psae y 60cHI OOHCEBINIA, 6020HbL KOXAHHA
cnonense OyuLy MapKa“ISS.

Incest narusuje socidlné-moralni zdkony a vnasi chaos do struktury mikrokosmu (bratr
a sestra poru$uji moralni hodnoty) a makrokosmu (boZi potrestani hii$niki)'**.

Markovo chovani miizeme oznacit za Silenstvi (z mnoha jeho ¢inll je patrna ztrata
zdravého rozumu). Tento stav jeho mysli ma sviyj zaklad v podvédomi, které je ovlivnéné
neustalym proZivanim smrti. Ta ve svém skrytém vyznamu piedstavuje podsvéti. Obé tyto
kategorie (podvédomi a smrt) se ve své podstaté vztahuji k chaosu. Podvédomi je stejné
nekontrolovatelny chaoticky jev jako svét mrtvych a proto jsou Casto v textu spojovany:
,Silenstvi v sobé odrazi stejnou hriizu, jako samotna smrt [...] jakykoli styk s podsvétim ma za
nasledek S$ilenstvi. Diky vlivu téchto chaotickych sil se rozpadad struktura makrokosmu a
mikrokosmu “'*.

Nehled¢ na to, ze Marko je v pfimém vztahu schaosem, je zaroven nositelem
chaotickych zivla, které se nachéazi pfimo v ném. Pfestoze jsou v ném obsazeny geneticky,
Marko touzi se z nich vymanit a to pravé pomoci ritudlu iniciace.

Autor do jisté miry ospravedliiuje Markovo kruté chovani faktem, ze byl pocat
uprostied valky: ,,kpos uonosiua piukamu mexna, nopooura mamu Ha cim, K 36IPsKY, 8

186

nycmuHi, i 6u200y8ana, 5K 6808ueHs, Kpoeio 00 dcusoi meapi . Tento fakt je v podstaté

svérazné potrestdni za naruSeni tabu (pfitomnost Zeny ve vélce). Nelze ale opominat, Ze se

17 CTOPOXEHKO, s. 316.

180 Tamtéz, s. 326.

81 Tamtéz.

182 Tamtéz, s. 316.

183 Tamtéz, s. 323, 324, 334-335.

184 Tamtéz, s. 324.

185 EB3JIMH, M. Kocmozonus u pumyan. Mocksa 1993, s. 49.
186 CTOPOKEHKO, s. 322.
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jednéd o prvek romantické estetiky a umélecké hyperbolizace. Na limindrni stav Marka (v
procesu iniciace) poukazuje izolace v lese symbolizujici prostor chaosu a stravovani se
syrovym masem a zviieci krvi symbolizujici podsvéti.

Samotné jméno ,,Marko* nese vyznam smrti a kontaktu s chaosem. To lze sledovat
v archaickém kofeni ma(r)k/mo(r)k*, kterym se oznacCovala sila a zvifata podsvéti. 187
Dtkazem chaotického stavu Marka je jeho mlcenlivost a celkova neochota s kymkoliv
komunikovat (otec, matka, pratelé a sousedi).

Vnéjs$i nepfimé rysy inferndlni povahy Marka (mikrokosmu) nédm potvrzuji
chaoti¢nost makrokosmu. Cestou ptekonani vnitiniho a vnéj§iho chaosu se Marko pokousi
obnovit kosmickou energii (¢iny a jednani Marka nesouci ritualni vyznam).

Petro Uteklyj (hlavni hrdina romanu V. Sevéuka Tpu nucmru 3a sixnom) piekonava
chaoti¢nost svého byti tim, Ze se ho zbavuje ptimo a ,,vypousti* ho do prostoru okolniho svéta

. . , : oy o s e 188
pomoci nadavek (slovo ma magickou moc, mize vytvaret i nicit

). Spolu s tim ze sebe
dostava i veskerou nahromadénou negativni energii svéta, ktera mizi spolecné s nadavkou:
[ anue eeuip, piuxy, oepesa, Kywi i nicok. Jlasae yinuil ceim, Hebo i 3eMut0, 800y Ul B02OHb.
Cunie OpyOnumu croeamu i Have BUNILOBYBAB 13 cebe cKkeepHy. Biomak, 3e6inbHenull,
sacnoxoisca“'™.

Niceni vlastni hrdinovy individuality pfedstavuje model niceni vesmiru a proto lze
chapat vitézstvi hrdiny nad sebou samym jako znak velkého svétového vitézstvi: ,,Pokud se
hrdina nachazi u samotného Zdroje, [...] pociti klid a harmonii z tohoto ,,stfedu vseho.
Hrdina se stava odrazem ,,svétové osy“, ktera ve své podstaté piedstavuje Strom Zivota. Je
dokonalym mikrokosmem odrazejici makrokosmos. Uvidét ho, znamend pocitit a pochopit
smysl zivota.« '

Slovo jako takové plni vyznamnou roli v ritudlu cesty do podsvéti. Pro celou povist’ je
typické stfidani archaickych a novéjSich (kiestanskych) schémat. Na zacatku ritualniho
dialogu mezi Markem, matkou a sestrou tiikrat zazni fraze ,,Pamyu cebe i nac!“, ktera plni
funkci pfipominky spachaného zloc¢inu a jeho odpykéavani. Opakovana ritudlni vrazda matky a
sestry a také jeji prolinani se s personifikovanymi chtonickymi silami (z&stup mrtvych, otec

proklind Marka a vystupuje jako jakysi mluvci nebo kral pekla: ,,0iousnuii cmapeys. Bine

80J10CCsL PO3KUHYIOCH NO Nledax, bopooa 00xoouna 00 nosca, i cam Oinull, K Kpeuoa, milbKu

T )KVUKOBA, M. Hominayis cmepmi ma apxaiune mucaenus. Cmyoii 3 inmeepanbhoi Kynomypoaoeii. JIbBIB :
THANATOS, 1996, s. 177.

188 CAMPBELL, J. The Monomyth. The Hero with a Thousand Faces. Cleveland and New York 1996, s. 321-
337.

189 HIEBYYVK, B. Tpu aucmku 3a giknom. Poman-mpunmux. Kuis : Pan. nucemennuk, 1986, s. 234.

190 CAMPBELL, J. The Monomyth. The Hero with a Thousand Faces. Cleveland and New York 1996, s. 347.
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. . . 191
OoUl miliu CUHIOBAMUM 60ZHEM, SIK 2COPUMb csza“

) symbolizuje ptirodni zdkon vzijemného
vztahu svéta zivych a mrtvych. Tento zékon je poruSen zasahovanim do svéta mrtvych a
provinilec musi byt potrestan.

Sakralni pravda, ke které se ptiblizil Marko a jeho obé¢ti v situaci kontaktu se smrti, ma
tajemny symbolicky vyznam a je horlivé chranénd a utajovand. Tato sakralni pravda se

v n&¢em podoba incestu, ktery je také tabuizovany stejn& jako bozské tajemstvi.'”?

2.4.1.3. Porovnani incestu u Marka Prokljatého a Petra Uteklého

B. Bettelheim se domniva, Ze pokus Marka mit se sestrou milostny styk miiZeme
nahlizet jako velice silnou touhu projevit se v maskulinni roli, nasledkem ¢ehoz je realizace
symbolického modelu iniciace v redlném Zzivote.

Petro si v myslenkach predstavuje akt krvesmilstva s matkou. Jejich intimni vztah je
spiSe jen naznaovan a v textu se objevuje jen sporadicky ve vzajemnych oc¢nich kontaktech,
které jsou mnohdy vyraznéj$i nez slova. Lidul’ka (matka Petra) chovala k Justynovi (Petro)

193

velmi silné city: ,,uyoce erudbwe i nesbacnenniute, woco make, Ha wo Hema cuig” ~ a Petro se

r 1oz . p . 194
na ni bal byt’ jen podivat: ,,06nixcs, sk 06 6020Hb*"

. O samot¢ si ji pak Petro predstavoval
v noéni kosili: ,sackpase ceimno 6id ii Ginesnoi copouxu'®’. Tajné prani Justyna ovladnout
Lidulku se projevuje ve zméné jeho obleCeni (obléka se stejné jako jeho otec). To
symbolizuje snahu zaujmout roli otce v intimni roviné (klasicky Oidipiv komplex:
podvédomé prani odstranit otce-soupefe a zaujmout jeho misto). Redlny incest by se mozna
dokonce uskute¢nil, kdyby se vSak neodkrylo tajemstvi Justynovych dokumentl. Zde se autor
odklani od folkloéru, kde by se takové odhaleni projevilo az po incestu.

Marko se vydava na ponckud slozitéjsi cestu nez Petro. Ponofi se do matetského lina

tak, ze vstoupi do incestniho vztahu se sestrou, kterd v symbolicko-mytologické roviné

predstavuje substitut matky nebo také ,,pfevtélenou* matku v mladém véku.'*®

I CTOPOXEHKO, s. 317.

192 ABEPMHLIEB, C. K ucmonkosanuio cumsonuxu muga o6 Ioune. Aumuunocms u coépemenrnocms. Mocksa
1972, s. 95.

193 HIEBYYVK, B. Tpu aucmku 3a iknom. Poman-mpunmux. Kuis : Pan. nucemennuk, 1986, s. 237.

%% Tamtéz, s. 235.

%5 Tamtéz, s. 259.

0 JOHT, K. I. Beccosnamensroe podicoerue eepos. Cumbonvt mamepu u 603podxcoerus. CaHkt-IlerepOypr
1994, s. 238.
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2.4.1.4. Incest jako projev muzské touhy ziskat privilegia Zen

Incest se sestrou byl kdysi legalizovany a dokonce Zadouci praktikou'’ znamenajici
pfehodnoceny substitut tabuizovaného pohlavniho styku s matkou. V tomto aktu se odrazela
touha ponofit se do matefského lina pro op&tovné znovuzrozeni.'” V prvotnim zakladu
incestu neleZi pohlavni styk, ale svébytné piani a dychtivost stat se znovu ditétem'*”, byt pod
ochrannou rukou otce a ocitnout se v lin& matky proto, aby se mohl &lovék opdt narodit.”*
V dasledku druhého zrozeni se lovék stava nesmrtelnym.?’! Porovnejme symbolicky projev
tohoto pfani v mytu o narozeni hrdiny, kde symboly jeskyné, zemé a vody piedstavuji

202

obrazné oznaceni matefského ltina.””~ Podle Paracelsa ,,ten, kdo chce vstoupit do Kralovstvi

Boziho, musi nejprve vstoupit do t&la své matky a tam zemfit**.

Neptirozené opétovné narozeni (odlisné od pfirozeného zrozeni z téla matky) je
disledkem touhy hrdiny ziskat obrovskou moc rodit potomky, ktera je typicka pro Zeny a je
objektem muzské zavisti. Toto téma tvoii zdkladni koncepci védeckého c¢lanku B.
Bettelheima, kde se podrobné rozebira zavist hrdiny, ktery touzi ziskat pohlavni organy
opacného pohlavi. V jakémkoliv ritudlu dospivani nebo nového narozeni vidi Bettelheim cil
ptetrzeni tésného spojeni pojici matku s ditétem a jeho vyménu za spojeni s muzem, ktery

zacne plnit funkei rodicky a ptivadi déti na svét.”* Jako piiklad této mocné touhy uvadi autor

Y7 Povazovano za piiznak bozského pivodu (napiiklad Ozyrys a Izyda). (FOHT, K. I. Beccosnamensnoe
pooicoerue eepost. Cumbonvt mamepu u 603podxcoenus. Caukt-Iletepoypr 1994, s. 238.)

8 Toto téma se vyskytuje ve velkém po&tu iniciatnich myti a rituald. Predstava tehotenstvi a porodu je
vyjadfena fadou srovnatelnych obrazl: proniknuti do bficha Velké matky (Matky Zemé) nebo do téla
moftské obludy, divoké selmy nebo dokonce i domaciho zvifete. Ze stejné mnoziny symbold zjevné pochazi
zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 87.)

% Iniciace prostiednictvim incestu sm&fuji piedevdim k tomu, aby neofyt dosahl embryonalniho postaveni. Od
neofyt symbolicky znovu stane ,,semenem* ¢i ,,embryem®, mtize: 1. Znovu zahjit existenci s nedotcenou
sumou svych moznosti; 2. Ponofit se opét do kosmické sakrality fizené Velkou matkou; 3. Dosahnout
vyssiho stavu byti, stavu duchovniho; 4. Zalozit upln¢ jiny, transcendentni zptisob existence, srovnatelny
s existenci Bohtl, nebo dosdhnout osvobozeni (coz je predmétem buddhismu). Nabyti posvatna a duchovna
se vzdy znazoriiuje prostrednictvim embryonalniho téhotenstvi a nového porodu. (ELIADE, M. Iniciace,
ritualy, tajné spolecnosti, mystickd zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 96-97.)

20 YOHT, K. T. Beccosnamensroe poscoenue 2epos. Cumbons: mamepu u 6o3poxcoenus. Caukt-IlerepOypr

1994, s. 226.

Tamtéz.

292 Jeskyn& hraly sovu roli v prehistorickych iniciacich a ptivodni posvatnost jeskyné lze jestd desifrovat
v sémantickych modifikacich. Cinsky vyraz tong oznacujici ,,jeskyni“ ziskal smysl ,zahadny, hluboky,
transcendentni®, tedy stal se ekvivalentem tajemstvi odkryvanych béhem iniciaci. (ELIADE, M. Iniciace,
ritualy, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 96.)

203 ELIADE, M. Forgerouns et alchimistes. Patiz, 1956, s. 159.

24 BETTELHEIM, B. Rany symboliczne. Rytualy inicjacji i zazdrosc meska. Warszawa 1989, s. 238.
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zvyk australskych domorodci. Ti pfi zasvécovani mladence michaji muzskou krev
s kokosovym mlékem, aby symbolicky ziskal funkce, které jsou vlastni pouze Zenam.*”
Podobnou iniciaci jako je opakované narozeni mizeme vidét i u nékterych pravékych
kmentl. Ty pifi podobném ritudlu napodobovaly chovani narozenych déti a predvadély, jak
neuméji chodit, jist ani mluvit.”’® Napiiklad u kmene Ngaringfi novic ziistava v prib&hu Sesti

2 O W
97 7 toho mizeme

meésict v lese a jeho strazce ho po tu dobu krmi, klade mu potravu do ust.
vyvodit, Ze novic, ktery je povazovany za znovuzrozeného, je také povazovan za neschopného
obstarat si obzivu. V nékterych ritudlech puberty je neofyt pfipodobnén nemluvnéti, které
jesté nepouziva své ruce a téz nemluvi. Jedna se vzdy o to, Ze novic se ziika svého profanniho
udélu a ,,umird®™, ale zaroven jde o proménu v ,,ducha“, kterd souvisi se zaCatkem nové
existence, srovnatelné se stavem novorozenci.>%

Vsechny popsané detaily ukazuji na pokus hrdiny se znovuzrodit (cestou incestu) a tim
ziskat zivotadarnou silu a energii ptivadét déti na svét.

Ritudly narozeni ditéte a iniciace jsou naplnéné nejvétSim tajemstvim a proto zde
mizeme mluvit o analogii mezi témito jevy.””” Ugast muZe v ziskani nadpfirozené funkce
rodit déti znamena jeho zasvéceni do sakrdlniho tajemstvi nejvyssi pravdy. Incest plni funkci
ochrany tohoto tajemstvi. Ale Markova sestra nejen, Ze odhaluje tajemstvi (nepokracuje ve
vztahu s Markem) ale prozradi ho v§em ostatnim a to pfedev$im matce. Vrazda sestry a matky
je odtvodnitelna tim, ze Marko ma strach z prozrazeni nejvét§iho tajemstvi (touha miize
ziskat chtonickou energii, potfebnou pro narozeni déti).
dalsiho tajemstvi. Je to mimovolny projev smrtelné, tartarské hloubky byti.?'® Prokleti otce
(zndsobené zobrazenim mohyl ve stepi), a nazyvani Marka ,,Proklety!, vytvaii kolem n¢j
uzavieny kruh beznadé¢je a prokleti a obsahuje vSechny mozné ¢asové ramce: minulost (doba,
kdy se Marko narodil); soucasnost; budoucnost (onen svét). Toto prokleti mé fatalni silu,
kterou nikdo a nic nemtiZe zlomit, jelikoZ uz bylo vysloveno.*"'

Etapy a funkce ritualu dubluji etapy a funkce kosmogonického procesu: v Markovi se
pifi zabijeni matky a sestry projevuji pfirodni pudy divocha; v setkdni Marka se smrti je

ziejmy jeho vztah stmou chaosu; v ritudlu opakované vrazdy se hrdina ocistuje od

2% Tamtéz,, s. 237.

2% Tamtéz, s. 232.

207 HOWITT, A. W. The Native Tribes of South-East Austarila. London, 1904, s. 563.

2% ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mystickd zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 34.
299 BETTELHEIM, B. Rany symboliczne. Rytualy inicjacji i zazdrosc meska. Warszawa 1989, s. 244.

219 EB3JIAH, M. Kocmozonus u pumyan. Mocksa 1993, s. 44.

! Tamtéz, s. 277.
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poskvrnéni podsvétim, rodi se v nové podob¢ a kaje se (podle kiest'anské tradice) za své a cizi

htichy.

2.4.2. Motiv prokleti

Motiv prokleti naSel své misto v lidové tvorbé a stal se jeji ned¢€litelnou soucasti.
Stejné tak hraje dulezitou roli 1 v proze StoroZenka. Byla to napiiklad jedna z nejsilnéjSich
zbrani, kterou mohla matka udrzet své syny u sebe pred vabivou, §irokou stepi a svobodou®'?.
Prokleti se Casto tyka i déti, které necti svou starou matku. V dumé ,,IIpo oy Biih tresta

syny za to, Ze vyhani starou matku z domu.

Viru v nepfemozitelnou silu matetské modlitby a matetského prokleti podporuje paté
ptikdzani: ,,Cti svého otce i matku, abys byl dlouho zZiv na zemi, kterou ti dava Hospodin, tviij
Bih“*". Zde vidime propojeni naboZenstvi a lidové tvorby. V dile O. Storozenka matka
proklind Marka, stejné tak jako v jiz zminénych dumach. Proklind ho rovnéz otec, ktery je na
onom svété, a ti, které Marko zabil, ho proklinaji stejnym zplisobem jako v dumé
»BToposzak‘: ,[Ipoxnamuii mou, xmo nae bamvka u mamip ceow. I eecv Hapio ckadxce: -

max... 214

2.42.1  Porovnani prokleti u Marka Prokljatého a Vééného Zida — Ahasvera

Ob¢ tyto postavy jsou postizené stejnym trestem, v jejich osudech se objevuji stejné
prvky a cykli¢nost v ritudlu iniciace. Zv1asté se to tyka momentu docasné smrti. Marko zaziva
docasnou smrt pokazdé, kdyz vstupuje do svéta mrtvych. Jeho duse pak putuje po zemi,
zatimco jeho télo zlstava ve stavu jakéhosi transu: ,,Mapko nescaé nassnax, cmpauwirno 6y10
HA 11020 i 21AHYMb. 3PAYKU NO3AKOYYBANUCH UOMY Ni0 1004, i O1uwanyu ooHi 6iiKuY, cy0opo2oio

CKpUBULO UOMY HAOIK pom, 30U SUWUPULUCH, A BOIOCCA CIPUMILO 0020pU, SIK OYVUBOIUHA

*12 Tento boj staré matky s dospélym synem je napiiklad popsan v dumé ,,ITpo Konosuenka®. Konovéenko chce

svobodné zit: ,na oonuni Yepreni noeyismu ...“. Matka svého syna proklind za jeho neposlusnost: ,,0Ou
600ati mebe, cuny Isacto Konosuenky, npu Hedoni siticbkosux y wucmomy noui nooumo ...““. Na konci dumy
Konov¢enko umira. (JIOBUY, . Ilpo cenesy nocmami Mapxa ¢ noemi O. Cmopocenka "Mapko
IHpoxnamuit". Slovanska knihovna v Praze, signatura U15407.)

283 Bible. Pismo svaté Starého a Nového zikona (Ekumenicky preklad). Praha : Ceské biblicka spole¢nost, 2001,
Exodus 20/12, s. 75. ISBN 80-85810-36-0.

214 JIIOBAY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407.
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epusa [...] pyku 11020 308cim 0xon00inu i 8ecb 00yOeHis, e He 83810Cb Ma KOMAWHS i, Yyrouu

215

o . r . :21 oo
mpyn, nazuna no tioeo éudy“>". Vjedné z variant legendy o Ahasverovi*'® (vypravéni o

setnikovi Lonhynovi, ktery urazil JeziSe Krista) je moment docasné smrti vyjadien scénou,

kde je vojak trikrat za den spolykan a vyplivnut nestviirou.*!’

jelikoz chtonické lino se v téchto ritualech asociuje se svétem smrti a s vé¢nou noci.
V kontextu mytu o narozeni hrdiny je lino symbolem nového zrozeni. Ritudl iniciace je
fixovan 1 v jiné legendé¢ o Ahasverovi. Jedna se o Kartafila, ktery kazdych sto let onemocni
straSnou nemoci, po které se stdva znovu tficetiletym vojdkem, jako kdyz zil za doby JeziSe
Krista. Zde je zafixovana iniciace mytu o umirajicim a znovuzrozeném bohu.

Prototypem Ahasvera je novozakonni Kain. Je pGvodcem smrti ve svété tak jako
Marko, ktery pfinasi stejnym zpiisobem smrt do vesnice — centra vesmiru.

V povisti se na model Marka vrstvi biblicko-apokryficky text (prokleti matky a otce).
Vsezahrnujici Casoveé-prostorova orientace pripodobiiuje Marka ke Kainovi (vééné prokleti
na tomto i na onom svéte) a také k Ahasverovi (odsouzeni k vééné pouti az do Posledniho
Soudu ).

Prokleti je vnitinim impulsem k jinému prvku a to k cesté, ktera se stava v kiestanskeé
tradici symbolem pokéni. Cesta je ocisténim, osvobozenim od tézkého htichu a dlouhodoby

pohyb po ni symbolizuje cestu k sobé samému.

Vé&éného Zida viude pronasleduje pomstychtiva neviditelna ruka Jehovy za to, Ze
vyhnal ze svého domu svého ochrance, Jezise Krista. Na rozdil od V&éného Zida se Marko
snazi riznymi zpusoby osvobodit od svého tézkého hiichu. Markiv netnavny a bdély osud
mu ukazuje cestu, na které se proléva krev jeho vlastnich bratri. Tento jediny pohled staci,

aby se Markovi zac¢alo srdce svirat bolesti.

Vé&éného Zida pohani po svété posledni slovo, které mu fekl Kristus, kdyz $el na
Golgotu: ,,Jdi!““. Celé jeho utrapy spocivaji v tom, ze jej tento hlas neustale pronasleduje a ani
na chvili ,,neuticha®. Marko kromé utrap, které proziva na tomto svété, ma jesté jeden vnitini
zdroj stradani a tim je jeho svédomi. Toto svédomi je necisté a neutésitelné a bude jej trapit az
do konce svéta, do posledniho soudu, dokud se jeho torba nestane leh¢i a dokud mu nebudou

odpustény jeho hiichy. Svédomi je pro Marka jeho nejkrut&j$im a nejpiisnéjSim soudcem.

*'* CTOPOXEHKO, s. 17.

216 ABEPUHIIEB, C. Azacghep. Mughvt napodos mupa. T.1., Mocksa 1991.

27 BATIOIIKOB, T. Beunviti Kol0. Duyunonedus (nod. ped. Bpoxeaysa u Ippona). T.3., Cankr-Ilerepbypr
1889, s. 701.
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Kromé jiz zminovanych momenti (t€zky hiich a odsouzeni k vécné pouti) je dal§im
spole¢nym prvkem pro Ahasvera a Marka fakt, ze setkdni s nimi zanechava v kazdém clovéku
negativni dojem a u obou vidime pokus dosdhnout kiestanského pokani pomoci od¢inéni

svych htichii dobrymi skutky.

2.4.2.2. V&ny Zid - Ahasver

2.4.2.2.1. Ahasver vééné na cestach

Legenda o ,,bludném® ¢i ,,véném™ Zidovi patii mezi ustiedni myty evropské kultury.
»Budes putovat, dokud se znovu nevratim* ekl pry Jezi§ Sevci, ktery jej nenechal pii cesté na
Golgotu odpocinout na laviéce pied Sevcovskou dilnou a podle nékterych podani jej dokonce
i udefil. Prchlivy femeslnik v sob¢ nenasel dost milosrdenstvi a za to byl potrestan vécnym
bloudénim.

Folkloristé nasbirali po Evrop€ asi sto dvacet nejriiznéjSich verzi. VSechny maji
spolecné praveé bloudéni. Jiz par desitek let po JeziSove smrti byli zid¢ z Jeruzaléma vyhnéni a
po dva tisice let bloudili svétem.

Ahasver, jak zni jeho nejcastéjsi jméno, ma zvlastni privilegium, které je vSak pro ngj
prokletim: nemuze totiZ zemfit. Moznost, Ze jeden z JeZiSovych soucasnikii piezije do
mnohem pozdéjSich dob, je vlastné naznacena jiz v Novém zdkoné. V MatousSové evangeliu
(16,28) Jezis tika: ,,Amen, pravim vam, Ze nékteri z téch, kteri tu stoji, neokusi smrti, dokud
nespatii syna cloveka prichazejiciho se svym krdlovstvim.“ V Janovi 18,22 se objevuje fimsky
strazce, ktery udefil JeziSe. Tohoto strazce jedna z verzi ptibéhu o Vécném zidovi ztotoziuje s
muzem, kterému Petr v Getsemanské zahradé€ (Jan 18,10) ut’al ucho, jehoz jméno je Malchos
(ptipadné Malchus). Pravé on mél byt tim, kdo se proti Jezisi provinil, a za to vécné putoval

po zemi.

2.4.2.2.2. Pivod legendy

Ptestoze legenda je do znané miry inspirovand starovékymi zdroji, jeji pivod je
datovan do stfedoveéku. Prvni zminka o muzi, ktery vidél na vlastni o¢i JeziSe, pochazi ze 13.
stoleti, tedy z doby, kterd si potrpéla na vytvareni dodatecnych piibéht ilustrujicich a

dopliyjicich vypravéni obsazené v novozakonnich textech.
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Pivodcem povésti je Roger z Wendoveru, mnich benediktinského klastera v St.
Albans a autor dila Flores historiarum. Podle této kroniky v roce 1228 Anglii navstivil
arménsky arcibiskup. Pii své zastavce v klastete St. Albans se ho mnisi ptali na muze jménem
Josef, ktery byl udajné pfitomen ukiizovani a mél byt stale ziv - jako svédek kiestanské zvesti.
Arménsky hodnostat pry k udivu spolecnosti prohlésil, ze s nim neddvno povecetel. Muz
udajné slouzil u Pilata jako dveinik a jeho pravé jméno bylo Cartaphilus. Kdyz byl Jezi$
odvadén od Pilata, pry ho udeftil a tekl: , Jdi rychleji, Jezisi, proc¢ otalis?* Jezi§ mu pry
odpoveédél: ,,Jd uz jdu, ale ty budes otalet, dokud neprijdu.* Kratce nato se Cartaphilus obratil
na kiest'anskou viru a pfijal jméno Josef. Podle Rogera Zil aZ do jeho doby (tedy nejméné do

roku 1228) a byl velmi zboznym muzem. Pobyval predev§im v Arménii.

2.4.2.2.3. Vyznam jména Ahasver a jeho povolani

Ahasver byl odsouzen k vécnému putovani, tedy ke dvéma trestim najednou -
bloudéni prostorem a bloudéni ¢asem. Z toho je tedy ziejmé, pro¢ je v jednotlivych zemich
nazyvan razné. V germanském prosttedi se mu fikd ,,véény“ ¢&i ,nesmrtelny* zid,
v romanském prostiedi je to ,,putujici zid“. Cestina pouZiva jména ,, Véény zid“, jednd se o
némecky vliv. V mad’arStiné se pouZivaji obé€ verze.

Ptibéh byl natolik popularni, ze se opakoval v riznych verzich sriznymi jmény.
Vedle Malcha, znamého z Nového zakona, Cartaphila (vyskytujicitho se v dile Rogera
z Wendoweru) a Ahasvera (v dile Pauluse von Eitzena) se objevuje také Isaac Laquedem (ve
francouzké verzi). V Italii se kromé jména Malcho pouZivalo téZ jméno Buttadaeus ¢i
Buttadeo, tedy ,.ten, kdo udefil Boha“. Podle Spanélii se Véény zid jmenuje Juan Espera en
Dios a na ¢ele ma ohnivy kiiz, ktery neustale spaluje jeho mozek. V Rusku mé jméno Falas,
Fanjas nebo Kalos, kterého tfikrat denné pozira divoka Selma.

Povoldni Ahasvera je nejisté. Kromé povolani Sevce a fimského strazce byl podle

v ’ ’ v / . 218 v i v
nékterych tvrzeni zaméstnan u Sanhedrinu™". Snad vSechny verze se shoduji na tom, Ze se

28 poimy sanhedrin, synedrion, synedrium, rada &i velerada se vétinou oznaduje Zidovska velerada (71¢&lentl)
pusobici v Jeruzalémé pfiblizné od 3 st. pfed Kristem do zni¢eni mésta a Chramu v roce 70 po Kristu.
Synedrion je slovo feckého piivodu a sanhedrin je jeho talmudska transkripce. Cesky ho piekladdme
nejcastéji jako ,,rada“.Podle Talmudské tradice existoval i tzv. Maly Sanhedrin o 23 ¢lenech, ktery sidlil ve
vice méstech na tizemi dne$ni Palestiny a mé¢l pravo vynaset hrdelni tresty. V kazdém mésté pak sidlil jeste
mensi soudni dvur, ktery nemél pravo vynaset hrdelni tresty. V NZ vyraz synedrion oznacuje bud’ zidovsky
nejvyssi soud nebo jakoukoliv radu starSich viz. Mt 5,22.
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Ahasver kal a byl pokitén jako katolik. Od té doby chodi po svété bos, hlasa ve vSech jazycich

JeziSovo uceni a vyzyva hiiSniky ke kajicnosti. Neni tedy mozné zcela jasné fici, ze jeho

nesmrtelnost je prokletim. Je zaroven i uritym poslanim.

2.4.2.24. Ahasverovy cesty

Vé&ny ¢i bludny zid z kiestanské legendy mohl vééné bloudit jen diky zvlaStnimu
kouzlu, které jej pravidelné omlazovalo. Starne jako kdokoli jiny, ale kdyz dosdhne véku sta
let, onemocni podivnou chorobou a po vyléCeni se stane tficetiletym muzem.

Po cely stiedovek a rany novoveék se objevovaly zpravy o tom, kde vSude byl Vétny
zid vidén.*"

Ahasverovo putovani odkazuje bezesporu k putovani zida sttedoveékou i novovekou
Evropou. Ve 14.-16. stoleti byli zidé po celé Evropé pfesouvani z mista na misto, byli to
doslova ,,bludni zidé*“. Tak se do evropské obraznosti otiskla zkuSenost s zidy jako témi, kdo
jsou v neustalém pohybu po svété. Nucené putovani zidd, které se odrazilo v obrazu Ahasvera,
se stalo pfedmétem Gvah kiestanskych teologfi a historiki. ** Bludny Zid nebyl jednim
konkrétnim zidem, ale pfedstavitelem zidi obecné. Mimo jiné téch zidd, ktefi odmitli Jezise

jako Mesiése.

2.4.3. Motiv putovani v povisti StoroZenka Marko Prokljatyj

Motiv putovani, coz byl pro Marka trest za vinu vic¢i své rodin€, se objevuje i
v biblickych a apokryfnich piibézich (1. vypravéni o Kainovi, kterého Buh odsoudil

k vé¢nému bloudéni po svété za bratrovrazdu, 2. vyhruzky proroka Ezechiela Zidim, ze za

., Ja vsak vam pravim, Ze jiz ten, kdo se hnévad na svého bratra, bude vydan soudu; kdo snizuje svého bratra,
bude vydan radé (ovvedplll-cuvedprov, synedrion), a kdo svého bratra zatracuje, propadne ohnivému
peklu. “ (Zidé — déjiny a kultura. Praha : Zidovské muzeum, 1997.)

1% Mimo jiné mél byt Ahasver vidén v roce 1547 v Hamburku, ve Spanélsku v roce 1575, Vidni 1599, Praze
1602, Bavorsku 1604, Bruselu 1640, Lipsku 1642, Pafizi 1644, Astrachani 1672, Mnichové 1721.
Naposledy byl podle Desert News z 23. zafi roku 1868 vidén ve Spojenych statech, kdyz v Salt Lake City
navstivil mormona O'Gradyho.

220V roce 1208 vydal papez Innocenc I11. bulu, v niz napsal: ,,Bith ucinil z Kaina tulika a psance na zemi, avsak
oznacil jej znamenim, aby jej nikdo nezabil. Tak i Zidé, ackoli proti nim krici Kristova krev, nesmi byt zabiti,
dokud krestané nezapomenou na Bozi prikazani, ale museji ziistat poutniky na zemi, dokud se jejich tvar
nezahali studem a dokud nevyhledaji Pana Jezise Krista.© (MAXWELL-STUART, P. G. Papezové. Praha :
Svoboda, 1998, s. 36.)
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svou neposlusnost budou zbaveni své vlasti a budou rozehnani po celém svété, 3) piibéh o
Zidovi, ktery je odsouzeny k véénému bloudéni po svété za to, ze ze svého domu vyhnal

Krista).

O katolickych poutich vime, Ze existuji urcitd pravidla predbéZzného posvecovani,
jimiz se poutnik pfed odchodem vydé€luje z profanniho svéta a zaclefiuje do svéta posvatného,
coz se navenek projevuje noSenim zvlaStnich odznakl (amuleti, rizencti, musle atd.) a
v chovani poutnika potravinovymi (postni strava) a jinymi tabu (sexudlnimi, zdkaz noSeni
ozdob, docasny asketismus). U muslimi®*' se poutnik, ktery uinil slib, Ze piijde do Mekky,
nachdzi ve zvlaStnim stavu nazyvaném ihrdm, jakmile mine hranice posvatného wzemi
(Mekka a Medina); ale diive se poutnik ocital v tomto stavu posvéceni ihram, jakmile vysel
z domova. Takze kazdy poutnik od odchodu po névrat se ocitd mimo spole¢ny zivot, v obdobi

pomezi.

2.4.4. Motiv useknutych hlav

V. V. Kala§** hovoii o tom, e nékteré kmeny, pievazné asijské, uctivali hlavu
mrtvého a vnimali ji jako svatost. Podle Hérodota Issedoni, skytské kmeny, které zily
v Mongolsku, smichaly nakrdjené¢ mrtvé télo pfibuzného se zvifecim masem a potom tuto
smés jedli. Hlavu ocistili, pozlatili a potom ji pouZzivali jako posvatné nadobi. Stejnym

zpusobem bylo naloZeno i s hlavou ukrajinského knizete Svjatoslava Thorevyce.

O zéazracné sile useknuté hlavy se miizeme docist i v buddhismu. Naptiklad
v zivotopise Makarije Egyptského se k hlavé bud’ modli jako k rodinnému Bohovi (asijské

kmeny) ¢i hlava se sama odd¢luje od téla jako naptiklad v buddhistické legend¢ o Banhetovi.

Ukrajinci nékdy nerozuméli ritudlim poutnikii pochézejicich zjinych kmend a
vysvétlovali si je po svém. Naptiiklad pro Burjata, ktery chodi s useknutou hlavou svého

otce223

, je tato hlava rodinnou posvatnou véci a proto ji neustale nosi s sebou. Ukrajinci to
vSak vnimali jinak. Dle nich Burjat zabil svého otce tak, Ze mu useknul hlavu a proto ji musi
nosit s sebou za trest. Na tomto prikladé D. Ljuby¢ vysvétluje, pro¢ Marko v dile O.

Storozenka nosi své useknuté hlavy neustale s sebou v pytli.

22! SMITH, R. Religion der Semitek. London, 1889, (1. vyd.), s. 255-259.
222 KAJIALLL B.B. €mnoep. Obo3p : cTaTTA PO KyNbT 0aTPKOBOWBCTBA Ta moimaHHs Msica. kH. I11., 1889.
3 TIOTAHUH, 1. Temu 06 yceuennnx ronosax B Opi : €muozpaguueckuii O6o3p, 1893, s. 89-120.
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Marktiv pytel s hlavami ma démonické vlastnosti. Tato démoni¢nost ma pivod
v dal$ich legendach, které vypravéji o poutnicich lékajicich do svych pytla Certy nebo smrt.
Zazraény pytel se objevuje i v byling o bohatyru Mikulovi Seljanynovy&ovi***, ktery je ze

staré¢ho kyjevského rodu.

2.4.5. Motiv cesty do pekla a boj s ¢erty

Za nejstarsi zminku o cesté do pekla mizeme povazovat babylonskou epopej o Istar,
ktera pres zadkaz vstoupila do pekla, aby zachranila svého milovaného, pozemského hrdinu
Eabani (poema Istar’®’, do ukrajinstiny pfelozil 1. Franko). Jina stard indicka legenda ,,Kral
Vypascit v pekle” vypravi o mladenci Jadovi, ktery popisuje svému otci, jak kdysi navstivil
peklo. Podrobné li¢i rGznad muka sndSena hiiSniky. Peklo je i mistem setkdni Jady a krale
Vypascita, ktery se zde ocitl za ne pfili§ zdvazny hiich. Bozi chtéli Vypascita vzit do raje, ale
vSichni hii$nici je zacali prosit, aby Vypascita nechali s nimi, protoze k nim z jeho téla proudi
zazratna sila a jejich Utrapy se stavaji menSimi a snesitelnéjSimi. Vypascit jde do rdje az
tehdy, kdyz pomutze hiiSniktiim k tomu, aby jim Btih Indra mohl odpustit jejich hiichy.

Legendy a vypravéni o poutnicich podrobné popisuje A. Veselovsky ve své stati

Jlanme u cumgonuyeckasn noesus kamoauxos™. Rozdéluje je do ti skupin:
e obdobi 1. —5. stoleti - vypravéni prevazné v mluvené podobé

e obdobi 5. — 10. stoleti - legenda s nébozenskymi prvky, kterd se odrazi
v literarni podobé v zivotopise (Zitije) Makarije Egyptského

e obdobi 11. stoleti - poutnik svaty Brandan, poéma o tom, jak apostol Pavel
navstivil peklo a svaty Patrik navstivil ocistec (tyto prvky mély vliv na

Dantovu BozZskou komedii, ktera vznika az v 15. stoleti)

24 Mykula Seljanynovy¢ — mytologicka postava pracovitého bohatyra v ruskych bylinach. Jsou zndmé dvé verze
bylin, ve kterych vystupuje Mykula. ,,Mykula a Volhe* pojednava o tom, jak kiestan Mykula zni¢il knizete
Volha a jeho vojsko. Druhy bylinovy syzet pojednava o tom, jak Svjatohor nemtze ze zemé zvednout tasku
Mykuly. V té tasce se skryva velka zemska tiha, kterou mize zvednout jenom ten, kdo ma nadpfirozené
schopnosti. Pro slovanskou kulturu je charakteristické oslavovani kiest'anské pracovitosti, kazda zemé ma
tedy svého mytologického predstavitele této pracovitosti. Napiiklad v Rusku je to Ilja Muromec, v Cechach
je to prvni Cesky knize Premysl ora¢, v Polsku Pjasta atd. ITPOIIII, B. . Pycckuii eepouueckuii snoc.
Mocksa, 1958. [online]. [cit.2008-12-29]. Dostupné na WWW: < http://www.swarog.ru/m/mikula0.php >.

2 [IOBUY, 1. Ilpo eene3y nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopooicenka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - JKumms i Croso. 1. VI, 1899.

226 JIIOBAY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxa "Mapko I[lpoxnamuiu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Bicmuux Eeponu. T. 1V, s. 152-209.
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Vychozim bodem v téchto vypravénich byl mytus o zipadu slunce, které na noc
zapadalo do pekla a tam rozhanélo cCerty, ktefi pfed nim na noc utikali na zem a pied
vychodem slunce se znovu schovavali do pekla. Timto zpisobem se personifikoval boj svétla
a tmy. Podle D. Ljubyce se tento mytus pozdé&ji pienesl na podobu Krista a jeho pomocniky a

tim se zvysila autorita cirkve.

Pocatkem 14. stoleti autorita cirkve poklesla a na misto svatych poutnikti se dosazuji
nizsi vrstvy spolecnosti jako Sevci, krejéiti a opili kozaci. Ve své poémé Marko Prokljatyj
O.StoroZenko pouziva kozacké motivy. Kozak ¢i opilec slouzi v pekle Certim, ale kdyZz nema

dostatek alkoholu, rozhani &erty a vypousti hfisniky™’.

. . . . - 22 . .y

Boj s &erty je zobrazen také v pohadce ,,KoBaib, cMepTs i qopt**>®, ktera se sklada ze
dvou casti. V jedné z variant prvni Casti kovar obelhdva smrt a uvéziuje ji v lahvi, kterou
zavird a nosi s sebou do té doby, dokud ho nepfestane bavit Zivot. Ve druhé varianté kozak

229 roxs e < we I v, IS
Ve druhé casti na pomoc smrti pfichazi Cert, ale kovar ho zlaka

uvéziluje smrt v tabatérce.
do pytle a bije ho kladivem. VSechny varianty maji stejny konec. Kozak nebo kovat jdou do
raje, ale zde nejsou piijati, dostavaji se tedy do pekla. Certi je nejdiive pfijmou, ale pozdé&ji

je vyZenou za Utrapy, které jim zpusobili.

Objevuje se také pohadka o vojakovi a jeho torb&™’, do které mize byt kdokoliv
prilakéan. Do této torby vojak lakal Certy, poté ji zavazoval svécenym provazkem a dal kovari,
aby ji poradn¢ vymlatil kladivem. Nékterym certim se podafi z torby utéct. Kdyz vojak
umird, peklo ho nechce pfijmout kvili ptikoti, které u€inil nékterym z Certd. To samé se
vypravi i o ,,V&&ném dédovi“®!, ktery zlakal erty do torby a zbil je.

Tento motiv se také objevuje ve vypravéni ,,Bosik y UYncrnmmmmi>” pojednavajicim o
cesté vojaka do ocistce, kde se stava svédkem muk hiisnikti. Podobnym zplisobem popisuje
StoroZzenko Markovu cestu do pekla: ,,V znici na 3axio conys 6i0 meoco mewxanns € dipka nio
8ENUKY 20py L2 Vojak se spousti do pekla Stérbinou ve skale, tam krade stiibro, zlato a

certovy dcery, odsekava Certim hlavy a nese je v pytli k nejstar§Simu Certu, ktery ho pak na

27 IIOBMY, 1. Ilpo zenesy nocmami Mapka & noemi O. Cmoposcenxa "Mapko Ipoxnamuii”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Emnoepagiunuii 36ipnux. XII., s. 20.

28 TIIOBMY, 1. Ilpo eenesy nocmami Mapka & noemi O. Cmopoocenxa "Mapro Ipoxnamuii”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Emnoepagiunuii 36ipnux. XXV, s. 185.

¥ Tato varianta je rozsifena v Kyjevské oblasti a poslouzila T.H. Sevéenkovi jako namét pro jeho based, ve
které kozak sedi na konci vesnice u mlyna a vedle néj sedi smrtka s kosou.

) 1{0)Y C I Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Emnoepaghiunuii 36ipruk. XII1., s. 44.

2 Tamtéz, s. 47.

22 Tamtéz, s. 44.

2 Tamtéz, s. 74-78.
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zéddech vynasi z pekla®”. Tato a viechna dalsi vypravéni o kovafi, opilci, kozakovi a v&&ném
dédovi, kteti trapili Certy, maji spolecny zavér: peklo je odmita ptijmout.

~ I

Ze vSech vypravéni popisujicich navstévu pekla, bylo nejvice rozsifené drama [llpo
30ypenns nexna (Rozruch v pekle) a stejnojmenna béaseit. Drama se objevuje v Hali¢i ve
ctyfech opisech. Bylo napsané lidovou ukrajinStinou a svym rozsahem se blizilo kozackym
dumam. I. Franko se domnival, ze se drama jiz v 17. stoleti muselo Casto pfepisovat a
pfepracovavat a ve druhé poloviné 17. stoleti se ve verSované podobé muselo zaroven
s velkou kolonizaci Slobidské Ukrajiny piesunout z pravobfezni Ukrajiny na levobiezni.
Hlavnim motivem tohoto dramatu, ktery se pak stal v Hali¢i 1 jinych oblastech populérni, je

scéna, jak se Salamoun dimyslnym zpisobem dostava z pekla®’

. Tato scéna je popsana
v basni ,,IIpo 30ypenns mekna“. Tato basenn se objevuje ve vice zpracovanich. Ve verzi,
kterou zpracoval V. Ivanov v Kupjanské slobodé v Charkovské oblasti, se Salamoun vymanil
z pekla tak, Ze pohrozil satanasi pfichodem JeziSe Krista a satana$ se vylekal a vyhnal ho

rad¢ji z pekla pry¢.

Jind bésenn vznikd na Zaporozi. Kozaci ji vypravéli svému hetmanovi v obdobi
velikono¢nich svatklh vroce 1791. Podle jiné verze byla tato basent slozena kozaky pro
Potémkina®®. Béseii pojednava o Kristové navitéveé pekla. Certi a smrt jsou natolik vydéseni
jeho ptichodem, ze onemocni svrabem a pted lidmi se stydé€ji ukazat své bolaky. O Luciferovi

mluvi takto:

»e-- Jutue-orc mym bie cam Ha nopie 8 nekio nomouuscs
To Benvszegyn nonycmus ... 314Ky i 6MOYUBCAL.

Tax me FO0a 3 mozo cmyoa 3topoouscs, sik Makyxa

To cunie, mo kpachie, 60 bepe cokpyxu,

Benvmu 3a6asx, a mix 3akax 3 epivimu 3a nauvuma ...

Basen pokracuje tim, jak se Jida§ nemuze zbavit saCku plného penéz. Snazi se ho

zakopat do zemé, ale saCek se znovu objevuje v jeho ruce a nechce se odtrhnout od Jidase,

24 JIIOBMUY, 1. Ilpo eenesy nocmami Mapka & noemi O. Cmopoocenxa "Mapko Ipoxnamuii”. Slovanska

knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - 36ipnux Mamepianie no Emnoepaghii : /lawk. Emn.
Mpysero. Bun.Il., 1887, s. 62.

5 JIIOBAY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Hapuc icmopii ykpaincvko-pycokoi nimepamypu. S.
65.

) 1{0)Y C I Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Kuiscoxa Cmapuna. 4. 4, 1882, s. 168-171.
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hazi ho do vody, ale safek se vynofuje a nikdy jej neopousti — je to symbol a svédek
JidaSovych hiicha:

e LL[0O 3 muM MiUKOM XOOUB NIUUKOM

6 nexi i n08crody

biz 60 senis, wob mix ne muie 00 OHO20 8IKY

. . . «237
0151 ymixu 6e3 CyniiKu 310M) YOJ08IKY ...

2.4.5.1. Cesta do pekla v Sir§Sim mytologickém pojeti

238

Cesta do pekla je typicky motiv mytu o umirajicim a znovuzrozeném bohu.”" Je také

nezapada do tradice staré ukrajinské literatury. Autor zdmérn¢ vytvoril zcela nezavisly syzet
,Marko v pekle” a ,,uméle* ho zasadil do povisti. Storozenkovym cilem bylo spojit vSechny
existujici legendy o Marku Prokletém do jednoho uceleného literarniho dila. Velkou roli ve
vytvofeni povisti sehrdla stejnojmennd basen z 18. stoleti ,,Mapko Ilekenbuuii“, kterd
zanechala své stopy na kolizi cesty Storozenkova Marka do pekla. V burleskni basni je
chovani hlavniho hrdiny popsano humoristicky a v nékterych pasazich citime autortv sklon
k moralismu. Marko osvobozuje z pekla ty kozaky, ktefi ucinili pokani: ,,xompi cnacenus y

. 239
20cno0a 300041 mum, Wo NOKASIHIE GUUHUIU'.

Marko se stejn& jako Herakles spousti do pekla®*” jako hrdina (narodni) a ne jako
umirajici a znovuzrozeny bth. Marko obdrzel ¢arovné koteni (Herakles ma magickou zviteci
kizi na zadech), které mu pomaha proniknout do pekla. Cilem Markovy cesty je vyfeSeni

bézného politického konfliktu (smifeni kozadkl a Polékd, jejichz rozbroje byly zplsobeny

»7 JIIOBAY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Kuiscexa Cmapuna. 1900, rpyness, s. 71.

2% Viechny myty a povésti s tématem cesty do pekla maji do jisté miry iniciaéni strukturu: sestoupit zaziva do
zaziva do pekla jsou specifickym prvkem hrdinskych iniciaci, které provazeji dobyvatelskou cestu za
télesnou nesmrtelnosti. (ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni. Brno : Computer
Press, 2004, s. 100.)

239 Mapxo IMexenbruii* [online]. [cit.2008-11-04]. Dostupné na WWW:
<http://izbornyk.org.ua/old18/0ld18 23.htm#sat6>.

0 Ve stredovéké vizionaiské literatufe je peklo &asto zobrazovano jako ohromna priSera, kterd ma
pravdépodobné sviij prototyp v biblickém Leviatanovi. Mame tedy fadu paralelnich obrazl: bficho obryné,
bohyné, moiské pfisery symbolizujici chtonickou délohu, kosmickou noc, kralovstvi mrtvych. Proniknout
zaziva do obiiho téla je stejné jako sestoupit do pekla, postavit se zkouskam, jez jsou vyhrazeny mrtvym.
Inicia¢ni smysl tohoto sestupu je jasny: ten, komu se takovy ¢in podafil, se uz smrti neboji, vydobyl si
jakousi nesmrtelnost téla, coz je cilem vSech hrdinskych iniciaci uz od Gilgamese. (ELIADE, M. Iniciace,
ritualy, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 103.)
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certy). V nad€asové urovni ma vSak jiny ukol: obnovit harmonii vesmiru (zde ve smyslu
prostoru Ukrajiny). VyfeSeni konfliktu se neuskutectiuje ve stylu hrdinského mytu, ale
pomoci tradi¢ni burleskni literatury 17. st. Tento pfistup je typicky i pro jiz zminénou basen
»Mapko [lekenpHuii“ 1 pro povist’ StoroZenka. Boj s d’ablem je zde veden smichem. Samotny
boj se pfetvaii na jakousi hru, ve které smich vitézi nad strachem a moralka nad duchovni
prazdnotou.”*! Markova cesta do pekla m4 tak v podstaté burleskni charakter a vzdaluje se tak
od mytologické roviny setkdni hrdiny se svétem mrtvych. Toto proplétani dvou rovin
(archaické a burleskni) je pro StoroZenka typické.

Destrukce mikrokosmu je analogickd s destrukci makrokosmu, coz ndm potvrzuje
temporalni a lokéalni popis katastrofy. Désivé udalosti se odehravaji v sakralni hodiné hluboké
a mrtvé noci. Hrizostrasny d¢j se odehrava i v sakralnim prostoru domu, ktery symbolizuje
centrum vesmiru.*** Hyfeni a fadéni piirodnich Zivli mimo dim miZeme pojmout jako
paralelni obraz niceni svéta.

Setkani Marka s podsvétim predstavuje nejenom vstup do svéta smrti, ale zaroven i
vstup do sakrdlniho centra vesmiru, ktery obsahuje zdroj svétové energie nutné v boji s
entropickymi tendencemi. Cesta do sakralniho centra v povisti je maximalné zkracena, ale
nebezpeci, které na ni ¢ihd, je popsané s maximalnim emoc¢nim napétim. Ritudlni vrazda
matky a sestry se odehrava na pomezi zivota a smrti Marka a jeho svédka Pavla a projevuje se
vybuchem destruktivni energie®®: , Mapro nedv depacascy na nozax; 6onoccs nioHanocs
docopu, nina buna 3 poma, y epyosx i pesino, i cmoznano“**,

Vrazda, ktera je zde jadrem ritudlu, se stava urcitym tabu, protoze zde bytost ze svéta
lidi narusuje posvatny prostor tim, Ze do n¢j vstupuje a znovu se vraci zpét do svého svéta.
Tim rozvraci posvatnou harmonii kolob&hu Zivota a smrti.**> Marko tak piekratuje hranice
obycejného ¢lovéka. Mohl by se diky tomu stat nositelem tajemstvi byti, ale k tomu by musel
ritudl dokoncit, v emz mu brani jeho prokleti nesmrtelnosti, diky kterému je v jakémsi

v r r ’ 24
uzavieném kruhu, ze kterého neni cesty ven.*

I TOPA, T. T'pa 3 "HeuncToro cuio" B ykpaincskomy Gypiecky X VII — XVIII cr. Croso i uac, 1996, &. 11-12,

s. 6.

2 CAMPBELL, I. The Monomyth. The Hero with a Thousand Faces. Cleveland and New York 1996, s. 334.

* TOIIOPOB, B. O pumyane. Beedenue 6 npobremamuxy. Apxauveckuii pumyanr 6 @QONLKIOPHBIX |
pannenumepamypHuix namsamuuxax. Mocksa 1988, s. 36.

> CTOPOXEHKO, s. 316.

¥ TOIIOPOB, B. O pumyane. Beedenue 6 npobremamuxy. Apxauveckuii pumyanr 6 @QONLKIOPHBIX |
pannenumepamypHuix namsamuurxax. Mocksa 1988, s. 36.

6 EB3JIMH, M. Kocmozonust u pumyan. Mocksa 1993, s. 300.
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2.4.6. Motivy vi¢ich a zvifecich pudi projevujicich se v postavé Marka

Prokljatého

Zviteci prvky v Markové povaze a jeho pfiznacny vztah k podsvéti se vysvétluje
archaickymi ritudly a myty s nimi spojenymi.**’ Archaicky ritual iniciace a iniciaéni myty se
staly zakladem mnoha folklornich syZett a celych folklornich Zanra.**® Pro mladence, kteii
prochazeji obfadem iniciace, je typické vylouceni ze socidlniho svéta a jistd spojitost se
svétem mrtvych®® (stejné jako u Storozenka). V povisti Storozenka Marko v détstvi utika
z domu do lesa a zije tam zvifecim zplUsobem Zivota: ,,HeHaue moti 606k, mackas scHAmM i

250

arcueyem ix is, nue xkpos 3 nmawenam =" . Jeho chovani se podoba zvifecimu i v obdobi

dospivani: ,,cr06a 00 mene, Oysano, He nouyroms, 8 04i HIKOMY He 2IHY [ X08AKOCh 00 NH0O0el,
nenaue soguens sxe*>'. Marko zde tedy predstavuje typicky obraz chlapce-inicianta.”>?

Aby se mladi chlapci stali plnopravnymi ¢leny muzského spolku kmene, museli projit
obfadem zasvéceni a byli izolovédni do specidlniho lesniho tabora. Tento tabor zndzortioval
podsvéti a inicianti, ktefi se v ndm nachazeli, prozivali ritualni smrt.>>> Podstupovali zde t&zké
fyzické zkousky (stejn¢ jako Marko) a zili tak jako on zvifecim zptisobem Zivota.

Pfirovnavani Marka k vlkovi neni ndhodné.”* U slovanskych a jinych indoevropskych

narodii mladi inicianti (v archaickou dobu) umirali a ritudlné se znovuzrodili jako vlci po

7 IEBUHTOH, T. Hnuyuayus u mugpor. Mugur napodos mupa. Mocksa 1991, s. 544.

% [IPOIIIL, B. Hcmopuueckue kopru sonwebnoti ckasku. JIsos 1986.

9 Po tom, co jsou novici odvedeni do lesa, jsou zasvcovani svymi uéiteli a u¢astni se Samanskych tancii; ti jsou
pomazani uhelnym prachem a pfedvadi své magické schopnosti, ukazuji naptiklad predméty, o kterych
tvrdi, Ze je vynali ze svych utrob, ofezavaji z kmene stromu kousek kiry, ktery ma podobu spiraly a o némz
se tvrdi, Ze pfedstavuje cestu mezi nebem a zemi. Jedna se o mystické znovuoziveni vztahti mezi svétem lidi
a svétem bohd, nebeskym svétem. KdyZ se novicové navrati do hlavniho tabora, jejich matky na né pohlizi
jako na cizince. Uhodi je vétvi a oni znovu uteCou do buse, kde tentokrat zlistanou téméft cely rok. Tak je
uskutecnéno definitivni oddéleni od matky. (ELIADE, M. Iniciace, ritualy, tajné spolecnosti, mysticka
zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 31-32.)

> CTOPOXEHKO, s. 322.

2! Tamtéy.

22y n&kterych &astech svéta zakaz pouzivat prsty pii jidle nuti novice k tomu, aby si potravu brali ptimo sty,
jak to dé€laji ur€ita zvifata, a jak se véfi, také duchové mrtvych. To Ize snadno pochopit, protoze novici
izolovani v lese jsou skute¢né povaZzovani za mrtvé a jsou piipodobiiovani k ptizrakim. (ELIADE, M.
Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 34.)
vzkii§eni nebo nové narozeni. Ustiedni moment vech iniciaci piedstavuje obiad, ktery symbolizuje smrt
neofyta a jeho ndvrat mezi zivé. Neofyt se navraci zit zivot nového ¢loveka, jenz si pfivlastnil novy zptisob
byti. Iniciacni smrt tedy znamena zaroven konec détstvi, nevédomosti a profanniho stavu. (ELIADE, M.
Iniciace, ritualy, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 4-12.)

»* BAIIVIIOK, B. Wunruanuu JPEBHUX CIIaBsH (ITIOIMBITKA PEKOHCTPYKIHH). DmHozpaguueckoe obo3penue,
1993, ¢. 4.
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obléknuti vI¢i kGze > a napodobovani vi¢iho chovani. > Toto ritualni pievtélovani se

odrazilo v legendach o vlkodlacich, v bylinach (,,IIpo Bonxa BcecmaBoBuua ta Bosbry®),

v stbském eposu Drak Despo Vuk (stejnojmenny hlavni hrdina je - vlk) a také ve Slovée o

257

pluku Igorové, kde se objevuje knize vlkodlak Vseslav Polocky™’. Motiv vlka se dale

258
h.

objevuje v germanskych legendach o berserkirec Motiv vlkodlactvi je velice popularni i

v novodobé ukrajinské literatute, uved'me napiiklad povist Camommnuiii eoex (1983)

Volodymyra Drozda.*”’

Neni ndhodné, ze hrdina StoroZenkovy povisti utikd z domu do lesa pravé v Sesti

.........

Iniciace trvala mnoho let a jeji zavrSeni pfislo u chlapct az s dospélosti. Ve véku sedmi let

zacina obdobi iniciacnich zkouSek hrdint v pohadkach, ve kterych jsou zachovany starobylé

e 260 . o I . . S, ,
iniciace.” Na Ukrajiné se v tradi¢ni ukrajinské vesnici chlapci mezi Sestym a osmym rokem

zacinali oddélovat do zvlastni skupiny, ve které se uskuteciioval proces iniciace.”"
Inicianti se ve staroslovanské dobé stejné jako Marko zivili syrovym masem a pili

zviteci krev. V¢érili, ze to dodava chlapcim hbitost, silu a vytrvalost. Les, kde se odehraval

23 Kdyz si novic oblékl ki, prizptsobil své chovani vléimu; jinak feGeno, stival se valednikem-Selmou,
nepfemozitelnym a nezranitelny. (ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mystickd zrozeni. Brno :
Computer Press, 2004, s.137.)

26 RIDLEI, R.A. Wolf and Werewolf in Baltik and Slavik Tradition. The Journal of Indo-European Studies,
1976, s. 325-326.

27 JAKOBSON, R., SZEFTEL, M. The Vseslav Epos. Russian Epik Studies. Philadelphia 1949, s. 68f.

¥ Voelsungasaga nam dochovala vzpominku na nékteré zkousky typické pro iniciace berserkirti. Kral Siggeir se
zradné zmocnuje svych deviti $vagrl, Voelsungent. Ti jsou vSichni spoutani a pak seZzrani vlkem,
s vyjimkou Sigmunda, ktery se zachranuje diky Isti své sestry Signy. Skryva se v chysi v hloubi lesa, jeho
sestra ho peclivé zasobuje a Sigmund ¢eka na hodinu pomsty. KdyZ jeji prvni dva chlapci dosahuji véku
deseti let, posila je Signy za svym bratrem, aby prodélali zkousku. Sigmund odhaluje, Ze jsou zbabéli, a na
jeho radu je Signy zabiji. Z incestniho vztahu s bratrem méla Signy jesté tretiho chlapce, Sinfjoetliho. Kdyz
mu bylo asi deset let, vystavila ho matka prvni zkousce: §ila mu kosili pfimo na pazi a proSila mu i kizi.
Siggeirovi synové kiiceli bolesti, ale Sinfjoetli ztstal necitelny. Tak mu matka vyrvala kosili i s ktizi a ptala
se ho, jestli néco citi. Chlapec odpovédel, ze Veolsung se kviili tak malu nedojme. Je poslan do Sigmundovy
chatrée a ten ho podrobi stejné zkousce, u niz oba Siggeirovi synové neuspéli: prikazuje mu, aby upekl
chléb z pytle mouky, v némz se skryva zmije. KdyZ se vecer vrati, je chléb jiz upeceny, a tak se ho pta, jestli
v mouce néco nenasel. Chlapec mu odpovida, ze néco zahlédl, ale Ze si toho nev§imal a v§echno dohromady
prohnétl. Po této zkousce odvahy Sigmund bere chlapce s sebou do lesa. Jednoho dne nasli dvé vI¢i ktize
zavéSené na zdi jedné chyse. Dva kralovsti synové se proménili ve vlky a své kiize se mohli zbavit jen
jednou za deset dni. Sigmund a Sinfjoetli si kiize navlékli, ale uz se jim nepodatilo je sundat. Vydali ze sebe
vI¢i zavyti a porozuméli vI¢i feéi. Rozesli se s dohodou, Ze jeden bude potfebovat pomoc druhého jen tehdy,
kdyz bude mit co do ¢inéni s vice nez sedmi muzi. Jednou byl Sinfjoetli pfivolan na pomoc a zbil vSechny
muze, ktefi na Sigmunda zautocili. Nakonec se znovu dostali do své chyse a ¢ekali, Ze se jim podafi zbavit
vi¢ich kuzi. Kdyz nastal ten okamzik, hodili ktize do ohné. (ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti,
mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 136-137.)

% AHIIPYCIB, C. Icmopis yxpaincekoi nimepamypu XX cm. Ku. 2., Kuis : JIu6ine, 1998.

20 Bpumumer. Cocr., aBTOp Mpenuci. u BBoAH. TekcToB B. Y. Kanyrun. Mocksa 1986, s. 57.

' BAJIVIIOK, B. [apy6oui iuimianii B ykpaincskoMy TpaguiiitHomy cermi. Podosio, 1994, &. 7, s. 30.
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proces iniciace a kde vyrlstal Marko, symbolizoval pro Ukrajince a vSeobecné pro Slovany
nesocialni svét, podsvéti.®*

Kdyz se chlapci-inicianti ,,pfeménili* ve vlky, seskupovali se do takzvanych zvifecich
tlup a provadéli vojenské a loupezivé vypravy proti nepfatelim kmene. Pfi téchto tazenich
demonstrovali svou silu, muznost, stateCnost a nemilosrdnost.

Prvni, kdo prozkoumal tato starodavna mladeneckd seskupeni, byl M. Hrusevsky.
Popsal zakladni sméry historicko-genetického prazkumu: ,seskupeni svobodné mladeze
existovala (stejné jako u ruznych primitivnich kmenu) v ruznych formach jeste pred
stéhovdanim Slovanii**®. Paralelou téchto taZeni je Markovo putovani, v némz se odrazila i
$amansko-pohanskd iniciace*®* (podobné jako v Homérové Odysei). Marko cestuje stejné jako
saman do pekla.?®® Schopnost prekonat vertikalni cestu (cesta do podsvéti nebo pekla)
ovladaji pouze Samani. VétSina obycejnych lidi, a to dokonce i hrdinli, se mliZze pohybovat
pouze po horizontale, v zemském prostoru. Tyto vertikdlni, Samanské cesty jsou rozsifené
v ukrajinském folkloru, coz mizeme vysvétlit staroddvnym indoevropskym dédictvim. Marko
se na své cesté chova jako skutecné zvite. To je typické chovani pro inicianty ,,zvirata®, ktefi

. S 266
se nachdzeji za hranicemi zdkona, zvyku.

Dochovaly se zminky o tom, jak se ¢lenové
téchto ,,vI¢ich® svazli nachédzeli v jakémsi extatickém stavu Silenstvi, vyvolaném pozitim
halucinogenti, piepadavali lidi, loupili, zabijeli a provozovali dokonce kanibalizmus.>®’
V zafikéavanich (kterd jsou v dilech =zafixovana diky folkloristim) ,,vlkodava“ Zzada
proménujici se osoba dusi viciho pfedka o proménu na silného a krutého vlkodava s
»rychlosti losa®“, ,,medvédimi drépy®, ,,lis¢im rozumem®, ,silou byka®, ,koci¢im zrakem®,

ree

,Iybi hbitosti®, ,,psim ¢ichem* a ,,praseéi nenasytnosti. Tato zafikavani maji spojitost

2 UBAHOB, B., TOIIOPOB, B. Crassuckuii si3kosbie Mooenupyiowjue cemuomuyeckue cucmemvi. MockBa

1965, s. 164-168.

263 PPYIIEBCBKUM M. Iemopis ykpaincokoi nimepamypu. Kuis 1993, s. 246.

264 Clovek se stane Samanem: 1. Spontannim uréenim (,,vyzva‘“ nebo ,,volba“); 2. Dédickym ptfevodem Samanské
profese a 3. Osobnim rozhodnutim nebo, to fid&eji, z ville klanu. Saman jako takovy je uznén, teprve az
projde dvojim zagkolenim: 1. Radu extatického (sny, vidiny, transy atd.) a 2. Radu tradi¢niho (3amanské
techniky, jména a funkce duchti, mytologie a genealogie klanu, tajny jazyk atd.). Toto dvoji zaSkoleni, které
zajiStuji duchové a stafi Samansti ucitelé, tvofi iniciaci. U Sibifanti se ten, ktery je povolan stat se Samanem,
odliSuje podivnym chovanim: vyhledava samotu, stava se snilkem, rad se tould v lesich nebo na pustych
mistech, ma vidiny, zpiva ze spanku apod. Obg¢as tuto inkubaéni dobu provazeji dosti zdvazné symptomy: u
Jakutu se stava, ze se mladik rozzufi a snadno ztraci védomi, utika se do lest, zivi se kirou stromd, vrha se
do vody a do ohng, zranuje se nozi (V. G. Bogoraz; M. A. Czaplicka). S bliZzicim se vékem dospé&losti
budouci tunguzsti Samanové prochazeji hysterickou ¢i neurotickou krizi, ale nékdy se da vyvolenost pocitit
jiz v détském véku: chlapec uprchne do hor a zlstava tam tyden i déle, zivi se zvitaty, ktera roztrha ptimo
svymi zuby. Vraci se do vesnice, $pinavy, zakrvaceny, s roztrhanymi $aty a rozcuchanymi vlasy a pfiblizn¢
az po deseti dnech zac¢ind drmolit nesouvisla slova. (ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti,
mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 146-147.)

265 ELIADE, M. Szamanizm i archaiczne techniki ekstazy. Warszawa 1994, s. 45-77.

266 TEPHEP, B. Cumson u pumyan. Mocksa 1983, s. 169.

%7 CAXAPOB, U. Crasanus pycckoeo napooa. Caakr-IlerepOypr 1885, s. 64-65.
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se staroslovanskymi ritudly promén c¢lovéka ve vlka: ,,3po6u mene sosxynaxoro, wob s is
YON0BIKA, HCIHKY, Oumuny. A 6asxcaro Kposi, 1100cbKoi Kposi, 0atl it MeHi 6 Yio i Hiy. Benukutl

. . o .. . 268
Ilyx Boska, oati meni ye. A meiti i cepyem, i minom, i Oywero """,

.....

.....

jeho vyhnanim ze spole¢nosti.”® Incest v iniciaénich mytech je projevem velkého hrdinova
erotizmu a jeho sily a zralosti. Ve starodavnych ,,vI¢ich® seskupenich se velmi casto
nachazely zajaté¢ divky zloupeznych pifepadeni a pravé ony zasvécovaly inicianty do
pohlavniho zivota.

Zkoumani starych rituali odrazejicich se v mytech nam dava moznost pochopit
nckteré prvky jinych obrazil v povisti Marko Prokljatyj. Obzvlasté v obraze Kryvonosa se
projevuji prvky vidce-¢arodéje vi€¢iho seskupeni ze staroslovanské epochy. V clenech jeho
skupiny muzeme spatfovat vojaky — zvifata. Jim, stejné tak jako Kryvonosovi, je vlastni
zviteci chovani, krutost a krvela¢nost. Kryvonosovo pfijmeni Vovhur v sobé nese skrytou vI¢i
etymologii. Tento pivodné folklorni obraz Kryvonosa mé své folklorni paralely. Lze zminit
legendarniho zaporozského atamana Ivana Sirku, ktery mél podle povésti schopnost

270 i o oL C oy
Toto smiSeni riznych zvifat je typické pro

prevtélovat se v psa a n€kdy i ve vlka.
slovanskou mytologii a folklor. V davné dobé se mladenci-inicianti ritudlné ptevtélovali
nejenom do vlka, ale i do psa a nékdy se povaZzovali za psa a vlka soudasné.””' Piezdivka
zaporozského atamana - Sirko je velice oblibenym a rozSifenym jménem psa na Ukrajiné.

Zaporozsti kozaci maji ve folkloru také schopnost proméiovat se podle potieby ve vlka.?”

2.4.7. Jiné motivy a prameny objevujici se v povisti O. StoroZenka

Z motivi vySe popsanych lze vyvodit, zjakych casti byl vytvofen zéklad povisti

Marko Prokljatyj a urcit stupeii jeho originality.

268 RIDLEI, R.A. Wolf and Werewolf in Baltik and Slavik Tradition. The Journal of Indo-European Studies,
1976, s. 624.

% IEBUHTOH, T. HAnuyuayus u mugpor. Mughor napooos mupa. Mocksa 1991, s. 544.; TIPOIII, B. Doun &
ceeme onvknopa. Donvknop u oeticmeumenvrHocms. Mocksa 1976.

" YABAHEHKO, B. Casyp-mocuna: Jlecenou ma nepexasu Huocnvoi Haoouinpanwunu. Kuis 1990, s. 116-
119.

' UIBAHYMK, A. BOHMHBI-TICHI: Myxckue cor3bl B CKudckue BropkeHUs B Ilepemnroro Aszmto. Cosemckas
Omuoepaghus, 1988, ¢.5.

2 YABAHEHKO, B. Casyp-moeuna : Jlecenou ma nepexasu Huocnvoi Haooninpsanwunu. Kuis 1990, s. 62.
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D. Ljuby¢ je ptesvédcen, Ze StoroZzenko nemél moZnost narazit na jizZ rozpracovany
syzet o Markovi velkém htisnikovi, krvesmilnikovi a o Markovi, ktery putuje do pekla.
Storozenko se ve své povisti nechal zna¢n¢ inspirovat jiz existujicimi legendami. D. Ljuby¢ se
proto pokusil vyhledat tyto motivy, ze kterych je v podstaté tvofen syZet dila a naopak vydélil

ty Casti, které StoroZenko dopracoval.

Ve své praci vénoval D. LjubyC nejvice pozornosti postavé Marka a predev§im
etymologii jeho jména, ktera je odvozena od slova ,,Mark* iranského pivodu. Na Ukrajin¢ se
pouzivalo do pfichodu kiestanstvi ve vyznamu zI¢, temné sily a jeho zminky sahaji az do 15.
stoleti, u Hucull jest¢ dale. Se vznikem pripovidky ,,7osuemscs, ax Mapko no nexni* se
skutecny vyznam slova zaCina ztracet a se vznikem verSované legendy ,,Ilekensuuii Mapko

«273

(Manopycckas jereHaa B CTUXOTBOpHOM Tiepenokenuu kouma X VIII Beka) '~ vznika vlastni

jméno Marko.

Podle D. Ljubyce je hlavni zasluhou O. StoroZenka zachovani démoni¢nosti Marka-
krvesmilnika. D. Ljuby¢ rozebira hlavni varianty tohoto motivu: 1. incest mezi ¢leny rodiny
(spoluziti Kaina a jeho sestry, Lota a jeho dcer); 2. neuvédom¢élé krvesmilstvi syna a matky,
které se odpousti cirkevnim pokanim; 3. neuvédomélé krvesmilstvi bratra a sestry a

v ne¢kterych ptipadech syna a matky.

Storozenko zadnou z téchto variant nevyuzil, ale vytvofil si svou vlastni, originalni —
uvédomély ¢in hiichu, ktery ma svij ptivod ve vychové. Matka porodila Marka ve valce,
krmila ho zvifeci krvi a toto je hlavni spolecensko-socidlni chyba, kterou si uvédomuje i sdm
autor. Prokleti je svétové zndmy jev a pochdzi jiz z dob, kdy se provadély rizné obtady a
ritudly. Obtad prokleti ¢i piineseni hiiSnika jako obét’ Bohu (u zidl se ptinasi obét’ kizlete, ke
kterému vSichni prikladaji své ruce), je vniman jako znak odpusténi; (Jonas je hozen do mofte,
protoZze je velkym hfiSnikem). S timto typem obfadu ¢i ritudlu se setkdvame u rtiznych
sttedné-asijskych kment. Pocatky obtadu prokleti, které jsou spojené s vyhnanim clena

rodiny z domu, spadaji do obdobi matriarchatu a odrazi se v ukrajinskych lidovych duméch a

pisnich. Storozenko vyuzil obé dv¢ tradice: jak lidovou, tak i cirkevni.

Dal§im motivem, ktery nelze opominout, je putovani. To bylo na Ukrajin€ velice
roz§ifené. Putovali starci, stafi mniSi, putovali i ti, ktefi se povazovali za hiiSniky a také

filosofové, ktefi v putovani spatfovali smysl Zivota. Vyznamny ukrajinsky filosof H.

B JIIOBAY, 1. Iipo zenesy nocmami Mapra 6 noemi O. Cmopoowenka "Mapro Ilpoxnamui”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - 3YUYEHKO, I1. Kuesckaa cmapuna. 1885, xH. 8., s.
628-692.
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Skovoroda se sam sebe pta: ,,Co je to Zivot? Je to dlouhd pout. Vytvarim si cestu, ale nevim
kam madm jit a s jakym cilem. Porad bloudim v Sirokych pisecnych stepich, trnitych a divokych
lesich, horskych skalach a nade mnou zacne co nevidét bourka a ja se pred ni nemam kam

274
schovat*

. Toto je typicky prvek vSech ukrajinskych poutnikil — jit, aniz by védéli kam a za
¢im. D. Ljuby¢ se domnivd, Ze putovani Marka v podani Storozenka bylo odlisné. Marko
veédél kam jde a pro¢. Mara mu ukazovala cestu tam, kde se prolévala krev jeho vlastnich
bratrt a kde Gekali na jeho pomoc. Zde se Marko podoba Véeénému Zidovi. Jak jeden, tak i
druhy cely sviij zivot plny utrpeni a putovani zasvétili pomoci ukiivdénym lidem, ale s tim
2T

rozdilem, ze Markovi cestu ukazuje ,,ostrazity, vytrvaly a kruty osu a Vécéného Zida Zene

jakasi neviditelna ruka, sila.

Dalsi motiv, ktery neni soucasti syZetu povisti, ale pfesto neni nevyrazny, je ,,Cert
v lidské podobé*“. Je znazornény v postavé patera Farnahije, v legendé ,,0 fom jak se knize
kal“*®. Débel v legendé i u Storozenka shromazd’uje na poradu své pomocniky: ,,0 6pamms
u cayeu moi! Lo 3pobum, omo Hawi npusmens, KOMpull 3asuie HAULY GOII0 YUHUSB, Menep,
KO MU 11020 3 MO YepKeu He ucenemo, 6in Haw bitsue ne 6yde ...“>’’ Aby mohli démoni
pokouset lidi k hiichu, méni se v riizné lidské bytosti, napt. v sestru kniZete, jeho manzelku a
déti a dokonce na sebe berou podobu knéze. Je cela fada vypravéni, ve kterych se Certi méni

v postavu duchovniho.

2.5. Geneze postavy Marka

Jak jiz bylo zminéno, motiv démonického pytle s useknutymi hlavami se dostal do
povisti z vypravéni o zazraéné useknuté hlavé a o mystickych a kouzelnych torbach. S touto
torbou si muze poradit jenom ten, kdo ma nadpfirozené vlastnosti. Dokonce ani Kobza
(uznavany jako silny kozak), ktery devétkrat obesel , kurifi“*”® atamana Kryvonisa s t&Zkym

balvanem, si s pytlem Marka nedokazal poradit.

2 JIIOBMY, 1. Ilpo zenesy nocmami Mapka & noemi O. Cmoposcenxa "Mapko Ipoxnamuii”. Slovanska

knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - T.K./[.A.: VIL., 1894, s. 476.

*”> CTOPOXXEHKO, s. 398.

76 IOBMY, 1. Ilpo eenesy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmoposcenxa "Mapro Ipoxnamuii”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Jlecenoa no cnucky 3 XVII cm. y 080x eapisHmax,
Hamam. Cmap. Pyc. Jlim., Kywenesa, Be36opodka, nio ped. Kocmomaposa I, s. 92-95.

777 JIIOBAY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Tamtéz, s. 329.

78 Samospravna jednotka kozaki na Gizemi Ukrajiny. (Ukrajinsko-cesky slovnik. Praha : Academia, 1994, s. 482.
ISBN 80-200-0144-1.)
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Marko je skute¢nou démonickou postavou, kterd blouma po celém svété, vyrusuje a
drazdi v pekle Certy, vSechno vidi a o vSem vi. Zarodky Markovy démonické povahy se
zrodily jiz v jeho détstvi. Jeho otec byl obycejnym kozdkem a matka zajatkyni. Sdm Marko je
produktem nasili a valky. Byl vychovavan mezi zvitaty a byl Ziven zvifeci krvi, kterd v ném

mohla vyvolat instinkt zvitete.

V lidové tvorbé se krom¢ Marka setkavame jesté s jednou démonickou postavou a to

se Savkou, ktery se také potloukal po pekle.

2.5.1. Prehled riiznych typi Marka objevujicich se v literature

D. Ljuby¢ d&li Marka na tyto typy”’ : 1. staroiransky ai mark — démon, nepfitel slunce;
2. Dp. cak. mirki — tma; 3. Marko v ukrajinskych ,.hajivkach“**” — otec Kostruboiika-
Markovyce, ktery je personifikaci zimy; 4. Marko v slovanskych pripovidkach a hadankach,
ve kterych je ztotoziiovan s cCertem: a) Yopm conemacm, eucibamvcs 2opaso, Mapko
eonenacm, euecibamocs copazo — ruské; b) Buxpyuyemocs, ax Mapxo 6 nexai — polské; c)
Tosuemvcs, sk Mapko 6 nekni; Tosuemwvcs, sk yopm 6 nexni — ukrajinské; 5. Marko
v ukrajinskych pohadkéch — Cert, ktery pomaha svému panovi a pfinasi mu uzitek; 6. Marko
ve vypravénich — odpadlik, narodni hrdina, ktery se podoba svatému Jifi; 7. Marko kruty a
bohaty, ktery se prateli s Certy; 8. Marko v prolozich v cirkevni literatuie — bojuje s Certy a mé

13

nad nimi moc; 9. Kofen slova ,mark” a jind slova stimto kofenem, coZ znamena néco

smutného a tmavého.

2.5.2. Etymologie jména Marko

Etymologie jména Marko je slozitd a mé velmi stary plivod. Podle ddvné slovanské
povésti uzavielo Slunce a Zemé svazek, z néhoz vzesly dvé dcery Zolota baba a Morynja

(Jazja). Prvni je pramenem vseho lidského blahobytu, druhd vseho zlého. S postavou Moryni

" IHOBMY, 1. Ilpo zenesy nocmami Mapka & noemi O. Cmoposcenxa "Mapro Ipoxnamuii”. Slovanska

knihovna v Praze, signatura U15407, s. 181.
%0 Hajivka - jarni lidové piseii na zapadni Ukrajing. (Ukrajinsko-cesky slovnik. Praha : Academia, 1994, s. 165.
ISBN 80-200-0144-1.)
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281 €282

(Jazja) se setkavame v ptislovi ,,[{e 34 3 nexna pooom* ™" a ,,booaii mebe Mapa éxonuna
V 1été, kdyz Slunce slavi své vitézstvi nad Zimou (Morynja), Jazju hazeji do vody. To samé
se d¢je i s Kostruboitkem-Markevycem (syn Marka) s ptichodem jara:

,Ha 2opi pocme uiua

Hema moeo Mapkesuua

Hema, nema ma i ne 6yoe,

Bin 3a mene ne 3a6yoe

Oui sepuucs KocmpyooHvky
Cmany 3 mo6orw 00 wL0O0HbKY
bo 3 moboio meni scumu

. 283
A 6e3 mebe 8ix myaxcumu’

Zde je vidét, ze jak Jazja, tak Morana a Kostruboiniko-Markevy¢ jsou nepfatelé Slunce
a blahobytu lidi. Marko je otcem Kostrubonka-Markevyce a proto je logické, ze musi byt i
nepritelem Slunce. Tuto domnénku potvrzuje staré iranské pojmenovani neptitele slunce ai
mark, coz znamena démon a staroslovansky mirki-tehebrosus, coz predstavuje néco temného,
zlého. Od kotene "mup” se v ukrajinstiné vytvari velké mnozstvi slov jako napt. mepxnymu,
mepmu. Tato slova v prekladu znamenaji pohasinat, mizet, blednout, umlkat, utichat, umirat,
mfit, zanikat a mnoho dalSich vyznamut spiSe negativnich. Marko se tedy v ukrajinské
mytologii, ,hajivkach®, v pfislovich a pripovidkach ztotoziluje s démonem, nepfitelem

Slunce a Certem.

2.5.3. Marko Korolevy¢

Model archaického mytu o putujicim bohu mulzeme nalézt jak v ukrajinské tak
v srbské tradici. V ukrajinské literatufe se jedna o Marka Prokljatého a v srbské o Marka

Korolevyce. Historicky plvod Marka KorolevyCe neni pftili§ jasny a to hlavné diky

1 IIOBUY, JI. Ilpo eenesy nocmami Mapka & noemi O. Cmoposcenxa "Mapko Ipoxnamuii”. Slovanska

knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - 3 Hapomgaux yct : crarta JKenmixoBcekoro. [lpasda,
1868-9.

%2 JIIOBWY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - 3 HapogHux yct : craTtts JKemixoBcbkoro; Kaska mpo
3mopy, Mopusto, Mapy. Ilpasda, 1868-9.

3 COCEHKO, K. ITpo micmuxy 2aisok. JIbeis 1922, s. 26-30.
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nabalovéani mytologického textu epickych pisni a vypravéni o narodnim srbském hrdinovi na
puvodni piibéh.

V srbském vypravéni se Marko Korolevy¢ srovnava se svatym Jitim. Jifi zachrani
princeznu pted zlymi drapy krokodyla, zmije ¢i draka a Marko Korolevy¢ pied nebezpecim

284 v - ry , , . . v f N
. Marko Korolevy¢ je rytif a narodni hrdina. D. Ljuby¢ se domnivé, ze

cerného Arapa
postava Marka Korolevyce poslouzila Storozenkovi k vytvoreni postavy Marka Prokljatého
jako narodniho hrdiny. D. Ljuby¢ spatfuje nejvice podobnosti mezi témito postavami v
rozhovoru Marka s kridlem Arapem a rozhovoru Marka s Kobzou v poémé Storozenka.
V srbské beletrii Marko vystupuje jako odpadlik, ktery se zamiloval do rusalky. Rusalka
Jahoda ho zradila a on se ji pomstil tak, Ze ji a jejiho manzela zabil. Pak se mu zjevila Mara,
ktera ho proménila ve stin™.

Oba hrdinové maji mnoho spole¢nych rysii: neobycejna sila spocivajici v neobvyklych
okolnostech jejich narozeni**®; odcizenost od spole¢nosti; vyhnanstvi*®’; spachani hiichu a
potrestani.

Dalsim spoleénym prvkem je putovani, které je pro oba hrdiny prokletim, i kdyz na
rozdil od Marka Korolevyée Marko Prokljatyj tuto pout’ nikdy neukondil. Prokleti od kréle
VukaSyna nedosahuje filozofické hloubky, nemé tragicky podtext a nepferlistd za rdmec
osobnich rozmért a proto sila prokleti u Marka Korolevyce je spise sémantického charakteru:

Kéz by te muj synu kriz zabil!
Kéz by té nikdo nepohrbil a nezplodil jsi zadné pokoleni
At smrt si pro tebe nikdy neprijde

Dokud budes slouzit Turkiim!*®®

Motiv pokani u obou hrdint je spojen s pohadkovym syzetem, ktery popisuje, jak se
n¢kdo snazi zvednout na pohled maly pytel s nesmirnou tihou (motiv typicky pro celosvétovy
folklor). Oba mytologické texty obsahuji tento syzetovy prvek, ale v srbské folklorni tradici se

podafilo zachovat prvotni, archaické rysy souboje hrdiny s pfevleCenym bohem na zemi

4 JIIOBMY, 1. Ilpo eenesy nocmami Mapka & noemi O. Cmopoocenxa "Mapko Ipoxnamuii”. Slovanska

knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Emnoepagiuna 36ipxa. Tom 30., s. 164.

5 JIIOBMY, JI. IIpo eenesy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmoposcenxa "Mapko Ipoxnamuii”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Ilpasoa: cm."flz00a", 1868, s. 36-37.

6 YAJKAHOBUH, B. Cabpana dena uz cpncke penucuje u mumonozuje. Kuvuea opyea. Cmyouje uz peaueuje u
gonxaopa. benorpan 1994, s. 48.; Cepbckue napoouvie nechu u ckasxku uz coopanusi Byka Cmegarnosuua
Kapaoowcuua. Mocksa 1987, s. 425.; CTOPOXEHKO, s. 323.

7 X ATTAHCKUU, M. FOoicho-crossnckue ckazanus o Kpanesuue Mapke 6 cesa3u ¢ npouzsedeHUAMU PYCCKO2O
bvi1e6020 Onoca. Y.1., Bapmasa 1893, s. 64.; CTOPOXEHKO, s. 322.

8 Cepbevka napoona noesis. Kuis 1953, s. 154.
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s . . . 289
(pisent ,,Korolevy¢ Marko ztraci svou silu®).

V pytli Marka Prokljatého se nachazeji
vSechny jeho zloCiny a hfichy, které musi s sebou nosit po celou dobu, aby mu pfipominaly
jeho kazdodenni pokani.

V obou slovanskych tradicich se setkdvame s mytem o umirajicim a znovuzrozeném
bohu. U Marka Prokljatého se to odrazi v jeho ritudlnim umirani a vzkiiSeni kazdou sobotu,
zatimco u Marka Korolevy¢e se jednd o motiv ,,docasné smrti*.**’

Cesta do pekla je vlastni i pro Marka Korolevyce. Nejcastéj$i variantou
jihoslovanského eposu je boj Marka s Turky (boj s Turky je vnimén jako bitva s drakem,
hadem nebo jedovatou zmiji)*®'. Zmije predstavuje ve folkloru chtonickou bytost Zijici ve
svété mrtvych. Arap (dalsi postava, s niz bojuje Marko Korolevyc) je povazovan za démona
z podsvéti, protoze jeho Cernd barva je znakem tmy, Sera a symbolizuje smrt. Nazornym
ptikladem je pisen ,,Marko Korolevy¢ odmita platit dan‘, kde je popsana historicka udalost,
kdy se Arap zmocnil Kosovského pole a domahé se vybéru dané. Boj Marka s Arapem (jenz
sy¢i jako had) predstavuje boj se zlou nestviirou (vtéleni chaotické sily).

Pisné¢ o cest¢ Marka Korolevyée do Arapské zemé (do pekla) jsou ve velké mife
pozménéné oproti jejich ptivodnimu znéni. O spojeni s podsvétim vypovida Markova slepost
(bosenské legenda), kterd se objevi se zanikem srbského kralovstvi. V jedné varianté pisné
Marko oslepne, kdyz zanikd jeho kralovstvi, v jiné kdyz se dostane do jeskyné predstavujici
podsvéti. Cajkonovi¢ se domnivé, Ze tato Markova slepota symbolizuje to, co se v oblasti

1 . AP y 292
nabozenstvi nazyva ,,jinym svétem*.

V pisnich ,,Marko Korolevy¢ kupuje otrokyni“ a ,Marko zachrafiuje otroky**”
muizeme sledovat stejny motiv incestu jako u Marka Prokljatého: 1. Markova sestra v otroctvi
v cizi zemi (cilem je uniknout incestu); 2. svét Marka — svoboda; 3. vtrhnuti Marka do
Arapské zemé a osvobozeni sestry z otroctvi - po cest¢ domil incestni vztah; 4. setkani matky

se sestrou - tragicky konec za poruseni tabu.

¥ YAJKAHOBUH, B. Cabpana dena us cpncke penueuje u mumonozuje. Knvuea opyea. Cmyouje uz penucuje u
gonxnopa. benorpan 1994, s. 85.

2 Model ,,docasné smrti predpovida uréitou obnovu a regeneraci hrdiny spolu s obnovenim zni¢eného kosmu.
(ELIADE, M. Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mysticka zrozeni. Brno : Computer Press, 2004, s. 146-
147.)

' YAJKAHOBUH, B. Cabpana dena uz cpncke penucuje u mumonozuje. Kuvuea opyea. Cmyouje uz peaueuje u
gonxaopa. benorpan 1994, s. 326.

2 Tamtéz, s. 80.

293 IIYTWIIOB, b. Crassanckas ucmopuueckas 6annaoa. Mockpa 1965, s. 123-124.
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Incest v analyzovanych pisnich je spojen s chaosem, ktery ni¢i mikrokosmos a

makrokosmos™.

Vztah Marka s podsvétim ma spojitost s jeho vlastnim genetickym plvodem, ve
kterém se odrazi rovn&z geneze jeho jména.”® V legendach o piivodu Marka Korolevyée se
Casto popisuji bytosti z podsvéti. Tyto bytosti jsou pak €asto vnimény jako pradavni ,,pfedci®
naseho hrdiny. V nékterych legendach se popisuje, jak se otec Marka, kral Vukasyn, ozenil
s vilou™’. Podle jiné verze je Markiv pivod spojen se zmiji z davnych dob, ktera byla bud’
zlym démonem, drakem Skodicim Zenam, nebo dobrotivym otcem néarodnich hrdini, ktery

298

piedava svou silu détem.”" Tato ambivalence se dochovala v srbské pisni o Markovi:

LlImo 2oh uma cpbuna jynaxa
Ceakozco cy odzojunu eune
Mnozoza cy 3majesu poounu

A ceomoea Kpanvesuha Mapxa

. . 299
U nemy je smaj oenenu 6ado

V prorockém snu jeho matky Efrosyny ma Marko podobu krutého draka, ktery odsekava
hlavy Turkéim.**

Podle srbské tradice vystoupil v prvotni legendé blih ze své skrysSe (jeskyné, nebo
jiného zapomenutého mista), aby bojoval proti démontim a chaosu a tak obnovil ,,zlaty vek®.
V povéstech a proroctvich pozdé€jsi doby se stava osvoboditelem mladik: Marko Korolevy¢,
svaty Sava, Ivan Crnojevy¢.’®! Miizeme konstatovat, e zdkladem mytologického obrazu
Marka Korolevyce je archaicka vira Srbil v putovani boht (mytyjyhe 6oxanctBo), kteti chodi
po svéte a vnasi do néj poradek, kulturu a blahobyt vSeho. Jsou ucastnici tvoteni svéta nebo

jeho obnovy.**?

2% Naptiklad pisef ,,Svatba Marka Korolevy&e — milostny vztah s kmotrem je také zakézan a dal3i pisef ,,Jaké
to je milovat kmotra“. (HAJKAHOBUH, B. Cabpana oena u3z cpncke peaueuje u mumonocuje. Knvuea
opyea. Cmyouje uz peaueuje u gpoaxnopa. benorpam 1994, s. 369.)

2% Napriklad piseit ,Pod nami se propadla zem*. (YAJKAHOBUH, B. Cabpana dera uz cpncke penueuje u
mumonozuje. Knvuea opyea. Cmyouje uz peaueuje u gpoaxnopa. benorpam 1994, s. 368.)

6 KYUKOBA, M. Hominayis cmepmi ma apxaiune mucnenns. Cmyoii 3 inmezpansnoi Kynemyponoeii. T.1.,
JIsBiB : THANATOS, 1996, s. 32, 45.

7 Vila — jedna se o démona, ktery ve své etymologii nese vyznam smrti. Afanasjev vysvétluje tento pojem tak,
ze vila je bytost, ktera pfede nit’ Zivota. Veselovsky ji spojuje s jarnim svatkem ucténi pamatky zemfielych.
(IUBBSH, T. Croocem "llpuxoo mepmeoeco dpama" 6 bankanckom ¢porvkiope (K aHaiuzy CXO0OHbIX
momueos). Tpyo no 3naxosvim cucmemam. Beim. 308., Tapty 1973, s. 36.)

% Tamtéz, s. 39.

% Tamtéz, s. 38.

% Tamtéz, s. 59.

' YAJKAHOBUH, B. Cabpana dena u3 cpncke penucuje u mumonozuje. Knvuea opyea. Cmyouje us peaueuje u
gonxnopa. benorpan 1994, s. 365-366.

” Tamtéz, s. 105.
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Zde je patrné, zZe prosluly svétovy mytus o umirajicim a znovuzrozeném bohu nachézi
své uplatnéni v srbském a ukrajinském narodnim folkloru. Archaické bozska pout’ se pozdéji
personifikuje do Marka Korolevyce a Marka Prokljatého spole¢né s dalSimi kiestanskymi

prvky.

2.5.4. Bohaty Marko

Dalsi postavou spojenou s timto jménem je Marko Bohaty. Ten diky své krutosti ztraci
své bohatstvi, které ziskava chudy lid a on sam se stava: 1. véénym povoznym; 2. vé¢nym
straznym; 3. vaii se v kotli; 4. ocitd se vrukou certl. Mimo tyto Ctyfi varianty stoji
samostatné legenda objevujici se v Hali¢i (Pokuttja). V této legendé se Marko musi smifit
s tim, Ze provda svou dceru za chudého mladence.

39 popisuje viechny

Sumcov ve své stati ,,Cka3ku u Jereaasl o Mapks boharomsb
varianty a podrobné se pozastavuje nad hali¢skou variantou. Domniva se, Ze vypravéni o
Marku Bohatém se méni v legendu o Markovi Pekelném v 18. stoleti. RovnéZ piedpoklada, ze
legenda o Markovi Pekelném byla vytvofena studenty Kyjevské akademie. Motiv z této
legendy se vyskytuje v riznych vypravénich, ze kterych vznikéd pozdé&ji ptislovi: ,,Tosuemscs,
Ak Mapko no nexni®“. Ve verSované legend¢ je Marko vylicen jako lenoch a budizkni¢ema,
ktery neposlouché své rodice a neni schopen klidné stat a poslouchat bozi liturgii. Po pokani a
doporuceni apostola Petra jde Marko do pekla a tam drazdi Certy. Podle Sumcova je tato
legenda spojena néjakym zpusobem s legendou o opilém vojakovi ¢i rolnikovi, ktery se

304 14 wiLs o .
. Dale Sumcov tik4, Ze neutuchajici zlost Marka, jeho

potloukal po pekle a ,,prohanél* Certy
hrdost a nevlidnost byly pfic¢inou toho, Ze legenda ziskala démonicky charakter na zakladé
vypravéni o prodeji dité¢te démonovi, které je rozSitené v zapadni Evropé. Démonické
pohadky o Markovi obvykle zacinaji tim, jak démon (Marko) kupuje dité, které se pozdéji
stava silnym a ,,prohdni“ Certy. V ukrajinskych pohadkach Marko posild svého zeté do dilny,

aby ho tam roztrhali Certi. Ve Francii mlynaf posild pomocniky do mlyna, kde se nachazi

dvanact Certtl a ti se pak ze strachu rozutecou.

3% JIIOBAY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Omuoepaguunuii Obosp, 1894, 4. 1., s. 9-29.

3% JIIOBWY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Emnoepaghiuna 30ipka im. Hleguenka. 4. 1., s. 285.
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O. 1. Buslajev’” upozoriiuje na némeckou variantu ,,0 Krasavci®, ktera pochazi z 15.
Stoleti. Zastava nazor, ze pohadka o Markovi a o Krasavci maji stejny ptivod v hagiografii

Cnoeo 3 I[lamepuxa v prologu z 30. kvétna.

Némeckad literatura znd Marka jako uli¢nika a darebdka (dilo V. Buse). Polska ho
vnima jako sedléka a ro§tédka. Afanasjev’"® se domniva, Ze legenda o bohatém Markovi spada

do davné historické doby a ve svém obsahu skryva néjaké poslani.

Sumcov se pfidrzuje minéni, ze pramenem povésti jak zapadni tak i vychodni varianty
je indickd povést, kterd se vyskytuje v indické literatufe v 6. stoleti. Na muslimském vychodé
byla tato povést velice rozSifena a jeji hlavni hrdina byl dokonce pfirovnavan k osobé

Mohameda.

Tato vypravéni maji své ponauceni — ¢lovék nemiize pfemoci to, co mu prichystal ¢i
urcil osud. A tak i1 bohaty Marko, ktery se dokonce ptateli s Certy, nebyl schopen ubranit své

bohatstvi pted vlastnim nadenikem, kterému pomahal osud.

2.5.5. Marko v cirkevni literature

Postavu Marka muzeme také nalézt v cirkevni literatute. Vyraznym piikladem je
postava Marka hrobnika - ,,Mapko rpo6okonatens* (Kyjevsky Pateryk). Marko ma moc nad
smrti a ptikazuje nemocnému neumirat, dokud pro né& nevykope hrob, nebo piikazuje

mrtvému vstat a piejit z jednoho mista na druhé a tak postoupit své misto jinému.

Jinym piikladem je ,,Maxkapiii Erunercekmii. Makarij cely svlij zivot val¢il s démony,
vidél je na vlastni o¢i a promlouval s nimi, vymital d’abla z dcery egyptského knéze. Existuje
i piibéh o Makarijovi, ktery nocoval na hibitové na kostech mrtvych, stfetl se vnoci s
démony a zvitézil. Jindy Makarij uvidél lebku pohanského knéze, uhodil ji proutkem a zacal
se ji vyptavat, jakd muka proziva na onom svété. Pro StoroZzenkovu poému hraje vyznamnou
roli spiSe nez Makarij Egyptsky Makarij Oleksandrijsky. Ten ma stejn€ jako hrobnik Marko
vladu nad mrtvymi, mize s nimi mluvit a zjistit, kdo je zabil, nebo kam schovali své penize
atd. Nejzajimavéjsi je jeho cesta na onen svét, kterd pfipomina cestu Storozenkova Marka

Prokljatého do pekla. Zde se vypravi, jak se Makarij Oleksandrijsky rozhodl navstivit

3% JIIOBWY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - BYCJIAEB, O. 1. Hcmopuueckue ouepxu. s. 448.

3% JIFOBWY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Kasxu IV. s. 430.
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zahradu a hrob patfici egyptskym knézlm, kteti Zili za dob faradna. SlySel totiZ, Ze se na
tomto misté nachdzi velké mnozstvi krutych cCertii, které vyvolali cernoknéznici a Makarij se
rozhodl s nimi bojovat. CernoknéZnici byli bratii a faraén k nim choval velkou tictu. Postavili
zahradu ve tvaru ctverce na odlehlém misté v pousti, uprostied postavili hrobku a z té pak
vytékal pramen. Chtéli, aby jejich duse pobyvaly po smrti na tomto skvostném misté. Makarij
neznal cestu do této zahrady, fidil se pomoci hvézd (srovnejme jak v povisti Storozenka
Marka do pekla vedou hvézdy) stejn€ jako ndmoinici na mofi. Prosel celou poust. Nasbiral
suché stonky a strkal je do zem¢, aby mohl najit cestu zpét (srovnejme dumu o Azovskych
bratrech, ktefi sekaji vétve po cesté pies step, aby mohli ukdzat cestu jinym). Po cest¢ Makarij
usnul a Certi sesbirali stonky a dali mu je pod hlavu. Kdyz se Makarij pfiblizil k zahradg,
vyb&hlo mu pred cestu sedmdesat ptiser rizné podoby, jedni nahlas kficeli, jini skiipali zuby
a dalsi mu sedli na hlavu a kti€eli na né&j: ,,49oco0 mu mym xoouw, Maxapir, woeo 0o Hac
NPUILO8, MA€ewl NYCMUHIO, 3 AKOI BUCHAB HAWUX Opamie i moeapuwiie U HCueu mam 3
makumu, aK cam. Mixc Hamu Hemae Hi4020 CRIILHO20; 4020 XO0Ouwl HA Hawli micys, 6y0b
3a008071eHUll NYCMUHeIo, SIK NYCMEeNbHUK, d ye micye Haule, 00 1020 8i00as HAM MOU, XMO
oco 30y0yeas, mu He Modceul mMym nepebdysamu: 4020 came Xouews Yiimu 6 ye Hauie

«307

yapcmeo, Kyou Hi 0OHA dHcusa N0OUHA He YBIX0Ould. Makarij nakonec zahradu spatfi,

bojuje s démony a nezranény se vraci domii.

2.5.6. Marko jako narodni hrdina

Ukrajina byla kiiZzovatkou velkych obchodnich cest predev§im z vychodu na zapad, po
kterych se stfedné-asijské kocovné kmeny snazily dostat k hranicim vychodni Evropy.
V obdobi Varjagli vedla cesta zjihu na sever a severozapad. Tyto cesty vyuzivaly rtizné
narody a kmeny, které prochazely ptes Ukrajinu a ovliviiovaly tato uzemi svymi zvyky. Spolu
se slovy gotského a keltského piivodu se mizeme setkat 1 se slovy piivodu skandinavského,
tatarského, tureckého a feckého. Slovo ,,mapx (temnd sila) bylo pro Ukrajince vlastni az do
prichodu kiestanstvi, které vyznam slova presunulo do jiné roviny s vyznamem Marka
svatého. ,,Mark™ ve vyznamu temné sily musel ustoupit svatému Markovi a ,,odcestoval“ az

na Huculsko.

397 JIIOBAY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Kasxu IV. s. 454.
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Posledni zminky o Markovi jako temné sile pochdzi z 15. stoleti obzvlasté
z duchovniho prostiedi. Nékdy v této dobé se objevuje piislovi o Marku, ktery se ,,potlouka
po pekle”. Marko v tomto pfislovi neni ukrajinskym hrdinou, ale certem. Tento fakt Ljuby¢
odlivodiiuje tim, Ze verSovana legenda o Markovi povaleci vznikd az v 18. stoleti. Kromé
toho, podivame-li se do polemické literatury (tvorba I. VySenského), miZzeme si vSimnout, ze
jak katolické, tak pravoslavné duchovenstvo bylo nazyvano a povazovano za sluhy satana.
Z prostiedi katolického duchovenstva se nejdiive toto piislovi rozsifilo po katolickém Polsku,
aby se s jeho pomoci mohlo zesméstiovat pravoslavné duchovenstvo a odtud pak doputovalo
na Ukrajinu. Na Ukrajiné se sémantika pfislovi zménila a pfislovi neslo vyznam narodné
heroického ¢inu a Marko se stal ndrodnim hrdinou, protoze na Ukrajiné bylo pravoslavi tésné
spojené s narodnostni otazkou. Na Zaporozi kozaci ,,prevlékli“ Marka do svého kozackého
odévu, a pod vlivem vypravéni o cest¢ Marka Alexandrijského do zahrad slozili své vlastni

vypraveni o cesté Marka do pekla a jeho tadéni.

2.5.7. Historicky vyvoj prislovi ,,Tosuemuocs, ax Mapko no nexni“

D. Ljuby¢ nesouhlasi s domnénkou Sumcova®”®, 7e z vypravéni o Marku Bohatém
vznikd legenda o Marku Pekelném a ztéto legendy, ktera byla velice rozsifena, vzniké
pfislovi. Zde je n¢kolik diivodili, pro¢ D. Ljuby¢ nesouhlasi s vykladem Sumcova: 1) Marko
Bohaty nikdy nebojoval s ¢erty a ani nemél v umyslu je zradit, protoze mu cCerti vzdy
pomahali; 2) Sumcov tvrdi, ze verSovand legenda o Marku vznika v 18. stoleti a az poté
vznikd pripovidka o ném. Petrov na zéklad€ urcitych tdaji doklada, Ze tato legenda je z 15.
stoleti 3) Nikde nenalezneme mezistupent mezi vypravénim o Markovi Bohatém a o Markovi

Pekelném. Nevime, jaka byla hlavni mysSlenka, smysl a poslani Marka Bohatého.

D. Ljuby¢ se domniva, ze slovo ,,Marko™ bylo v pivodnim tvaru pfidavné jméno
s vyznamem zly, kruty (bohd¢) a s rozsifenim kiestanstvi se pod vlivem jmen svatych stava

vlastnim jménem a zaroven ztraci svou démonic¢nost.

3% JIIOBWY, 1. Ilpo cenezy nocmami Mapka 6 noemi O. Cmopoocenxka "Mapko I[lpoxnamuu”. Slovanska
knihovna v Praze, signatura U15407. se odvolava na - Omuocpaguunuii Obo3p : Cka3kd U JETSHIN O
Mapky borarowm. 4. L., 1894, s. 9-29.
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2.6. Marko Prokljatyj a jednotlivé postavy v mystickém eposu 3o10mi Bopoma

Vasyla Patovského”

Povist’ Marko Prokljatyj*'’se sklada ze Gtyt &asti (1. ITexino Ykpainm; 2. ITpeicmomss;
3. Ilpouncrens; 4. Hebo Ykpainu) a ty jsou pak tvofeny tficeti tfemi pisnémi.’!' Toto dé&leni
neni ndhodné a souvisi s autorovou oblibou nékterych Cislech (3, 33 a 100). Pii vytvareni
rytmu a formy dila se autor inspiroval obrazem vojenského uspofadani: kazdy tadek
symbolizuje vojenskou fadu, kazdy Sesty tadek vojensky oddil, kazda pisenn vojenskou
setninu, pfi¢emz jeji posledni tfadek predstavuje starSinu, tedy direktivu celé pisné. ,,Celd
poema symbolizuje vojsko slozené ze sto tficeti tfi setnin, které brani ukrajinskou statnost;

1« 312 podle autora se obsah Marka

kazdé slovo je jako ndboj a myslenka jako dynamit
Prokljatého nepodoba ani Iliade, ani epopeji, ale je to fada tragickych vizi a zaroven obraz
nového zrozeni ukrajinského naroda, expresivni popis duSe naroda, popsand tak, jak ji
pocituje sam autor. Podle Padovského spociva na kazdém Ukrajinci prokleti ,,neexistence
statu, pocit viny a htichu zptisobeného rozpadem svého statu, ktery ¢eka na vykoupeni skrze
obéti hrdinid. To povazuje za prvotni hiich ukrajinského naroda, ktery ma pocatek jiz v obdobi

tatarské nadvlady, kdy Ukrajinci dopustili znigeni svého tzemi.’"

V tiiceti tfech pisnich prvni &asti (,,Ilexno VYkpainu®) se déj odehrdva v obdobi
revoluce na Ukrajin¢ (1917-1922). Na tomto relativné kratkém obdobi je uméleckym
zpusobem popsana Sestsetletd tragickd historie Ukrajiny zkoncentrovand na vyznamné
udalosti. Z hlediska nacionalistického pohledu by zde Marko Prokljatyj mél budovat a

vytvaret novy stat, vtom mu vSak pfekazi jeho rozdvojenost do vice postav. Jednu jeho

39 Vasyl Pacovsky (1878-1942). Ukrajinsky basnik, historik a filozof. Napsal vice nez tiicet d&l, mnoho z nich

nebylo publikovano. Byl ¢lenem literarni skupiny Mlada Muza (skupina hali¢sko-ukrajinskych spisovatell),
ktera se fidila tradici zdpadniho modernizmu. Paovsky byl jednim z jejjich nejvyznamnéjsich predstaviteld,
tviircem a iniciatorem. Pochazel z rodiny duchovniho. Vystudoval 1ékatskou fakultu. Pracoval v Rakousku,
Némecku a ucil v integrovanych tdborech. Po roce 1920 se vraci na Ukrajinu, u¢i ukrajinsky jazyk a zacina
psat.
Jeho prvni sbirky basni Poscunani nepau (1901) a Ha cmoyi 2ip (1912) jsou do znané miry zatizeny
k pohanskému svétu a bohynim Ladé a Marené. Ve svych tragédiich Con ykpainckoi noui (1903), Conye
pyinu a 3onomi eopoma rozpracoval téma neexistence ukrajinské statnosti. (ITAYUOBCHKHM, B.
AsmobGioepagis. 3ibpani meopu : Y 2-x m. T.1., ®inagensdis — Horo-Mopk — Toponro, 1985, s. 55.)

319 pagovsky svou poemu 3omomi Bopoma také pojmenovava jako Marko Prokljatyj. IAYOBCBKUM, B.
3onomi Bopoma - micmuunuii enoc 6 3-ox uacmsax. Yactmna Ilepma : Ilexkno VYkpaiam. JIbBiB :
Bunasannrso ,,Kpaca i Cuma®, 1937, €. 5, s. 53. (dale jen HA‘-IOBCBKHVI).

3 pagovsky na zagatku vzniku své poémy planoval toto rozvrzeni, ale nakonec poéma 3oromi Bopoma vysla
tiském pouze se dvéma dokoncenymi ¢astmi. Tamtéz.

312 Tamtéy.

313 Tamtéy.
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podobu piedstavuje Janus®'* s obli¢ejem Mytusy (tatarsky nigitel) a druhou Janus s oblidejem
Chrabrého Svjatoslava®'>. V Markovi se ve velké mife projevuje charakter Mytusa, zatimco
Svjatoslav vystupuje spise jako stin jeho druhého ,,ja“, plnici funkci vy¢itajiciho svédomi a

vyvolava vize proklinajici matky, za kterou stoji v pozadi padlé obé&ti Ukrajiny.

Prvni pokus budovani statu v cele s Mytusem kon¢i pohromou, rozpadem, Utrapami,

hladomorem a nakonec kanibalizmem. Markovi se po kazdém spachaném htichu zjevuji vize:

317

Gogola*'® (po Gtoku na Hali¢); Romana Velikého *'7, Mazepy>'® (po dobyti Kyjeva

Muravjovem); Vladimira Velikého "

(po bitvé Direktoria a Si¢ovych stielcti pod Kyjevem)
aj. Po spachani hfichl, které maji za nasledek niceni Ukrajiny, vystupuje Marklv otec
z hrobu, odebira Marklv stin a nakonec mu hodi pytel s obétmi. Ty maji podobu zrnicek
maku, ale jsou tézké jako kameni. Marko je tak odsouzen k putovani po svété bez vlastniho

stinu s tézkym pytlem na rameni. Byl proklet a proto neni hoden toho, aby jeho stin dopadal

3 Janus - v fimské mytologii byl Janus bohem vrat, dveii, vchodi, zatatki a konci. Jeho nejznaméjii

pozustatek v moderni kultufe je jeho jmenovec, mésic Leden (Januar). Ackoliv byl obvykle zobrazovan se
dvéma opacnymi tvafemi (Janus Geminus (dvojcata) nebo Dvoutvainy (Bifrons) ), byl Janus vlastné
Quadrifrons, tedy bth &tyf tvari. Quadrifrons je latinské slovo, znacici v prekladu étyfi fronty, Ctyfi tvare.
Jeho dvé tvare (vousata a bezvousd) vlastné predstavuji slunce a mésic.
Janus byl ¢asto pouzivan jako symbol zmény a pfemény, jako napiiklad pfeména minulosti v budoucnost,
pfechod z jednoho stavu do druhého, pfeména détstvi v dospélost. Janus byl uctivan jako bih jak zacatku
sklizn€, ¢asu sazeni, tak jako btih svateb, narozeni nebo jinych zacatkli. Byl predstavitelem bozstva, které
bylo uctivano jako stiedové bozstvo v dob¢ piechodu z barbarstvi do civilizované kultury, pfechodu vesnice
do mé&st nebo piechodu mladi do dospélosti. (4-Z mald ilustrovand encyklopedie. Praha : Encyklopedicky
dim, 1999, s. 433.)

315 Syjatoslav — vladce Kyjevské Rusi v letech 1073-1076. (Benukuii maymaunuii CLoSHUK CYHACHOT YKPATHCLKOT
mosu. Kuis : Tlepyn, 2004, s. 854.)

318 Nikolaj Vasiljevi¢ Gogol — rusky Hukomnait Bacumbesmda [orons, ukrajinsky Mukona Bacumsosua oross, (1.
dubna 1809, Sorodince — 4. biezna 1852, Moskva) byl rusky prozaik a dramatik ukrajinského ptvodu,
predstavitel ruského romantismu s velmi silnymi prvky kritického realismu, za jehoz zakladatele je v ruské
literatufe povazovan. (Slovnik ruskych, ukrajinskych a béloruskych spisovatelii. Praha : Nakladatelstvi
Libri, 2001, s. 231-234.)

*'7" Roman Mstyslavy¢ — haliGsko-volyiisky knize v letech 1199 -1205. (CBITJIMYHA, B. B. Icmopis Vipainu.
KuiB : BugaBaumTBo "Kapasema", 2005, s. 39. ISBN 966-95596-2-6.)

3 Ivan Stepanovy¢ Mazepa - (ukrajinsky Ian CremanoBuu Masema; 1639 — 1709) byl ukrajinsky hetman v
letech 1687 — 1709. Do dg&jin vesel predevs§im jako ucastnik Severni valky, ve které se po zklamani v
imperialistické politice Petra 1. pfidal na stranu antimoskevské koalice, vedené §védskym kralem Karlem
XII. Po porazce koalice u Poltavy odesel do emigrace (Bendery), kde zanedlouho zemiel. Je pohiben v
Galacu.

Kulturnim odkazem doby Ivana Mazepy je fada predev§im cirkevnich staveb ve stylu tzv. ukrajinského
baroka, které Mazepa osobné financoval.

Mazepovy snahy o nezavislost Ukrajiny a jeho dohoda se Svédy nutné musela byt vnimana Petrem I. jako
zrada. Na osobni rozkaz Petra I. byla proto na Mazepu uvalena cirkevni kletba, tzv. anathema, které je
Ruskou pravoslavnou cirkvi a Ukrajinskou pravoslavnou cirkvi Moskevského patriarchatu disledné
dodrzované dodnes. (SVANKMAIJER, M., VEBER, V., SLADEK, Z., MOULIS, V., DVORAK, L. Déjiny
Ruska. Praha : Nakladatelstvi Lidové Noviny, 1995, s. 91, 126-128.)

39 Svaty Viadimir I. Svjatoslavic, feteny Vladimir Veliky, Svaty ¢ Vladimir Kyjevsky (cca 958-960 — 15.
cervence 1015 Berestovo, Kyjev) byl velkoknize Kyjevské Rusi, ktery se roku 988 nechal pokitit a ptivedl
tak na Rus kiestanstvi. Pravoslavna cirkev slavi jeho svatek 15. ¢ervence. (CBITJIMUHA, B. B. Icmopin
Vxpainu. Kuis : Bunasaunrso "Kapasemna", 2005, s. 25. ISBN 966-95596-2-6.)
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. . . . . . 320
na tuto zem. Poté, co pominula povstani, bouie a hlad potkévaji Marka ,,uepBoni cupotu‘’~" a

zabijeji ho kamenim.

Po smrti pfechdzi duch Marka do svéta mrtvych, po kterém ho provadi Gogol. Zde
Marko vidi celou fadu prokletych génit, ktefi zradili Ukrajinu a pfipravili ji tak o moZnost
vytvofeni vlastniho statu. Marko obdobné jako oni zatratil sviyj stat jiz v obdobi tatarského
vpadu. Hlavni myslenkou této ¢asti je varovani, ze inteligence svym odchodem do cizich
zemi zpusobuje zlo, které po ni zlstava na Ukrajiné a obycejni lidé se ocitaji v chaosu a

« 321

»stavaji se vlkodavy a trhaji Ukrajinu na kusy“.””" Za to pak inteligenci Cekaji v podsvéti

o1 . y 322 s - .
nesnesitelnd muka. Marko zde hledd svou manZelku Roksolanu™, ale ta se jizZ nachazi v nebi.

Po névratu z podsvéti Marko putuje do OCcistce, kde se setkava s Mychajlykem,
kterého kdysi zabil. Mychajlyk je strdzcem Zlaté Brany a ma kiidla. Marko se v Ocistci
pomoci vizi zméni a spolecné s Mychajlykem vytvareji a buduji stat. Po celou dobu je vSak

jako stin pronasleduje Ahasver, ktery piedstavuje materialistického Mefista®>.

V dalsi ¢asti ,,He60 Ykpaiau“ doprovazi Roksolana Marka Prokljatého a ten ma za
ukol vyftesit otazku svého byti a svého naroda. Dokud nebude mit Marko sviij vlastni stat,

o\ , s . , /10 324
nemuize dosahnout vyssich lidskych cili.

Posledni ¢ast poemy Pacovsky nenapsal, protoze dle jeho vlastnich slov nemuze dilo

v .« 1 .o r v 2
dokongit, dokud neuvidi Ukrajinu v novém svétle.’>

Dalsi postavou vedle Marka je jeho manzelka Roksolana. Ta pochéazi z Halice a nese
na sob¢ utrapy vSech HaliCanl a obétuje sviij Zivot za Marka. Je pfivazéna ke sloupu, kde ji
potkan vyzira jatra. Roksolana ma tfi podoby: prvni je vtélenim knézny Zinky, kterou Marko

chtél vymeénit s Tatary za knizete Mychajlyka, ale nakonec Mychajlyka zabiji a nici tak

20 ;. .
320 cerveni sirotcl.

! IAYOBCBKUIA, s. 54.

322 Roksolana - (Lisova Anastasija Havrylivna (*1505-156121563), manzelka sultina Osmanského impéria
Sulejmana 1., dcera knéze z mésta Rohatyna (Hali¢). V roce 1520 byla zajata pfi vpadu krymskych Tatart
do mésta Rohatyn a odvedena do sultanského harému. Stala se manzelkou Sulejmana, méla na néj velky vliv
a skrze néj i na tureckou politiku. Diky ni zménil sultan sviij postoj viici Ukrajin€. Se jménem Roksolany je
spojena stavba mnoha historickych pamatek v Istanbulu. Pfibéh Roksolany poslouzil jako inspirace pro
vytvofeni mnoha ukrajinskych literarnich d¢l napf. roman P. Zahrebelného Poxconana, opera D. Si¢ynského
Poxconana (1908), povist O. Nazaruka (1930), S. Pladyndy aj. (BITAJIIM, ABJIILIOB, Iaraxmuxa
«Ykpainay. Yxpaincoka diacnopa : euoamni nocmami. Kuis : KUT, 2007, s. 436.)

33 Mefistofeles - (Mefisto), jméno d’abla, znamé z lidové knihy o doktoru Faustovi ve formé [Mefistofeles] nebo
Mefostofiles nebo Mefostofilus. Jméno Mefostofiles ¢i Mefostofilus se vyklada jako »nemilujici svétlo«,
jméno Mefistofiles ptrekladaji jako »milujici pekelné, mefitické zapachy«. Jini opét vidi ve sloveé prvky
hebrejské. Postava [Mefistofeles] byla metafysicky prohloubena v Goetheové »Faustu«. [online]. [cit.2009-
01-01]. Dostupné na WWW: <http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/298326-mefistofeles>.

 IIAYOBCBKU, s. 55.

3 [IAYOBCBKUM, B. AsmoGiozpacpis. 3iGpani meopu : Y 2-x m. T.1., ®inagensdis — Heio-Mopk — Toporto,
1985, s. 55.
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Ukrajinu; druha je vtélenim sultanky Roksolany, kterd ocarovala Sulejmana a pomohla
odvratit vpad TatarG na Ukrajinu; tfeti je vtélenim sestry siCového stfelce Jura Tura.

Roksolana je mysticka postava, kterd dokaze ménit svou podobu pro dosazeni vyssich cila.

Vtvorb& V. Pacovského **° kazdd poema a kazda sbirka basni vychazi
z mytologického zakladu.*®’ Autor mistrovsky transformuje a interpretuje obrazy svétové a
slovanské (obzvlasté ukrajinské) mytologie. Pomoci mytologickych obrazi a motivli odhaluje

sviij pohled na historii Ukrajiny a vytvari sviij umélecky model svéta.

Vsechna dramatickd dila Pacovského jsou ve svém zakladu vytvofena na mytologické

opozici ,,chaos — kosmos®, ,,dobro — zlo*, ktera vytvari svébytny model svéta Ukrajiny.

326 Tyorbu Pacovského prozkoumali badatelé E. Balla, T. Volkova, L. Holomb, M. Ilnyckyj, O. Kononenko a J.
Nachlik. V jeho tvorbé spatiuji hlubokou lyri¢nost, narodnostni a stitni motivy a silnou mytologickou
vrstvu.

2T XUKHSIK, 1. A. Mooens ceimy-Yxpainu Kpize npusmy migponocemu "xaoc - xocmoc" y opamamypeii B.
Tlauoescwkozo. JIpBiB, 2001, s. 1.
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2.6.1. Model ukrajinského svéta skrze mytologické prvky ,,chaosu“ a , kosmu*

v tvorbé V. Pacovského

V poemé& 3onomi eopoma’™® je umélecky svét dila vyrazng rozdélen na dvé &asti:
dobro a zlo, bozsky kosmos a chaos. Tato mytologickd opozice vytvafi strukturu uméleckého
svéta poemy. VSe, co se odehralo pred zradou Marka Prokljatého, je vnimano jako idedlni,
panensky, sakrdlni svét a zlaty vék ukrajinského statu. Poté, co Marko zradi knizete
Mychajlyka a Ukrajinu, zacind etapa chaosu. Metafyzické zlo se rodi v lidské dusi a je

329
Pro

schopné znicit jeji sveét, coz se odrdzi nejvice na postavé samotného Marka.
mytologickou strukturu je typické pravidelné stfidani svéta kosmu a chaosu a ovliviiovani se
navzajem. To se v pojeti autora promita v dile na rozvoji historie Ukrajiny. Obdobi kosmu
nebo piiblizeni se k nému autor spojuje s obdobim vlady Vladimira, hetmana Mazepy, vladou
Skoropadského a s vytouZenou budoucnosti, kterou Paovsky zamyslel popsat v tieti ¢asti své

poemy ,,Hebo Ykpainu®“. Pacovsky se domniva, Ze sakralni svét kosmu upeviiyje stat, ¢ini

Ukrajinu nezavislou a posiluje narodniho ducha, ideje a cile.

Urcujicim prvkem chaosu je zmatek a rozvrat. V poem¢ je zmatek ptitomny v dusi
Marka Prokljatého. Tento zmatek vytvaii v Markovi silnou, ni¢ivou silu, kterd hrdinu zavadi
do jakési ,,neexistence®. Laska Marka ke své sestfe Dzvince (snoubenka knizete Mychajlyka)
posiluje rozpolcenost v Markové dusi. Poté zptsobuje zradu pritele a vrazdu matky a Dzvinky

(. zniceni kosmického prvopocatku).

Clovék touzi po Zivotni harmonii, klidu a miru, tj. kosmu. To je ditvod Markovy snahy
osvobodit se a odpoutat od zmatku, ktery se nachazi v ném a vSude kolem. Hled4 rovnovahu
pro sebe a okolni svét. Centrem kosmu se pro Marka stava rodina (dim piedstavujici stied

statu) a centrem okolniho svéta narodni idea (vlastni stat).

Mytologickou opozici miiZzeme nalézt 1 v obraze Svitovyda. V legendach je Svitovyd

ptedstavovan jako bith dvou opacnych zacatki: 1. valky a zniceni; 2. irody a nového vzniku.

** TAYOBCBKHUH, s. 63-398. 5
% TIAYOBCBKUM, B. AsmobGioepacpis. 3iGpani meopu : Y 2-x m. T.1., ®inagensdis — Heio-Mopk — ToporTo,
1985, s. 21.
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V néekterych mytologickych koncepcich se chaos ztotoznoval s vodou (svétovym
oceanem), ze které se vynotfovala zemé (kosmos). V poemé se Svitovyd vynofuje z vody

(chaosu) a je vtélenim nového budovatelského pocatku:

»Aolc suoumuvcs ecmae i3 piuku 36pyua
Cmoenom nao num oosivnuti Ceimosuo,

C e 330
boe nnoois i sitinu - sk sicna kpyua*

V ukrajinské mytologii symbolizoval vodni zivel svét mrtvych a pravé do feky
(podsvéti) byl kdysi hozen i idol boha Svitovyda. V poemé Pacovského se tento bith znovu
zrodi. Motiv tohoto zrozeni se objevuje v rolnickém (zeméd€lském) mytu o pohibeni a
vzkiieni zmi. Piipomenme frygicky mytus o Kybéle a Attisovi®': mlady bah byl zabit,
vSichni placou a natfikaji. Najednou Attis vstava z mrtvych a bere na sebe podobu zelenych
stromt a ptekrasnych kvétin. Dal§im ptikladem mize byt ukrajinsky mytus o Kostrubornikovi,
kterého hledd divka a nalezne ho mrtvého, ale po jejim naifku Kostruboniko vstava

z mrtvych.>** I A. Chyziak se domniva, e Patovsky pouzil ve své poemé obrazy t&chto dvou

bozstev Svitovyda a Kostrubonka.

V Pacovského sbirce basni Jladi ti Mapeni meprosuii 60201b miti" predstavuje duse
lyrického hrdiny pozadi, na kterém se odehrava boj dvou pocatkl. Hrdinova duse se pohybuje
po sinusoidé a ukazuje body vzestupu a padu. Body vzestupu jsou zafixovany v touze najit
sptiznénou dusi (cyklus ,,Oniuisa®), v uvédomeéni si hfichu, ktery spoéivd v navazovani
milostného vztahu s provdanou Zenou a odsouzeni manzelského svazku z vypocitavosti
(cyklus ,,Paica“ a ,, Xpuzanta®). Body padu ptedstavuji zdhubu milované divky (cyklus
,Jleina™) a milostny vztah sprovdanou zenou. Neustidlé balancovani mezi padem a
vzestupem, vrcholem a propasti, Zivotem a smrti jsou piedstaveny pomoci obrazti pohanskych

bozstev Lady a Mareny.

Lada je bohyni vesny a v podani Pafovského také symbolem krasného pocatku.

. y J . w7 o o y .334 v . .
Marena je bohyni zla, temné noci, no¢nich mur, duchli, nemoci, smrti>* a predstavuje cosi

** [TAYUOBCBKUI, s. 71.

3! Attis - [Atys], Atys - fryzské bozstvo vegetace uctivané spolu s Kybélou, do Recka a Rima se jeho kult
(kazdoro¢ni oslavovani jarniho oziveni pfirody) pienesl za helénismu.
[online]. [¢it.2009-01-01]. Dostupné na WWW: <http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/24949-attis>.

332 I'YMEHHA, [. brazocrosu, Mamu! : Kazka-eceit. Kuis : RM Academia, 1994, s. 288.

33 TIAYOBCBKUM, B. Jlaoi ii Mapeni mepnosuii 6ozons miti. JIbis : HosiTas 6i6mioTexa, 1913.

34 TUTAUMHJA, C. I1. Crosuux 0asuboykpaincokoi migponoeii. Kuis : YkpalHChKUI THCbMEHHUK, 1993, s. 37.
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nepochopitelného, temného a démonického.**® Kazdy cyklus obsahuje base, ve které se autor

zmifiuje o jedné z téchto bohyni.**

V poémé 3onomi sopoma je Roksoljana-Dzvinka ztélesnénim Lady a Rachylja —
Mareny (hiiSnice a pokusitelka). V. Pacovsky propojuje v poemé pohansky syzet s biblickym.
Rachylja tanci pted Jur Turem (pfitel Marka a ochrdnce Ukrajiny) a snazi se na ném vymoci

snatek a Ukrajinu. To vSe d€la na popud rad své matky obdobné¢ jako v Bibli Salomé.

Knize Mychajlyk vystupuje v poemé 3oromi sopoma jako absolutni opak Marka.
Objevuje se, aby varoval Marka a aby ho ochranil. Ale diky mnoha Markovym zlo¢inim se

od négj tento ochrance nakonec odvrati. Pacovsky popisuje Mychajlyka jako by byl jiz mrtvy:

Kpaii hux Muxavinuk. Jluyap, wo mas kpuna,
A ckpizb eopinu oui i3 mux Kpua

3 tio2o uys AcHina 8iuHa cua.

Becw 6 cpibniii 30poi, sk kHA31 3 Mocul

. 337
Yepnenuti wyum 3 mpuzyoom py4 Hocuna

Chyznak porovnava popis mrtvého knizete Mychajlyka s popisem mohyly urozeného
pana z 2. stoleti, ktery je pochovan spoleéné se zlatymi a stfibrnymi predméty®*®: |V moeuni
Oina Matikony 6usigneHo 6elUKy MOSUIbHY MY, 6 KV KOAUCh 0)1a 6CMAHO8IeHa 0epes aHa
KOMOpa, NoOileHa nepecopooKamu Ha mpu dacmuHu. Y Haubinbwii exaé Ha CnuHi 3
nidieHymumMu Ho2amu 4o108iuull Kicmsx, nogagpbosanuii uepgoHoro oxporw. Ha nvomy i 6ins

Hb020 OY10 6azamo 30J10Mux, CPIOHUX ma IHWUX npeomemis, 08I 30J10Mi KOSMKU 3 2pyDO0o2o

%S mytologickou opozici Lady a Mareny se také setkavame v tragédii Benuxuii Poman. V uméleckém svéte

tragédie zde vystupuje Svitljana v roli bohyné Lady a Marija v roli bohyné Mareny. Ztotoznéni se s nimi je
patrné jiz v charakteristickém popisu hrdinek. Obraz Svitlany vytvofeny Pacovskym je totozny s obrazem
bohyné Lady v lidové kultufe, ktera je zosobnénim jara, lasky, radosti a §tésti. Slovo ,,lada* znamena vérnou
manzelku a milenku. Lada méla manzela Lado a spolecné vytvareli symbol vérného a spokojeného
manzelstvi. Spole¢né méli dva syny Lelja i Popelka, jejichz symbolem se stalo souhvézdi Blizenct. Stejné
tak Svétlana méla dva syny Danyla a Vasylja.
Vytvofeny obraz Mariji v tragedii tvoii pravy opak Svétlany. Stejné jako bohyné Marena je i Marija fyzicky
krasna, ale s nizkou moralkou. V dile je popsana jako typicka predstavitelka ukrajinské krasné Zzeny. Na
druhou stranu pomaha Polsku a Litvé a pokousi se svést Romana a ve vztahu je nevérna. Bohyné Marena
zpusobuje smrt lidem a stejné tak Marija zptisobuje smrt Romana Velikého.

36 Cyklus ,,['enena“ obsahuje baset ,,/[Bi moapyru moceapuiucs®, kde tyto bohynd maji obraz andéla a démona
a bojuji o dusi smrtelnika. Zadna z nich nezvitézi, protoZe se obé v dusi smrtelnika spoji v jeden celek:

Moe cepye - kyns 3emua
B Hitl smintoemuvca Hiu i Oens
(ITAYOBCBKUM, B. J1aoi it Mapeni meprosuii 6ocomns miii. JIbBiB : HopiTas 6i6mioteka, 1913, s. 79.)

*TTIAYOBCBKUI, s. 64.

3 XMKHSIK, 1. A. Mooens ceimy-Yxpainu Kpize npusmy migponocemu "xaoc - xocmoc" y opamamypeii B.
Tlauoscwvkozo. JIpBiB, 2001, s. 4.
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«“39 Pacovsky pii popisu

Opomy ma NpuKpacu 3 4acmur 6ani0axiny, Wo 6Kpueas NOKIUHUKA
Mychajlyka zdmérné¢ zachovava detaily a prvky vyskytujici se ve folklornich pramenech.
Stiibrné a zlaté prvky na velmozském a knizecim odévu vypovidaji o jejich patrném vztahu
s bozskymi silami. Poslanim knizat by mélo byt pfinaSet na zemi dobro, moudrost a svétlo.
Pravé to je divod, pro¢ hrdinové vétSiny dél Pacovského jsou knizata. Zminény Mychajlyk

neni vyjimkou.

Pacovsky Mychajlyka nazyva archandélem a ,Sestikiidlym®, coz symbolizuje jeho
vztah k R4ji. KniZe byl povazovan za nad¢lovéka a ztélesnéni boha na zemi. Tento zplsob
jejich nahlizeni mé kotfeny jiz v obdobi vlady sumerejskych kralt, kteti byli uctivani jako
bohové jiz v pribéhu jejich zivota a po jejich smrti. Diky bozské podstaté knize nemutze
umfit jako obycejny ¢loveék a jeho duse prechéazi do jiného svéta. To je patrné na popisu
knizete Mychajlyka jako archandéla a ochrance statu. Jinym znakem boZstvi knizete
Mychajlyka jsou totemova zvifata (medvéd, tur a lev), ktefi spole¢né s nim chrani Zlatou
branu. Tato zvifata se dodnes vyskytuji na erbech ukrajinskych oblasti a dfive byla
vyobrazovana na rtiznych predmétech, které se davaly do hrobu neboztika. Medvéd, tur a lev
byli podle archaické piedstavy povazovani za totemové piedky a ochrdnce rodu. V podani V.
Pacovského jsou zobrazeni jako ochranci ukrajinského naroda:

Apxaneen oouunus tiomy Bopoma.
Meogiow, i myp, i 1e6 3 HUXx 3apesig:

. . . 340
"He 6itica myu, Hi epomis, Hi boroma!"

Pacovsky zobrazuje knizete Mychajlyka a Marka Prokljat¢ho jako mytologickeé
hrdiny-demiurgy, ktefi mezi sebou bojuji. Mychajlyk ochrafniuje Zlatou branu a stara se o sviij
narod, kdezto Marko ¢ini pravy opak — zradi knizete, pteddva Zlatou branu nepfiteli, dovoluje
ni¢it Ukrajinu a Ukrajince. Jednani Marka je destruktivni a toto schéma jeho €ind se neustéle

1941 Mychajlyk a Marko jsou vt&lenim

opakuje: ,,3amicmb cmasumo - mycums 6ce 8anums
pozitivniho a negativniho, moudrého a hloupého. Knize Mychajlyk vytvaii vlastni stat pro
ukrajinsky narod, jazyk, tradice a zvyky, zatimco Markovy ¢iny jsou vesmés negativni: nici

vlastni stat, vydava ho do rukou jiného naroda a ni¢i ukrajinské tradice a zvyky.

339 I'VMEHHA, I[.uEﬂaeomoeu, Mamu! : Kazka-eceit. KuiB : RM Academia, 1994, s. 170.
0 [JAYOBCBKU, s. 65.
! Tamtéz, s. 69.
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Pacovsky Mychajlyka p¥irovnava k Prométheovi’*?, ktery lidem daroval oheii a tim je
zachranil. Zlata brana (statnost) symbolizuje Prométhetiv ohen bez kterého ukrajinsky narod
muze zahynout. Je to poklad, ktery je pfed Ukrajinci ukryt, protoze podle autora jesté nejsou
pfipraveni jej pfijmout. Pacovsky se domnivd, ze Ukrajinci jsou oslepeni malomyslnosti a
proto nemohou spatfit svétlo Zlaté brany. Pouze kniZze Mychajlyk je schopen oteviit oci

slepciim a navratit jim ztraceny raj na Ukrajing:

K KHA36 Muxatinuk 3 3onomux 6opim
Poskpue ckapbd oepoicasu [Ilpomemeem -

Bin cmane nawum gpascmom 6 nonax nim.

Muxaiinux genixc 80cKkpecens paio,
Lo 3 mimy npeoxis 3axoeas cezam -

36upace kpos npoarumy 6 pioHim kpaio*>®

Jestlize knize Mychajlyk je vyobrazen jako Prométheus, Marka Prokljatého si logicky

s s 44
asociujeme s Epimétheem’

. Podle fecké mytologie byl Epimétheus bratrem Prométhea a
usilovné se snazil opakovat hrdinské c¢iny svého bratra, ale vSe dopadalo nakonec
katastroficky. Obdobné 1 Marko Prokljatyj ve snaze pomoci svému narodu ho ni¢i a

zpusobuje tim utrapy a pokracovani ukrajinského prokleti.

Obrazy knizete Mychajlyka a Marka Prokljatého predstavuji ztélesnéni opozice

,»chaosu — kosmu*, kterd poméhé autorovi detailnéji popsat celou historii Ukrajiny.

2 Prométheus byl bratr Titand Epiméthea a Atlanta. Nemél Zadnou tuctu k bohtim a vysmival se Diovi, adkoliv

bojoval na strané¢ bohil proti Titanim. Prométheus byl stvotitelem ¢lovéka. Citil litost ke svym stvofenim,
kdyz hledél, jak se chvéji v chladu a o zimnich nocich. Rozhodl se darovat milovanému stvoteni velky dar -
ohen. Ukradl ho Isti bohtim a pfinesl ho lidem ukryty v dutiné hole. Za tento ¢in Zeus vymyslel hrozny trest.
Pfikoval Prométhea k pohoti Kavkaz, kde orel Ethon (v mnoha zpracovanich zaménovany za supa) kazdy
den vyrval jeho jatra, kterd mu pak do druhého dne dorostla.

Po dvanacti generacich hrdina Héraklés osvobodil Prométhea a orla zastrelil Sipem. Prométheus se pak
navratil na Olymp , avSak stdle musel mit s sebou skalu, na které byl pfikovan, alespoil ve form¢ prstenu s
kaminkem.

[online]. [¢it.2009-01-01]. Dostupné na WWW: <http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/460087-prometheus>.

** [IAYOBCBKHUI], s. 67.

3 Epimétheus - (latinsky Epimetheus) je v fecké mytologii Titanem. Kdy? jeho bratr Prométheus dal lidem oheti,

ukradeny bohtim, lidé se od né¢ho naucili riizna femesla i uméni a zili $t’astné, az se to bohiim prestavalo libit.
Nejvyssi buh Zeus proto nafidil, aby Héfaistos, bozsky kovar, vytvofil z hliny a vody divku, jejiz krase
nikdo neodola. Bohové ji dali jméno Pandéra a obdarovali ji dary, mezi nimi vSak také nemocemi, bédami,
zlem a jinymi nefestmi.
Bih Hermés ji doprovodil na zem k Epimétheovi, kterého Prométheus varoval, aby nebral vSechno, co
bohové davaji. Ale Epimétheus neposlechl a vzal si ji za Zenu. Netrvalo dlouho a Pandéra splnila ptikaz
bohti: oteviela skfifiku s jejich dary a vSechny ty bédy, svizele a nemoci se rozletély do svéta. Na dné
skiinky  zGstala  jeding nadgje. [online]. [cit.2009-01-01]. Dostupné na  WWW:
<http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/474401-epimetheus>.
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Opozice ,,dobra — zla®, ,,zemé — nebe®, ,,zivota — smrti®, ,,minulosti — soucasnosti —
budoucnosti® jsou pro tvorbu V. Patovského piiznaéné. V poem& Con ykpaincwkoi noui’™
pouziva umélec opozici ,,soucasnosti — budoucnosti®, ktera je svébytnou transformaci opozice
,»chaos — kosmos®, ,,dobro — zlo*“ a vytvafi strukturu uméleckého svéta. Metafory noci,
mohyly, slepoty , obrazy mytologickych ptfedstavitelti démonickych sil symbolizuji chaos, zlo
(soucasny svét Pacovského). Metafory usvitu, prozieni symbolizuji klid, dobro a

v budoucnosti nadéji na nezévislou Ukrajinu.

Mohyla346 neni v uméleckém svété poemy Cowu ykpaincekoi Houi pouze zobrazenim
mista pohibivani, ale i odrazem mytologické pfedstavy ndroda o onom svété a symbolizuje
branu do svéta mrtvych. Ti v tomto svété vytvareji ,,zlaty vénec* Ukrajiny, jakysi pfedobraz a
pravzor symbolického spojeni ukrajinského naroda a zalozeni vlastniho statu. Pacovsky

347 C o, o e
Mrtvi maji za kol splnit ur¢itou misi a az

mohylu vnim4 jako symbol objektivni svobody.
po jejim splnéni mohou odejit k Bohu. Ukolem mrtvych hetmanti a umélcti je obnoveni

samostatné Ukrajiny.

Dalsim prvkem spojitosti s podsvétim je symbol zlaté barvy: zlaty vénec, ohnivy me¢
a zlatd brana. Zlata barva je symbolem Zaru a plamene. Velmi Casto se onen svét asociuje
s nebeskym a sluneénym krdlovstvim. Zlata barva je prvkem sakralnosti, slunce a bozského

svétla.

Marka Prokljatého z poemy 3onomi éopoma a studenty z poemy Cow ykpaincvrkoi
nHoui Ceka slozita cesta promény mrtvé dusSe v znovuzrozenou. Podle Pacovského jsou
ztélesnénim ukrajinského ndroda a touto ,trnitou” cestou vedouci k proméné¢ ma projit 1
ukrajinsky ndrod. Tato cesta symbolizuje zménu profanniho na sakralni; efemérniho a
iluzionistického na realné a v&¢né; smrti na Zivot a proménu ¢lovéka v bozstvi.**® Vysledkem

této cesty je podle Pacovského uvédoméni narodni nezavislosti a samostatnosti, budovani

> TTAYOBCBKUI, B. Con YKpaincvkoi noui. JIpis, 1903.

346 pagovsky oznaGuje mohylu za , kiistalovou*. Umélecky prehodnocuje mytologicky obraz jeskyné a v poemé

Cown ykpaincekoi noui jeskyné uz neplni funkci zazracného a kouzelného prostiedku ozdravovani a ochrany
pred riznymi $patnostmi, ale tuto jeji funkci piebiraji predméty, které se v ni nachdzeji — zlaty vénec a mec.
Pro tyto pfedméty se spustili do mohyly tfi studenti - tfi predstavitelé ukrajinského naroda. Zlaty vénec a
me¢ jsou idealem a silou duse ukrajinského naroda. Mrtvi (hetmani a umélci) jsou povinni predat tyto
atributy mladému pokoleni (obrazy studentd) ¢imz se osvobodi od svého prokleti. Podle Pacovského jsou
prave tyto predméty napomocné ve sjednoceni Ukrajiny a zbaveni se prvotniho hiichu neexistence statu.
V uméleckém svéte je ,jeskyné” do urcité miry ztélesnénim Svaté hory, zemského stfedu a mistem, kde se
setkavaji Nebe a Zemé. Je to misto vstupu do nebe, podsvéti a pekla. Je to sakralni izemi absolutni reality,
kde se nachézeji svérazné (z pohledu Pacovského) symboly absolutni reality: zlaty vénec je ztélesnénim
Stromu Zivota a nesmrtelnosti Ukrajiny a ohnivy meé je pramenem vééného mladi. Cesta do mohyly &i
jeskyné je velmi slozita a obtizna, protoze je to pfedevsim cesta k sobé samému a do centra svého ,,ja“.

7 3ABYKKO, O. Illesuenxie migh Vipainu. Cnpoba ginocodcvrozo ananizy. Kuis : daxr, 2001, s. 131.

8 3JIUALE, M. Mug o seunom sosepawenuu. Apxemunu u nosmopsemocms. Caskr - [TetepOypr, 1988, s. 32.
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nezévislé Ukrajiny a prohlaSeni Ukrajiny samostatnym statem. Tuto cestu mizeme srovnat

s iniciacemi, kterymi prochazeji Marko Prokljatyj a studenti a skrze né€ i cely narod.

Marko prochéazi cestou do svaté mohyly-jeskyné¢ odpykavanim svych htichi a
poznanim sebe sama:
,,A2ic noku He cnacewt scepmos coix,
Adic 0oedews HapoO cBill HA BEPUIUHY,

, <349
Pos3s sircew 3aeaoxy 6ymms ons ecix™

Studenti jsou povinni vykovat ohnivy me¢ a zlaty vénec Ukrajiny:
» --- BIHYS CNONYKY Nepuie 3a6e3neu,
wob 1100 ena AKacy 30psi 6 OOPHI,
maxa 30pst - HapoOoM pooums at00! -
07151 Hac 30pero moro - cell 8iHeyy!..

. (350
A meu - wo meu? Ilokaosice 6opocig

Me¢ a vénec se stavaji symboly narozeni a vzniku nového statu s moudrym a
svobodnym narodem:
»Mu euxysanu 3o10muii 8iHeyb,
LL]o nto0osu cusmu-me no gix!
Bineyv mou - yapcmeo yxkpaincokux mac,
Tux 6i0Hux mac, wo 8 20py NIOHANUCD -
Ce wacms écix, ce mup 6cix cepdeys!
A Ax 3abauche cim maka 30ps,
AHx mu noxasicem im maxuii 8ineys -
Hapoo nobauumo, nosanums yaps,

o - 351
Tlobauumy yinw i 60apumsv 6 00uH OIK!“

Pacovsky timto zplisobem vtéluje do své tvorby ideu viry v lepsi budoucnost: po tom,
co si Marko Prokljatyj odpyka své hiichy a studenti vykovaji ohnivy me¢ a zlaty vénec
(Ukrajinci tak dovrSuji kosmickou misi: ,,cmeopumu ceim scuiwuii 6i0 opunaumy, / e cxio i
3axio snywumvcs 6 mobos!*>), zméni se , bezstatnost” a iluzorni existence Ukrajiny v novy,

realny, dlouhodoby a plodny stat.

3% [TAUOBCBKUIA, s. 178.

350 [TAYOBCBHKWW, B. Poman Beauxuii. T) ‘pazedis 6 n'amu disx. 1918, s. 51.
3 Tamtéz, s. 57.

32 [TAUOBCBKMI, s. 140.
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Narozeni a smrt se v mytech asociuje se zapadem a vychodem slunce. Podle
mytologickych predstav, které se dochovaly v ndbozenskych kultech, se zem¢ mrtvych
nachazi na zapad¢ ¢i v podsvéti. Zlata brana v poemé 3o10mi sopoma je zt€lesnénim statnosti
a pomoci jeji barvy ji PaCovsky vnima jako slunce Ukrajiny. Zmizeni této brany symbolizuje

zéapad slunce, presnéji ,,smrt* statu.

Pti dikladném procteni poemy dojdeme k zavéru, ze vSechny udalosti se odehravaji
pfevazné v noci a slunce vychazi (sviti) pouze v né¢kolika epizodach, tedy tehdy, kdyz se

L o o r s 353
objevuje nadéje na budovani statu.

Z pohledu uméleckého vnimani autorovy skutecnosti se
Marko v pfeneseném slova smyslu nespoustél do podsvéti (svéta mrtvych ¢i pekla), ale do

realného svéta, ktery je zasazen ztratou ukrajinské statnosti.

Dal8im projevem ,,noci* je slepota Marka Prokljatého. Z umeleckého hlediska lze tedy
fici, Ze noc je pfitomna nejen v celém dile ale 1 v samotné dusi Marka. Jelikoz se noc asociuje
se smrti, mizeme hlavniho hrdinu povazovat za mrtvého (dusevn¢). Autor se na tento druh
smrti diva jako na néco docasného. V poemé 3oromi éopoma je Marko odsouzen k vécéné
pouti, dokud si neodpyka své hiichy a neobnovi samostatnost Ukrajiny. Autor se opird o
pohled mytologického vnimani cykli¢nosti asu a v dile odrézi svou piedstavu o periodickém
tvofeni svéta. Pro Pacovského pifedstavuje svét Ukrajinu a momenty sakralni mytologické
doby prvopocatku — prvni apokalyptické desetileti 20. st. na Ukrajin¢, ve kterém se na pozadi
historickych udalosti rozviji Sestsetletd historie ukrajinského naroda. V uméleckém svéte
poemy vystupuji mytologické (Svitovyd, Vij, Mychajlyk), historické (Vladimir, Gogol,
Sevéenko) a mystické (Marko, Roksolana) postavy, které ziskaly podle autora v historickém

obdobi 1917 - 1920 moznost dosahnout urcitého vyssiho cile (vytvofit vlastni stat).

Dalsim prvkem, ktery se vyskytuje v tvorbé Pacovského, je projev ,,doCasné smrti® —
pobyt v jeskyni. V dramatu Con ykpaincvkoi noui se nachazeji v jeskyni historické postavy
jako Mazepa, Bohun, Orlyk, Zaliznjak, Honta, Bojan, Sevéenko, Drahomanov aj., ktefi cekaji

na sakralni prvopocatek (vyzvu B. Chmelnyckého k povstani) a kovaji zlaty vénec a meé.*>*

33V tragédii Con yrpaincexoi noui je noc prakticky v prib&hu celého dila, pouze na konci tragédie vychazi
krvavé slunce: ,,na nebecax conye cxooums i ocsiuye ycvo kposasum dreckom™. Krvavé slunce je zvésti
bidy, nestésti a krveproliti. (Srovnejte citat z dila Crogo o noaxy leopesim : ,,Tooi enanys kHsaszw / Ha schee
Conye - i nobauus, / LlJo mvmoro 6ono nokpuno ... ,, (Croeo o noaxy leopesim. Iloema-enoc. Oneca : JIpyk,
1999, s. 4.)) Obdobné propojeni mytologického €asu s historickym je typickym prvkem Pacovského tvorby,
kde ma cas tendenci k opakovani a cykli¢nosti.

34 Dalgi symbol podsvéti predstavuje feka, ktera v poemé& Cown yxpaincekoi noui oddéluje mohylu-jeskyni od
brehu. Je to svébytna hranice mezi svétem zivych a mrtvych. V jeskyni se nachézeji zajati mrtvi (hetmani,
plukovnici, umélci a basnici), ktefi ¢ekaji na své nové zrozeni a na vykoupeni svych hiichi a osvobozeni od
svého prokleti.
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Model ,,docasné smrti* piedpovida uréitou obnovu a regeneraci hrdiny spolu s obnovenim

zni¢eného kosmu (vitézstvi zivota nad smrti).

2.7. Prokleti ¢i nesmrtelnost? Vécny hrdina v interpretaci O. StoroZenka a P.

Zahrebelného

V povisti O. StoroZenka nalézdme legendarné-mytologicky a konkrétné-historicky
material, fantasticky a realisticky obraz, ve kterém je popsan ,,hrdina-zlosyn* s pevnou vuli a
nepopsatelnou vasni. Tisicilety Mykolaj®”” Pavla Zahrebelného® je ¢lovek, ktery nezabil,
jeho htich se nepodoba ani provinéni Ahasvera ani Kaina. Jeho osud nemiiZeme bezvyhradné
nazvat nesmrtelnym, ale spiSe prokletym. Autor zatéZzuje hrdinu tisiciletou historii pokani,
zkousky, necekanych tragédii a zoufalstvi.

Cilem této kapitoly je porovnat spole¢né rysy Marka Prokljatého a Tisiciletého
Mpykolaje, nalézt spole¢né syzetové linie a zjistit zvlaStnosti vyvoje a funkénost ,,vééného*
hrdiny v ukrajinské literatute.

V povisti Marko Prokljatyj je jeden z antagonisti hlavniho hrdiny Jeremija

Vysnevecky proklet (podobné jako Marko) za zradu a odstoupeni od pravoslavné viry: ,. Ak

3% Roméan Tucauonimuiti Mukonaii vypravi o vzpominkach hlavniho hrdiny Mykolaje, ktery prozil tisic let.
Narodil se v obdobi vlady knizete Vladimira a zije az do soucasnosti. Za tuto dlouhou dobu umira a rodi se
znovu se stejnym jménem - Mykolaj. Béhem svého zivota byl Mykolaj vojakem v druziné knizete
Vladimira, jezdil s posly do Byzance a spolu s nastavajici manzelkou knizete (Anna) pfinesl do Rusi
kiestanstvi. Dale navstivil Mykolaj spolu s hetmanem Bohdanem Chmelnyckym a kozackym vojském
Moskvu, kde se vnejmenovaném klastefe stal spravcem starych a novych knih. Ve 20. stoleti prezil
hladomor (1933), bojoval ve 2. svétové valce a poté se stal zemédélcem.

36 Zahrebelnyj Pavio (25.8.1924 - ) vyznamny ukrajinsky prozaik, predeviim romanopisec. Na pocatku jeho
drahy stoji povidky, mj. sbirka Hoseru mopcwvroeo yzbepescocs (1958), na nichz se jesté prozatérskému
femeslu uéil. Atraktivni byly jiz jeho vale¢né novely a romany Jyma npo neemupywoeo (1957), €Espona 45
(1945), Cnexa (1960), Espona. 3axio (1961). Od druhé poloviny 60. let obratil zdjem ke dvéma okruhiim:
jednak k zivotu soucasnych intelektualti, jednak do historie, piedev§im ukrajinské. Prvni cyklus ze
soucasnosti zahrnuje romany ewnv onsa npuiidewnvoco (1964), Pozein (1967) a volnou trilogii 3 noenady
siunocmi  (1970), Ilepexooumo oo awboei (1971) a Hamunena mpasa (1974). Zatimco romany
z intelektualniho prostfedi trpi schematiCnosti ustdlenych postupti (citlivi lidé proti pragmatickym
byrokrattim), umélecky zdafilejsi a jemn¢ provokujici jsou jeho historické romany /fuso (1968), Cuepme y
Kuesi (1972), Ilepgomicm (1972), Esnpaxcia (1975), Poxconana (1980) a A, Bozoan (1983). Napt. dgj
romanu Poxconana se odehrava v Turecku v prvni tietin€ 16. stoleti a v jeho stfedu stoji mladd Ukrajinka
Nastasja, unesend z hofici vesnice a prodana do otroctvi. Pravé zde se zadina probouzet Z. jako
ornamentalni manyristicky prozaik, mistr takika dumasovského liceni dvorskych pletich, ale také autor,
ktery si je védom jednostrannosti evropocentrismu a snazi se ukazat nové stranky orientalniho zivota, kde
plati zcela jiné hodnoty. K experimentalné koncipovanym dildm patéi romany [llenim (1966) a Jobpuii
oisigon (1967). Humoristickou linii koncentruje roman  Jlesune cepye (1978) se svou epickou
vicevrstevnatosti a jeho pokracovani Buenawns 3 paro (1985). K souCasnosti se Z. vraci v pfedvecer —
glasnosti a perestrojky romanem [7igdennuii komgopm (1984), v 90. letech vydal romany Tucsayorimmiti
Muxkonau (1994) a FOnia (1997). 1 pii své neobycejné plodnosti (napsal vice nez 10 romant) udrzel Z.
estetickou uroven své tvorby, i kdyz Casto upadd do publicisticnosti a sentimentality. (Slovnik ruskych,
ukrajinskych a béloruskych spisovatelii. Praha : Nakladatelstvi Libri, 2001, s. 637-639.)
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Jice He nocayxaewt mamepi, mo s mebe NPOKAAHY 3 moz2o ceimy, a boe i moou 00 mebe

«357  Storozenko pomoci této opozice vytvafi

o00cmynaamscs, i pio meil BUKOPEHUMbCS
nejednoznacny obraz Marka a dodava romantické prvky Jeremijovi VySneveckému.

Ve stejn¢ krutych podminkach jako Marko vyristal i Tisicilety Mykola;j: ,,bamwbro
3HEeXMY6A8 PO3NOPSONCEHHS HAUANLCMEA, GIH pAMY8A8 MUX, K020 We MOJNCHA OY10
8PAMYBAMU, KONHCEH 00epHCYB8A8 MUCKY KAHObOPY HA OeHb, i Max Mu NOo83auU No MOMY
KaHObopy 00 HOB020 X1i0A, 00 0OCMAMOYHO20 NOPAMYHKY, NIUGTU NO HbOMY HIOU NO 8)3EHbKIl

358 o vv .
“>°". Tento hrlizostrasny popis

uepgoHill piueyyi, 60 Kanovop moi 0ys |...| uepeoHuil, K KPo8
jidla neni syzetotvornym prvkem, ale odrazem strachu malého ,,tisicileté¢ho chlapce®, kterému
utkvél v paméti po dlouhou dobu a on byl vdéény, ze prezil za tak tézkych podminek: ,,/ sce
SAKIHYUTIOCS HEPEOHOIO KAWIEIO 3 CYOAHKU, WACIS, U0 MUl XOU GUHCUIL """

Stejné napjata situace se objevuje v souvislosti s nicenim kostela v Zasmatkivci, kde
nalézame prvky mytu o velkém hiiSnikovi (reakce lidi na porazeni kiize): ,,- 4 s oc yyna npo
omozo necuzonosys! - wenomina 6aba bopooasuuxa. - Bowce orc npo Hvoeo eecv mup
ecomonums. To Ha HbO2O HacnanuA i Kapa HebecHa - nuaamu i He nepenuiamu! Boice 8iH c80ill
JHCIHYL PYKU U HO2U NOBIONUNI0BAS, 8dice Ul OiMsM, a ye Niuos no yepkeax i xpecmu 00ici
NUJISE, i 821ce U He 30CMAHOBUMbCA, AdC NOKU U KiHeyb oMY cmane* >,

Ve struktufe prokleti dvou bratri Smijanti je zachovan prvek netcty k predkim. S.
Nesteruk se domniva, Ze neo¢ekdvana tragédie (smrt mladsiho bratra Mykolaje — Marka) se
stava odplatou mrtvych piedkii za neuctivé chovani k jejich pamatce.*®' Ve vyroku profesora
Cerkasa tento motiv vyzni vielidsky a paléivé: ,Jdopywumu, nopyimysamu me, o
CKNA0ANocs Ut MEOPUNOCA YL MUCAYONIMMS, - 2PIX HenpouwjeHHull! 3aminumu censiHCbKy
oywty, MAEMHUYO NOGA3AHY MUCAYAMU Humen 3 3emaer0 i KOCMOCOM, HABImb
HATIOOCKOHANIWOI MAWUHOIO - Xiba ye He Geseny30s“®,

V kapitole ,,Beenenns* se Zahrebelny snaZzi zjistit pfi¢inu prokleti a spolu s hlavni
syzetovou linii nas zavadi do Sirokého historického exkurzu, do doby vzniku kfestanstvi a
kozactvi a popisuje piedev§im ukrajinsko-ruské kulturni vztahy. MySlenka uceleného

svétového nazoru a zména pohledu na moralku zaptic¢inénou zavadénim nové byzantské viry,

prochazi celou kapitolou ,,Cmepn: ,,Ipix Hasucag Hao KodxcHum, AK med Kaparouuu, i

»7 CTOPOXEHKO, s. 623.

358 3ATPEBEJIbHUWN, I1. Tucsuonimmuiii Muxonaii. Kuis : dipma "Hosipa", 1994, s. 113. (dale jen
3AT'PEBEJIbHUIA).

39 Tamté, s. 114.

360 Tamtéz, s. 104.

361 HECTEPYK, C. O6pazu-cumBonu B TBopuOcTi [laBia 3arpedensHoro. Croso i yac, 1999, €. 8, s. 62.

362 3ATPEBEJIBHUI, s. 514.
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. . 363
npumyuiyeae xogamu me, wjo 6 oywi. Tax Hapooxcysanacs po3nonosuneHicmv oyul™ .

Pozd¢ji dodava autor textu pomoci vhodného epitetu ,,rpuokassaanii* (troji prokleti Mykoly
Nesmijana, feholniho knéze Bratského klastera a ulitele Kyjevo-Mohyljanské akademie)
krutosti pfi popisu udalosti, kterych se ucastni Mykolaj: ,,He 6idag s modi & ceoemy
3ACTINNEHHI, WO PONOYAN MU Me, WO HIKOIU He MAMUME KiHYs: BUNpaeienHs nomuiok =",

P. Zahrebelny zamérné odlisuje povolani Mykolaje a Marka. Marko pracuje tam, kde
se na prvni pohled rozhoduje o osudu Ukrajiny a Mykolaj se celou dobu nachazi mimo déni
udalosti a vystupuje jako €lovek, ktery vykonava celkem obycejnou praci. To, Ze se Mykolaj
snazi stranit ostatnim, je zptisobeno jeho touhou vyhnout se odpovédnosti: ,,4 mooice, mo 6ys
He 51, a minbku 6pam miii?>%.

Mykolaj je vroméanu Zahrebelného proklet také za to, ze se ndlezit¢ neujal své
povinnosti vychovavat mladSiho bratra Marka. V prvni kapitole Mykolaj tuto zodpovédnost
nepiebird: ,,Tpeba 6yno 6 3a3upHymu 6 6pamosy 20108y ma nobavumu, aKa 60HA NOPOINHCHS,
ane sIK Jice Mu 3azupHewt, Koy ys 2on06a Hakpuma wonomom?*. Pozdgji, ve 20. stoleti se
nepozornost k bratroveé dusi obraci proti Mykolajovi dlouholetym zoufalstvim a trapenim sebe
sama: ,,3abyewu manoco opama c8020, CmMas cMepooM we 0e3HAOTUHIWUM I, 6ldCHe,
ocmamoyHum, 60, He 0balouu npo bpama, HUWUE He MINbKU U020 MatdOymms, ane i 61ACHY
cyowoy 7.

Jak jsme se jiz zminili, Marko Prokljatyj se nachdzi mimo spolecenské déni a co

nejdale od spolecnosti a vlastné patii spi§ do svéta mrtvych. 368

V jednom z vnitinich
monologu se ,tisicilety Mykolaj“ pokousi odpovédét na otazku, pro€ stoji mimo spolecnost
»36I0KU Ye cmpauine Bi0UYHCEHHs 8 MOIU OV, MOs UyiHcicmb ceped piOHUX 00et, MOos
NPUCYMHI HeNPUCYMHICb, MAK, HIOU 51 He JHCUUU, a Mepmeul, i Koau 3i MHOIO U 2080psAMb,

i7°%_ Tento pocit citi hlavni

MO MINbKU CROGHIOIOUU SIKUNICL OUBHULL PUMYAL WUAHOOIUBOCH
hrdina po skonceni vélky. VSichni jeho blizci valku piezili (bratr, sestra Oksana), takze jeho
odcizeni nemtize byt zplisobeno nestéstim. To, ze si Mykolaj mysli, Ze jeho pfibuzni k nému
pouze predstiraji ictu, zptisobuje, Ze se citi proklety a ma pocit, Ze na ném ulpiva jakési
neviditelné temné znameni. Dokonce manzelka Mykolaje si v§iméd jeho promény: ,.He

enisnaio mebe. Meni 3a62cou cmpauwino, xKoau mebe 3ycmpivaio. Ileped mum, oymarouu npo

3 Tamtéz, s. 32.

3% Tamtéz, s. 95.

3 Tamtéz, s. 98.

3% Tamtéz, s. 26.

7 Tamtéz, s. 422.

8 BAJTVIIIOK, B. Apxaiuni BuToku o6paszy Mapka IIpoxisitoro. Croso i wac, 1996, €. 11-12, s. 73.
3 3ATPEBEJIbHUIA, s. 424.
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mebe bOe3nepepsHo, 8adCaALd, WO BJce 8ce 8 MOOI 3HAl0, a Nobawy - i MOBOU MAHA AKACH
neped ouuma"’.

Podle O. Halyce a S. Nesteruk vznika v proze Zahrebelného kategorie Casové
plynulosti. Cas je spojen s lidskou duchovnosti, pronika do &lovéka a ovliviiuje jeho chovani a
giny. "' Casova plynulost se Mykolajovi vyhyba a v poslednich &tyfech kapitolich se
zevnéjsek hrdiny neméni viibec.

Pti porovnani portrétnich popisi Marka Prokljatého a Mykolaje pozorujeme, jak se
zde projevuji rysy romantického hrdiny. U Marka se tyto rysy odrdzi v ponurém zevnéjsku a
v neobvyklé kombinaci obleceni: ,,3 6udy i 3 oodedxci me cegan, me Oypraka, a woco He
npocme. Mamapcvka Kyuma HACYHYLACh UOMY HA Oui, HIC 3aKaHO3100uscs, AK y Kibys, a
0062eHHI cugi eyca ajxc 00 2pyoeu docmasanu. Ha nieuax y tioco 6y8 HaKkuHymuti YopHuil
NOOONSAHCKULL KODEHSIK | 8 8ep3yHax, sk obysaiomuvcs 6 Kapnamcvkux eopax eyyynu. He uoko
610 npu tioMy HisSIKOT GPOHI, minbku 8 pyyi depacas in yinok i 6ins 60Ky aexcana mopba™ .

Pro hrdinu Zahrebelného neni tolik charakteristicky detailni popis zevnéjsku jako
spiSe jasné a silné portrétni prvky, ve kterych se vyskytuji vyrazné romantické prvky
,koketovani“. Mykola Smijan o sob¢ mluvi ,,ponizujicim* stylem a pon¢kud neuctivé ,,moei’

. < 373 . 374
He3epabHoi macueHocmi ; MOl UYOPHO3eMHA MACUBHICMb'

). Jeho zvyraznéna
neohrabanost vystupuje jako prostfedek pro odliSovani Mykolaje od jinych lidi: ,,5 mpoxu
NO2MUKAB, NPULAWMOBYIOUU C8ili  HEeOOPEYHO-2POMOXKULL 20710C 00 NOWIMUBOI  Muui
Cupomunoco kabinemy, i MuybHy8 He2HyUKUM C80iM naivyem y "nepuiodicepena 3T,
Zajimavym prvkem v dile je zobrazeni protikladu fyzického zevnéjSku a zivotniho
stylu obou bratrtit Mykolaje a Marka: ,,306ni mu cxoouci, xou yce 6 nac HeoOnaxose: 3picm, oui,
2onocu. QosizHeHi Mu medtc Matidce 0OHAKO80: KOCMIOMU 3 00P020i Mmamepii, MOOHI Yepesuxu,
Hanpacosani Oini copouxu. Tinbku 6 mene 6ce mpoxu "ne maxe': nezepabuiwe nowume,
HeoKOBUpHiule cuoums Ha MeHi, CKOBYE 8Cl MOI pyXu, I 5 GUMYUIEHUL BUNPYYYBAMUCS 3 CB020
0052y, HeHaue 3 2amiBHOi copouku. A bpam po3Kymuil, MO8 8eCHAHI 600U, 8 KONCHOMY U020

nopyci - c60600a, apmucmusm, SUWYKAHICMb [ AKUUCL 0cobnusull, ckazamu 0, NOAUCK...

. . . . . 376
36i0Ku ye 8 HbO2O [ YOMY 1 MAKULL MANCKULL NOPIBHAHO 3 HUM? .

370 Tamtéz, s. 501.

3N TAJINY, O., HECTEPYK C. CumBornika npo3u [laena 3arpedensHoro 90-x pokiB. Bimuusna, 1999, €. 5-6, s.
133.

372 CTOPOXEHKO, s. 308.

373 3ATPEBEJIbHUM, s. 9.

374 Tamtéz, s. 10.

375 Tamtéz.

376 Tamtéz, s. 16.
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Jako protiklad romantického hrdiny do d&je zpravidla vstupuje osoba, kterd je
vtélenim lepSich lidskych vlastnosti. Ve Storozenkové podani je touto postavou ndrodni
mstitel Kryvonos, i kdyz autor se pifi vytvofeni jeho obrazu vydal vlastni cestou. Jedinou
pozitivni vlastnosti Kryvonosa je jeho cil osvobodit Ukrajinu od utlacovatelii. Tento cil mu
vSak nezabrafiuje v krutosti, coz vidime ve scéné muceni a poprav zajatych Slechtict.

P. Chropko potvrzuje, ze epizody s Kryvonosem a vovhurjanci jsou vytvoreny podle
faktografického materidlu. Diky tomu se naturalisticky popis povstalct a jejich vidce lisi
oproti popisu lidové tradice. Dale se domniva, ze autor znetvofil obraz krvelacného
vesnického vojevidce, ptekroutil a zkreslil samotny charakter boje ukrajinského naroda proti
jeho utlatovatelim.®”” Podle tvrzeni O. Pojdy je tfeba vnimat Kryvonosa tak, jak to uréuje
jeho literarni funkce.>”® A&koli u obrazu Kryvonosa je patrny popis jeho krutosti, autor do
zna¢né miry chipe obraz narodniho viidce a vidi i jeho svétlé stranky. Jeho setkani s Markem
je zobrazenim jakéhosi pokani za Markovy tézké htichy. Vn&j$i popis Kryvnosa je vytvoren
na zéklad¢ vzhledu Marka: ,,byé 3 Hvoco kozapmoea 3abicosanuil... O0seHymuil 6in 0y8 5K i
npocmi KO3aKu, MilbKU 6 HCOBMUX YOOOMAX HA CPIOHUX NIOKOBAX, MAOYMb, CMASHYMUX 3
3aMOPO0BAHO20 aaxa“”.

U ,tisiciletého* Mykolaje Smijana je n¢kolik antagonistl, ve kterych je ztélesnéné
neptatelské zlo (Koljada, Syrota, S¢yrycja). Tato jména se objevuji v kapitole ,Masky* jako
jména obecnd, coz svéd¢i o odmitnuti autora koncentrovat vSechny negativni vlastnosti do
jednoho obrazu. Autor vysvétluje svéraznost své metody ve slovech jedné z postav profesora
Cerkasa: ,,Kouosa opda Kkudana 6 6020Hb CO8 - YUX GICHUKIG Hewacms, abo
PO3WMAMo8Y8and mux, Ha Ko2o 6Ka3yeas wiamau. Boumu wnocia 31a o3Hauano ons opou
soumu came 3710, gidieHamu Hewacms. Ycnaokysasuiu yetl 36uuaii OUKoi opou, 1100Cmeo 8CHo
€800 ICMOpIto OOPONIOCS He 3 CAMUM 37I0M, d 3 MUMU, KO20 88AANCATIU HOCIAMU 3114 OeMOHAMU,
giobMamu, uapienukamu, uyscunyimu, "iOetinumu  eopoeamu’™ 380 Na rozdil od
Storozenkovych negativnich postav, tito nositelé zla u Zahrebelného vystupuji v podob¢ stinu
z podsvéti, néceho neurcitého a jakési osoby, ktera v nas vyvolava pocit podobajici se
atavistickému strachu pfi pohledu na nemocné zvite: ,,Cupoma 6y6 éecov 3imamuii 00 06aUYYA

0o wupinku. Om 63s1a 1020 AKACL HegiooMa CUla, 3102ana HCYHCMOM i NOAHCOYPULA MedHCU

37 CTOPOXEHKO, s. 19.

378 HOPII[A, O. Poman "Mapko Ipoxistuit". Croeo i uac, 1995, €. 11-12, s. 26.
37 CTOPOXEHKO, s. 372.

380 3 ATPEBEJIbHUM, s. 526.
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<381

nmooetl - acusu sk xouew . Reakce obycCejného ¢lovéka na takového netvora plsobi velmi

emocionalng: .,V nvboeo amiini oui>** (Oksana o S&yrycovi).

Vseobecnym znakem romantického hrdiny (piedevsim prokletého) je mysti¢nost jeho
osudu. Tato mysticnost vyrazné prostupuje v obraze Marka Prokljatého: ,.fIka orc mapa
nokasysana mob6i mi cnoboou i Jlyonu? - Hescunywa 3nas mos oonal! [...] I'o0i mepeseni
eHymb, uac pywamu, x00im, x00im!<>>.

To, jakym zptisobem Marko odpykéva své tézké hiichy, ptsobi az sofisticky. Ackoli
Marko zavrazdil mnoho nevinnych lidi, je zabiti Kryvonosa povazovdno za dobry skutek.
V samotné vrazd¢ je mozné spatfit moralistické prvky: ,,Vmuparouu, Kpusowic xou cipxo
KAsI8CsL 34 CBOE JIIOMe 3a83AMmsl, a 6ce-makKu Kasas, wo 6ipy i ceoix noodei wupo OOpoHue 00

<384

mpexasamux axie’” . Zde je patrna snaha autora navratit svého hrdinu na blahodarnou cestu:

,Cmas 5 32a0ysamv mo yce me 006po, wjo 00800UNOCL pOOUMDb THO0SAM, | GULILUILO, WO POOUB
5 He 00 wupoi Oywi, a minbku wob 30a8umMvbCs 00 B8ANHCKOL MOPOU [ OCOPYIHCHO2O cgimy“385. I
kdyz Marko vystupuje jako centralni postava povisti, ani jednou nepiisobi jako rusivy element
historického procesu. Ziikd se funkce vidce a pouze se snazi pomdhat lidem: ,,36upas
noOUMUX KO3aKie, pus Amu i 3aKOnysas ix, npoxapamapkasuiy Hao NOKIuHuUKamu moaumay. A
AKi, Oy10, cepOewlHi KO3aKu Jexcamsv y cmeny abo 8 Jici, y8iueHi ma NopaweHi, mo GiH
doensidas ix i 006yeas iv xniba i 600u, a deskum poous i niku*>.

Pole pilisobnosti hrdiny v dile Zahrebelného se rozviji v pomérné klidné dobé.
Necekané tragédie, které se stavaji Mykolajovi Smijanovi, jsou soucasti jeho prokleti. To ho
pronasleduje z davné doby a Cas od Casu se vraci, aby mu pfipomnélo, Ze je stdle s nim a
ptipravi jej vzdy o to nejcennéj$i — jeho nejbliz§i (napt. Oksanu): ,,bezcunicme Oyna, mos
CHAHINHA. 3HO08, AK mMucady Jaim momy, NAUE i NO MEenioMy MOPIO 3d UYHCUM 0020M,
CYNpomueHa xeuis Ouna 8 Hic 1aovi, i 6UOPU3KU MOpsl OVaU CIPKI, K 1020 NPAGIYHE IOHO, U0
3 Hb020, Mabymv, 3POOACYBANUCA 6CI MI NOHYPI NOAYUUWA, AKI 3HALU HANOB3ANU HA MO0
semmio®’,

Dilezitym autorskym prvkem je pouZiti biblického mytu o Kainovi a Abelovi a uréenti
kiehkych osudovych vztahi mezi bratry Mykolajem a Makrem, kteti béhem mnoha staleti

obménuji své role: ,,/ Kain 6ys pionum opamom Asens. Oonax ys icmopis HiL020 He HABYUILA

3B Tamtéz, s. 368.
382 Tamtéz, s. 503.
38 Tamtéz, s. 319.
38 Tamtéz, s. 592.
385 Tamtéz, s. 326.
38 Tamtéz, s. 598.
387 3ATPEBEJIbHUM, s. 614.
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« 388

JIH0OCMB0 To, ze je Mykolaj doprovdazen Markem, mizeme povazovat za snahu

Zahrebelného o pouceni Ctenaie o moralni zodpovédnosti: ,,3 dpamamu 3ascou nenpocmo
mam, 0e HUWaMbCs 8¢ 36 3K, PYIHYIOMb CEAMUHI, 8IOKUOAIOMbCS TIOOCHKI 3aKOHU™ " .

Oba hrdinové (Marko Prokljatyj a Tisicilety Mykolaj) jsou prokleti a maji moZznost se
proménit v kajicnika, kterému bude odpusténo, tak jako stfedovékému Ahasverovi: ,,uepes
came npOKAAMMS CniggiOHeceHutl 3 Xpucmom, 3 AKUM HeOOMIHHO NOBUHEH 3YCMPIMUCS e 8
"ybomy ceimi”, a 6 nokymi i HagepHeHHI 30ameH nepemeopumucs y 0obpe 8iugye8anHsa 0
8Cb020 ceimy“390.

To je hlavni diivod, proc si pro né¢ nemuze piijit smrt. Mykolaj Smijan byl ctyfikrat ve
valce tézce zranén, ale pokazdé piezije. Podle Bible nemohl byt Kain na své vééné pouti
zabit, protoze ho Hospodin poznamenal znamenim a tekl: ,, kdo by Kaina zabil, bude postizen
sedmerondsobnou pomstou*>’".

V ptipadé Mykolaje a Marka Prokljatého vidime jejich stejny vécny osud v ¢ekani na
smrt. Marko se pokousi o sebevrazdu, ale osud mu v tom brani: ,,Cxizexu pasie namipsscs
Hanoxcums Ha cebe pyKu, a HiY020 He 80i8: NOBICUMUCD - SLLIAKA 31AMAEMbCA; OYPXHYCh Y
800y, W00 YMONUmMbsCs, - N1as8aro, K Yypynaiok, 36a1i0Ch 3 8UCOKOI cKelli 8 21uboKull 6eckuo
abo y kpyuy - i CKOYYCb, HEHaue me NOKOmbO/o, He 3abuswuce. Titbku we 2iput, 8UOHO,
npoenienae locnooa, 00 Kodxcew pasz nicis mMakux 3amipie mopba Mmos we eajxcua
cmasana‘>*.

Podle B. Baluska odrazi nekoneéné utrapy Marka nabozensko-mytologickou
pfedstavu o tom, ze nékteii lidé jsou vylouceni z procesu smrti a ¢ekaji na eschatologickeé
rozuzleni (jako napf. Ahasver — V&ény Zid). Osudu hrdiny StoroZenka a Ahasvera je vlastni
dvoji paradox. Clovék touzi po nesmrtelnosti a v daném piipadé se nesmrtelnost proméfuje
v prokleti a prokleti v bozi milost.*”?

V romanu Tisicilety Mykolaj autor stavi do opozice dva typy nesmrtelnosti (skutecnou

a predstiranou) v obrazech bratrii Marka a Mykolaje: ,,Koau 6 nawux cynepeukax, dosederuti

00 Kparo 11020 X0100H00 enepmicmio, 5 8ucykyeas. "Ta mu xou nodymas, wo aumiuuL no ceoit

% Tamtéz, s. 446.

** Tamtéz, s. 345.

39 Mugher napooos mupa : Ouyuxnonedus. B 2-x 1. T.1.,, I'm. pen. C. A. ToxapeB, Mockea : CoB.
Oumuknoneausa, 1980, s 34.

39! Bible. Pismo svaté Starého a Nového zikona (Ekumenicky preklad). Praha : Ceské biblicka spole¢nost, 2001,
Prvni Mojzisova 19-20 (Genesis), s. 6. ISBN 80-85810-36-0.

2 CTOPOXEHKO, s. 327.

3% BAJTVIIOK, B. Apxaiuni BuToku oopaszy Mapxka IIpoxisitoro. Croso i wac, 1996, ¢. 11-12, s. 76.
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cmepmi?”, Mapro maiidce 3negaxciugo xuoag 3i ceoix saxmapuocmei: "Tu sk xouewt, a s
11394
emMupamu He 30uparocsi .

Nesmrtelnost Mykolaje Smijana je blahem, ve kterém spatiuje a chape zédkon byti a
neseni zodpovédnosti: ,orcumms [...] He 8usHae nNoHypo2o nieHmawHs 00 cMepmi, a nepmo
no8epmacmsbcs Ha3ao, xoue i Modce nogepmamucs Ha 0y0b-aKi 8i0CMaHi, OUBUMUCA HA cebe
38i0mu abo xc 3azupamu myou 36i0cu, M0o8oU nepebysaroyu 8 c8imi 03epKanl 3 MAEMHUYUM
3a03epKaliam, oOe 6ce HabY8aA€ 308CiM [HWUX BUMIPI@ [ Oe HABIMb GIYHICMb MOdMCE

395

emiwysamucs Ha meoill 0010Hi i 6 3ipHuyi meozo oka*” . To je divodem Mykolajevovy

nelidské sebejistoty, kterou Marko nemuze pochopit: ,.B kinyi moemy - miti nouamox. A
3a20paroch 8i0 C80IX MUCAYONIMHIX NOYAMKIB, IK B020Hb 810 om0,

Podle folklornich prament, které zminuje ve své stati O. Pojda, se Marko Prokljatyj
dotkal bozi milosti diky své odvaze a odpykavani svych hiichéi bohulibymi skutky.**’” Do
StoroZenkovych plant patfila také moznost rozuzleni findlniho ptibéhu Marka. V dopise B. L.
Bilému z 8. bfezna 1874 autor popsal boj Marka s Kryvonosem a odpusténi jeho hiichi:
»Cmpawnwiii e2o 6ot ¢ Kpvlsonocom, komopozo on youeaem, a nomom pso XpUcmuancKux

398 o . y
“”". Ve finalni verzi Storozenka,

no0BU208, - UCMUHHOE NOKOJIeHUe, CMbLEarowee NPOKIAMue
zlstal Marko poutnikem, ktery bude bloudit az do posledniho soudu: ,,6y0e omax xooums 0o
Camozo cmpauwinoeo cyody, NOKU 6CIM JHCUBUM I Mepmeum He OyOe CKA3aHO NO NUCAHIIO —
aminy>”’.

V dile Zahrebelného se objevuje zajimavy vyklad legendy o Zivoté Kaina a Abela.
Podle Mojzisovy Apokalypsy a arménského Zivota Adama a Evy pohibili Abela spoletné
s Adamem po Adamové smrti. V den, kdy byl Abel zabit odmitla zemé& pfijmout jeho télo,
protoze do ni muselo byt nejdiive navraceno télo toho, kdo zni byl stvoren jako prvni.**’
Mladsi bratr Marka umird, ale zemé ho také odmitd pfijmout, protoze nejdiive musi byt
pochovan Mykolaj (ten nemlze umfit, protoze je tisicilety): .,/ eu, 6pame miu, 6pame! Hu e
NPUtIMyms meow Oyuly Cmenu, Jicu U NAco8UCKa, a Yu Oauodyxce 6iOMOPSHYMb, K
HeMUNLOCEPOHI 3a800U, GOUMI XIMIEN KONUWHI PIKU | CHOBHEHI 3AMAEHO20 HCAXY AMOMHI

0401
enekmpocmanyii'" .

3% 3ATPEBEJIBHUIA, s. 5.

3 Tamtéz, s. 17.

% Tamtéz, s. 3.

397 HOPII[A, O. Poman "Mapko Ipoxnstuit". Croeo i uac, 1995, €. 11-12, s. 23.

8 CTOPOXEHKO, s. 571.

% Tamtéz, s. 600.

400 Mudgher Hapooos mupa : Snyuxnonedus. B 2-x 1. T.1., I'n. pen. C. A. Tokapes, Mocksa : COB. SHITKJIOTIC TN,
1980, s 609.

“! 3ATPEBEJIBHUI, s. 15.
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Tento zacarovany kruh existence se stdva prokletim nejenom pro bratry Mykolaje a
Marka Smijanovi, ale i pro celé lidstvo: ,,Hacmana Ilepemoca, 3nuwerno naiibinviie 310 Ha
3eMai, a HCOPCMOKOCMI 8 CGimi He MeHWAE, MaKk HiOU ICHYE AKUNUCh MAEMHUYUL 3AKOH
36epedicenns 006pa i 31a 6 CNiBEIOHOWEHHAX, GUSHAUCHUX HABIKU Ui 6e3n080poMHbO"* >

Lze uvést n¢kolik prvki, kterymi se od sebe 1i8i Marko Prokljaty; a Mykolaj Smijan.
Marko je typicky romantickd postava jak svym zevnéjskem, tak i mnohymi prvky svého
zivota. Mykolaj Smijan je obyc¢ejny ¢lovek, ktery je zapojeny do spoleCenského béhu zivota,
kde odpykava své hiichy. Stale pfekonava nové Zivotni piekazky a zodpovida za celkovy
krach moralky spolecnosti. Marko Prokljatyj je zodpovédny pouze za jim spachanou vrazdu a
incest. Zahrebelny pouziva obraz mladSiho bratra Marka jako zrcadlo, které neustéale
doprovazi tisicilet¢tho Mykolaje a odrazi jeho €iny.

Storozenklv hrdina nemuze skoncit se svym Zivotem, protoze jeho Zivot pfedstavuje

nepietrzitou linii a svét bez rovnovahy. Ve svété Mykolaje panuje harmonie mezi dobrem a

zlem, ktera mu dava moznost nalézat v prokleti nesmrtelnost.

402 Tamtéz, s. 266.
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ZAVER

V této diplomové praci jsem si polozila za cil zmapovat postavu Marka Prokljatého
v tvorb& Oleksy StoroZenka, Vasyla Paovského a obdoby této postavy v riznych sférach
s jejimi obdobami ve svétové literatufe. Pouzila jsem velké mnozstvi védeckych praci
tykajicich se této oblasti. Pro detailné porozuméni myti a ritudlt (hlavné pak ritudlnich
pfechodll) jsem prostudovala prace obecného charakteru podrobné rozebirajici tato témata a

snazila jsem se aplikovat tyto poznatky hlavné na porovnani postavy Marka a jeho chovani.

Ptes rGznorodost a zajimavost této latky je postava Marka Prokljatého povazovéana
v ukrajinské literatufe pouze za okrajovou zdlezitost. Muizeme nalézt pouze dil¢i studie
zabyvajicich se touto postavou. Ma prace tak mize slouzit jako pokus o celkovou syntézu této
problematiky. Vycerpala jsem téméf vSechen védecky materidl tykajici se rozboru Marka
Prokljatého. Snad podrobné&jsi rozbor by si zaslouZila postava Marka Prokljatého v dile V.
Pacovského a dale novodobé zpracovani divadelni hry Lvovského narodniho divadla L.

Kurbase Mapxo Ilpoxismuii, abo Cxiona necenoa.
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