Oponentsky posudek diplomové priace Olesyi éeperové

Legendarni postava Marka Prokljatého, jeji role v dile Oleksy StoroZenka

a ukrajinskée literature

Diplomantka si vytkla za kol podat genezi postavy Marka Prokljatého a jeji ztvarnéni
v ukrajinské literatufe, pfedevs$im v dile Oleksy StoroZenka a Vasyla Pacovského. Oba autofi
nejsou prili§ zndmi a pravé nedostatek zajmu o postavu Marka Prokljatého se pro autorku
diplomové prace stal podnétem k tomuto vyzkumu. Postava Marka Prokljatého ma plivod ve
starych mytech a legendach. Proto se diplomantka zabyva i mytologicko-ritudlnimi prvky. V
a dale zkouma postaveni tohoto autora v ukrajinské literatufe a dominantni prvky v jeho
tvorbé. V ohnisku autor¢iny pozornosti je proza Marko Prokljatyj, ktera zistala nedokoncena
a byla dopsana neznamym autorem. V tomto ohledu autorka piejima nazor A. Samraje, ktery

podle jejiho minéni otazku spoluautorstvi do jisté miry vyfesil.

V dalsi kapitole autorka analyzuje prozu Marko Prokljatyj, v§ima si hlavnich postav
dila, mytologicko-ritudlnich prvki, motivu incestu, prokleti, putovani atd. Doklad4 podobnost
chovani a procesu iniciace s ritudly nékterych domorodych kment. V daném aspektu se
nechava inspirovat zejména dily M. Eliadeho Iniciace, ritudly, tajné spolecnosti, mysticka

Zrozent.

Dale nasleduje geneze postavy Marka, jeho obdoby v ukrajinské 1 svétové literatute,
etymologie jména Marko a vyznam potekadla Tovcetsja, jak Marko po pekli. V této Casti

autorka vychazi zejména z praci D.Ljubyce.

Autorka spatfuje jednu z paralel postavy Marka v ukrajinské literatuie v dile Pavla
Zahrebelného Tysjacolitnij Mykolaj a zabyva se otazkou prokleti a nesmrtelnosti obou postav.
Inspiraci se ji staly pfedevsim studie K. O. Hanjukové a S. ReSetuhy. Dale se zamysli nad
obdobou postavy Marka a Vé&&ného Zida a uvadi dalsi paralelu této postavy v dile Valerije
Sevéuka Try lystky za viknom. Piibuzné jsou u obou postav motivy zlo&inu a jeho potrestani

véénym putovanim.



Nejvétsi pozornost vénuje diplomantka porovnani StoroZenkova opusu s dilem Zoloti
Vorota Vasyla Patovského, které je obdobou Dantovy BoZské komedie, a jeho hlavni
postavou je Marko Prokljatyj. Osudy a portrét Marka v dilech obou spisovateld jsou téméf
totozné. Storozenko oviem zasazuje d&j do doby povstani Bohdana Chmelnyckého, ackoliv se
nezamé&fuje na popis historickych udalosti. Pacovskyj situuje d&j do obdobi obCanské valky a
pokousi se v tomto kratkém udobi zobrazit Sestisetlety vyvoj ukrajinského naroda. Ob¢ dila
obsahuji moralni apel. StoroZzenkovy Zoloti Vorota maji slouzit jako mravni pouceni,

Pacovského hrdina jako vyzva k samostatnosti, statnosti Ukrajiny.

Diplomova prace Olesyi Ceperové se rozbiha do nebyvalé $ife. Autorka Cerpa nejen
z literarnévédnych, ale i z etnografickych a historickych praci. Seznam pouZité literatury je
Gctyhodny. Svédéi o maximalnim zaujeti autorky i o jeji svédomitosti. Vezméme rovnéz
v avahu, Ze vétSina praci pouZité literatury je u nas téméf nedostupna a je nutné je shanét
soukromymi cestami. Vydatnym pomocnikem v autoréiné praci byly spisy M. Eliadeho.
Celkem se da fici, ze jde o mezioborovy experiment, ktery znamend v dosavadni historii
diplomovych praci tohoto oboru novum. Domnivam se, Ze mezioborovost je jednou z cest,
které mohou posunout badani v nasich specializacich kupfedu. Sviij zdkladni ukol,
charakterizovat postavu Marka Prokljatého, splnila diplomantka na vic neZ sto procent.
Vycerpala viechnu dostupnou literaturu k tématu a naopak svoje téma jesté rozsifila. MozZna,
Ze by bylo dobré vénovat se jeste¢ hloubgji figure Marka Prokljatého u V. Pacovského, omezit
Sifi ve prospéch hloubky a doplnit svoje zkoumani napi. o poznatek z novodobého zpracovani
této problematiky na scéné Lvovského narodniho divadla I. Kurbase - Marko Prokljatyj, abo
Schidna lehenda (i kdyz si vtomto piipadé uvédomuji obtiZnost pfi patrdni po textu a
zaznamu této inscenace). Moje piipominky se dale tykaji pfedev$im formalni podoby
diplomové prace: maximalni naro¢nost v tomto sméru je u studentii Filozofické fakulty na
misté. Tak tedy: u ukrajinskych p#ijmeni typu Lepkyj, uzivanych v textu, neni divod
vynechavat ukrajinskou koncovku a z&estovat ji na Lepky — podobnych ptipadi je vic. Dale
pléduji pro pfechylovani Zzenskych ukrajinskych pfijmeni v textu typu Natalija Polis¢uk - na
Polis¢ukova (zatimco v seznamu pouZité literatury je spravné zachovat ptivodni znéni).
Opakujici se chyba je vynechani ¢arky pied ,,a proto* (ptiklad: niceni vesmiru a proto, str.
73), dale casté neodd€lovani vedlejsich v&t Carkami (ptiklad: Ccertir, které vyvolali
Cernoknéznici a Makarij se rozhodl str.78, zlo, které po ni zustdvd na Ukrajiné a obycejni

lidé se ocitaji...str. 82). Objevi se i chyba typu pro bratry Mykolaje a Marka Smijanovi -



Y

namisto Smijanovy (str. 100), ale jen vyjimecne. Na stran& 9 by bylo 1épe spojeni starsi oficir
prelozit starsi dustojnik apod. Posledni moje pfipominka se tyka terminu povist — domnivam

se, e odpovida eskému terminu novela a Ze i v daném piipadé by se dala pouZit.

Navrhuji, aby diplomova prace Olesyi Ceperové byla vzhledem k §ifi i solidnosti

zpracovani i k novatorstvi pohledu diplomantky na zkoumané téma klasifikovana jako
/

vyborna. ,
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V Praze dne 20. ledna 2009 Doc PhDr. Alena Moravkova



