Oponentsky posudek diplomové prace Petry Bidlasové

Prace Petry Bidlasové si klade za cil predstavit zakladni pfistupy k africkému umeéni, které byly
uplatiovany béhem 20. stoleti. Jednak se zaméfuje na evropskou a americkou teorii, na postizeni
jejich stereotyptl, ideologickych predsudki a manipulaci, jez se v procesu vnimani a psani o
africkém uméni uplatiiovaly, a jednak na vznik, vyvoj a prezentaci afrického moderniho uméni. K
Uspésnému zvladnuti vymezené problematiky autorce napomaha jeji dobra orientace v souc¢asné
zahraniCni literatufe, kterd se touto tematikou zabyva z rtiznych uhli pohledu. Bidlasova proto
dovede jasné pojmenovat zakladni stereotypy pfijimani a prezentace afrického uméni ve 20. stoleti,
popsat jejich promény a vyvoj od prvotnich etnografickych teorii ptes esteticky, formalni pfistup az
k postkolonialnimu diskurzu 90. let. Cini tak velice ptehledn& a komplexng, nevynechava v zasadé
zadny dulezity impuls a nedopousti se ani mylnych interpretaci. Podava uceleny piehled, jehoz
hodnota spoc¢iva v sumarizaci jednotlivych udalosti a teoretickych texti. Vysledkem je pfehledova
informativni préce, jejiz originalni hodnotu nachazim pfedevsim v kapitolach o situaci afrického
moderniho uméni.

Vzhledem k soucasné rozsahlé literatufe o orientalismu, primitivismu a kmenovém umeéni,
zastoupené jak antologiemi, tak origindlnimi studiemi, jsou zavéry, které ptinasi prace Bidlasové, ve
vetsi mite zavéry jiz znamymi. Nejpivodnéji plisobi kapitoly, ktera se dotykaji moderniho afrického
umeéni a ptistupu Afri¢ant k prezentaci a chdpani vlastni tvorby. Jde o texty, zatazené v druhé
poloving prace. Dlivody, pro¢ se autorce nepodafilo pfinést vice vlastnich interpretaci a zjisténi,
spatfuji zejména ve vymezeni rozsahu zpracovavané problematiky a ve zvolené metodologii.

Pro dosaZeni lepsiho vysledku, ktery by byl z badatelského hlediska atraktivngjsi, se podle
mého ndzoru méla prace zabyvat bud’ mensim ¢asovym tsekem, nebo pouze uréitymi, zcela
konkrétnimi aspekty recepce afrického uméni, aniz by si kladla za cil komplexnost pohledu.
Autorce by to umoznilo hlubsi teoreticky ponor do mens§tho mnoZstvi textd, kterymi by se mohla
zabyvat hloubé&ji a dospét k jejich jadru, hlubsi interpretaci a nalezeni novych spojeni, coz se v
soucasné praci nepodatilo a je to jeji nejveétsi slabinou. Pro tento Gcel by bylo nutné pracovat vzdy s
primarnimi texty a nikoli s jejich citacemi a vyklady v jinych sekundarnich studiich, jak se na
nékolika mistech déje.

Pfes uvedené vyhrady doporucuji diplomovou praci Petry Bidlasové k obhajobeé.
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