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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bodu).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti Dobra uroven — abstrakt je neuplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otdzky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace ¢i diskutovanych poznatkd (1-2).
ouzité metody, hlavni vysledky a jejich . c . . - . . i . .
P . y ¥ yalel Velmi dobra droven — abstrakt obsahuje vSechny polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, 4 /max. 5
implikace)? T . p
je pfilis dlouhy, je matouci (3-4).
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? . . . - , - sy i
Vyborna troverii — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vSechny kli¢ové informace (5).
M3 abstrakt pfiméreny rozsah?
Oduvodnéni a reSerse odborné literatury Nedostatecna uroven — odlvodnéni nebo resSerSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
. . . neposkytuje odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled predeslych vyzkum( a/nebo
Je zdlivodnéni prace logické? p”y JV . P ) P p . o y vpv . P v Y /
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor( je neptfimérena (0-4).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér . . s . . . . -
Y q Ny ! ,J ! Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
vzhledem k tématu dostateény/uplny? L. , Sy, L . .
V préci je referovdno k odpovidajici empirické nebo teoretické bdzi. Byla provedena reserse
Je zvolena literatura aktualni? predeslych vyzkumU (ale jenom nebo v prevainé mife Ceskych), na néZ je v praci spravné 19 / max. 20

Je pouzitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovdna
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

referovano (5-10).

Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
tématu. Popis zdkladnich pramen(l nebo teoretického rdmce je na standardni dobré Grovni a
zohlednuje i prace zahrani¢nich autor( (11-15).

Vyborna uUroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo




empiricky zdklad je dobfe popsan véetné prace zahrani¢nich autor( a v praci diskutovan. Je
predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumu, ktery odpovidajicim zplsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci maze byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zd(ivodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace,
zvolené metody neodpovidaji cildm, otdazkam ¢&i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na dostate¢né Urovni a umoZznuji porozumét
pouZitym metodam a postupim (5-10).

Velmi dobra uroven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

analyza dat)? odpovidaji sou¢asné védecké praxi (11-15). 18/ max. 20
Jsou vSechny pouZité metody a postupy dobfe a | Vyborna droven — vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splriuji
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovana pozornost reliabilité a validité dat?
M3 préce logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledkd (0-8).
oznatku L. . . . ey . P L. , .
P Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledki
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? jsou primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).
Jsou prezentovdny vsechny relevantni poznatky? |Velmi dobra udroven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
S o , Interpretace vysledkd jsou primérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcéetné
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? . .p . .y X P . . . v p . .J e y ,
implikaci pro interpretace poznatkd. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
Jsou zavéry korektni? 26 / max. 30

Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatreni (17-23).

Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako sprdvné. Spravna
interpretace vysledkd je provedena s kritickym zohlednénim mozZnych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatku. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum( a zd(raziuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postuptl). Jsou uc¢inéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo

opatreni (24-30).




Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozZeni zajm0 ucastnikd vyzkumu?

Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich udajli nejsou respektovana nebo jsou nedostate¢né osetrena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy ucastnikl vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné . .. . L L . oy ., 10 / max. 10
&innosti? y YW Velmi dobra droven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu (6-8).
Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajli jsou dostatecné oSetreny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné Cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).
Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven | Nedostatecna lroven — price se nezabyva spolecensky aktudinim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné uspofadana, napf. chybi néktera z jejich
. (o4 s - . , klicovych ¢asti, neodpovida rozsahem pozadavkim ¢i je nelogicky uspofadana (0-3).
Pojednava prace aktualni/prakticky problém? ¥ P P ) gicky usp (0-3)
. ” B} . Dobra uroven — prace pojednava alespon c¢astecné aktudini nebo prakticky problém v kontextu
Je prace pfinosna z hlediska oboru? . . o o , , S, .
oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Uplnd a ma
Obsahuje prace vsechny klicové casti? jasnou strukturu (4-7).
15/ max. 15

M4 prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra drovenn — prace pojedndvd aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré Urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrZeny vSechny zasady logické i
formalni strukturace textu (8-11)

Vyborna uUroven — prace je origindlni a pfinosnd pro rozvoj oboru, zabyvd se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické Urovni (12-15).




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Abstrakt je obsahly a naznacuje Siroké ambice — pilotnim vyzkumem prace s klienty s dg. SMD mimo
adiktologicka sluzby hledat odpovéd na 4 vyzkumné otazky, které maji uvést ¢tenare do
problematiky Ié¢by dualnich diagndz a demonstrovat nejen vyvoj pfipadu, ale také uzite¢nost prace
s koncepty ,,Uzdravy” a prace pristupem case managementu, které autorka vybird jako stézejni
znaky pfristupu komunitni psychiatrie. Cilem (viz Gvod) je i zahajeni oteviené diskuse o pojeti péce o
pacienty s dudlni diagndzou u nas (a srovnani se zkusenostmi z pobytu v Gentu — program Erasmus).
Teoreticka ¢ast je solidné a podrobné zpracovana z mnoha relevantnich pramend, témata
odpovidaji cili prace. Inspirace z Belgie je popisem konkrétni komunitni sluzby Villa Voortman, ktera
byla zfizena pravé pro osoby s dualni diagndzou (konkrétni popis — historie, principy, cilova skupina,
provoz, vstup do sluzby, program, ucinné faktory).

Prakticka ¢ast prace predstavuje analyzu tti pfipadovych studii ve vztahu ke ¢tyfem vyzkumnym
otazkdm pomoci analyzy udaja z polostrukturovaného interview, udajd z dokumentace. Je popsan
postup ziskani dat i jejich zpracovani, postup jejich analyzy a ziskani vystupt — véetné diskuse o
limitech zvolené metodologie a etickych aspektech prace.

Nasleduji tfi podrobné pripadové studie (rozsah jedné cca 10 stran) — kazuistiky tti klient(, jejichz
uroven hodnotim jako mimoradné vysokou. Hutny text, zpracovavajici mnozstvi faktografie

z nejriiznéjsich zdrojli — zavéry oprené o analyzu redlnych Gdajl relevantnich ucastnik( [écebného
procesu. V souhrnech pripadovych studii autorka prokazuje svou kompetenci klinického pracovnika.
V souhrnu vystupt z analyzy pripadovych studii autorka porovnava pribéhy klientd pomoci
uvedenych teoretickych konceptll — porovnava vystupy kazuistik podle vyzkumnych otazek. V zavéru
vidy konstatuje vystup — odpovéd, kterou uvedené ptipady nabizeji. Autorka se pak opét vraci

k diskusi etickych dilemat, ktera si uvédomila pfi sbéru a zpracovani dat. Dale vlastni sebereflexi —
limitujici faktory platnosti zavér( na strané sebe sama.

V zavéru prace autorka velmi srozumitelné popisuje moznosti vyuziti svého textu jako zdroje
informaci, inspirace k jinym nahledim na problematiku.

Prace uvadi 53 polozek v seznamu pouzité literatury.

Praci hodnotim jako vybornou, mimoradnou, aktualni, prfinosnou, prokazujici jasné hodnoty a
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klinické kompetence.

Doplriujici otazky k obhajobé

1. Nachazite v konceptu Uzdravy ,spiritualni“ koncepty, hodnoty, apely? Pokud ano, pak v éem

resp. jak byste je pojmenovala?

2. V cem Ci jak mlzZe byt spiritudlni pristup prakticky — ve vztahu k dosazeni dobrych vystupt

v lécbé?
Body celkem 92 / max. 100 bodd
Navrhované hodnoceni
Datum 15.1. 2017
Jméno a pfijmeni, podpis Jifi Libra




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZzdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pripadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formulare na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o v kw

Kazdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poétem bodu.

U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych Grovni se mlzZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




